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Sissejuhatuseks Eesti mitmekeelse luule
poeetikasse

REBEKKA LOTMAN, SAARA LOTTA LINNO

Kéesolev teemanumber tdukub kiisimusest, mida teevad eri keeled Eesti luule-
ruumis, kuidas need omavahel suhestuvad ning milliseid poeetilisi, kultuurilisi
ja ajaloolis-poliitilisi tadhendusi nende koosesinemine loob. Eesti luulevili on aja-
looliselt mitmekeelne (vt Linno, Lukas 2022) ning mitmekeelsus on iiks luule poee-
tilise korrastamise viise, ent seni napib selle poeetikale ptihendatud uurimusi. Nii
nagu riim ja meetrum ei kujunda iiksnes luuletuse vormilist iilesehitust, vaid osa-
levad ka selle tadhendusloomes, voib mitmekeelsuski tootada ithtaegu vormilise ja
verbaal-semantilise printsiibina, mille toime ei piirdu tekstisiseste suhetega: eri kee-
led toovad luuletusse kaasa oma ajaloolise staatuse ja kultuurilised konnotatsioonid
ning seosed autori keelelise eluloo ja kirjandusviljaga. Nonda kujundavad eri keelte
kohalolu ja vastastikmoju luuletuse kolalisi ja tdhenduslikke suhteid ning voivad
timber mangida kultuurilisi hierarhiaid ja aktiveerida intertekstuaalseid seoseid.
Semiootilisest perspektiivist ei ole luule kunagi tikskeelne. Juri Lotmani (2006
[1970]: 20) jargi muudab luulekunst loomuliku keele, millel pohineb kogu sonakunst,
omaks, sekundaarseks keeleks: poeetiline tekst organiseerib loomuliku keele iimber.
See kunstikeel on loomult pluralistlik ja sisaldab tdiendavaid mairgisiisteeme: siia
kuuluvad eri tasandi kordused, nagu meetrum, héilikuinstrumentatsioon ja stroo-
fika, samuti leksika ja retoorilised votted, mille vastastikuses pinges stinnib luule-
teksti terviktihendus (Lotman 2006 [1970]: 44). Roman Jakobsoni (1960: 356) klassi-
kalise médratluse jargi suunab poeetiline funktsioon tihelepanu sonumile endale -
mitte iiksnes sellele, mida deldakse, vaid ka sellele, kuidas keel tihendust loob. Ta
rohutab, et poeetiline funktsioon ei ole sonakunsti ainus funktsioon, kiill aga selle
dominant. Mért Viljataga (2013: 258-259) on nimetanud silmatorkavat tavakeelest
voi keeletavadest halbimist litiirika prototiitipseks tunnuseks, mis mojutab nii teose
tahendust kui ka selle lugemiskogemust: ,,Nii tekib lisatdhendus ja vastuvotuprotsess
aeglustub” Mitmekeelsus on iiks mehhanisme, mis voib luuletuse keele esile tosta,
muuta eriti tajutavaks, kuid selle poeetiline toime ei seisne alati korvalekaldumises:
sama sona voi fraas voib ithe lugeja jaoks olla tuttav ja ldbipaistev, teise jaoks aga
kummastav. Seetdttu ei kiisi kirjandusliku mitmekeelsuse uurimine iiksnes, millised
keeled tekstis kohtuvad, vaid ka seda, kuidas need omavahel suhestuvad ning milli-
seid esteetilisi, semantilisi voi kultuurilisi funktsioone nende koosesinemine taidab.
Kirjandusliku mitmekeelsuse uurimine paikneb kirjandus- ja keeleteaduse
kokkupuutealal: selle vormide ja funktsioonide kirjeldamisel voivad abiks olla
sotsio- ja kontaktlingvistikas véljatootatud moisted (Verschik, Saagpakk 2023:
77-80). Mitmekeelsuse pohimadisted koos eestikeelsete vastetega leiab Reili Arguse,
Tiina Riititmaa ja Anna Verschiku tilevaatest ,,Mitmekeelsus, esimese ja teise keele
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omandamine” (Argus jt 2021). Uks valdkonna keskseid maisteid, koodivahetus, on
selles madratletud mitme keele kooseksisteerimisena iihes vestluses voi lauses. Selle
alaliigina kisitletakse koodivaheldust, mille puhul ei vaheldu iiksnes erikeelsed
sonad, vaid iihe suulise teksti piires terved laused voi 16igud (Argus jt 2021: 13).
Ometi ei ole mitmekeelsuse terminoloogia ithtne, vaid on ka ise ,,mitmekeelne”.

Kirjanduslikku mitmekeelsust ei saa taandada tegelike keelekontaktide jdljenda-
misele. Kui sotsio- ja kontaktlingvistika keskenduvad eelkoige sellele, kuidas keeled
konelejate repertuaaris ja suhtluses koos esinevad ning milliseid keelelisi ja iihis-
kondlikke tagajdrgi nende kokkupuude kaasa toob, siis kirjandusteaduses nihkub
pohirdhk sellele, kuidas keelte kohtumine toimib teoses esteetilise ja tdhendust
loova printsiibina. Keeleteaduses hakkas mitmekeelsuse uurimine kakskeelsuse
ja teise keele omandamise uuringutest selgemalt eristuma ja iseseisvaks uurimis-
valdkonnaks kujunema 1980-ndate 16pus ja 1990-ndate algul ning institutsionalisee-
ruma erialaste ithenduste, konverentside ja viljaannete kaudu sajandivahetuse paiku
(Aronin, Hufeisen 2009: 2-3).!

Léabindgelikke kasitlusi mitmekeelsusest kirjandustekstides leidub juba alates
1970-ndatest, nt Leonard Forsteri ,The Poets Tongues: Multilingualism in Litera-
ture” (,,Poeedi keeled. Mitmekeelsus kirjanduses”, 1970), mis kasitleb luule mitme-
keelsust, sh mitmekeelseid riime, makarooniat, seost eri perspektiivide ja identi-
teetidega, keskajast XX sajandini. Luule mitmekeelse poeetika nahtustest ongi toe-
néoliselt pikaajalisimalt analiitisitud makarooniat.> Omaette uurimisvéljaks hakkas
kirjandusliku mitmekeelsuse uurimine kujunema aga alles 2000. aastatel: {itheks
teetdhiseks sai Steven G. Kellmani ,,The Translingual Imagination” (,,Iranskeelne
kujutlusvoime”, 2000), milles transkeelsetena on kisitletud nii neid autoreid, kes
kirjutavad mitmes keeles, kui ka neid, kes ei kirjuta oma emakeeles. Selline keelte-
vaheline positsioon voéimaldab Kellmani (2000: ix) jirgi avardada kirjandusliku
meediumi piire. Niitidisaegses kirjandusteaduses on kirjandusliku mitmekeelsuse
uuringutes isedranis mojukaks kujunenud Yasemin Yildizi ,Beyond the Mother
Tongue” (,,Teispool emakeelt”, 2012), mis toob vilja, et tikskeelsus ei ole loomulik
ega ajatu seisund, vaid XVIII sajandi 16pul kujunenud paradigma. Praegusi mitme-
keelseid praktikaid kirjeldab ta tikskeelsusjdrgsetena: need seavad iikskeelse normi
kiill kahtluse alla, kuid ikkagi kujundab neid selle jatkuv méju (Yildiz 2012: 2, 4-5).

Edasi on uurimisvdli ruttu laienenud, selle kinnistumist tdhistavad ka ,The
Routledge Handbook of Literary Translingualism” (,Routledge’i kirjandusliku
transkeelsuse kasiraamat”, Kellman, Lvovich 2021) ning 2023. aastal Brilli kirjastu-
ses Natasha Lvovichi peatoimetamisel ilmuma hakanud Journal of Literary Multi-
lingualism. Ajakirja teemadering holmab teiskeelset kirjutamist, keelte segunemist
ja vaheldumist kirjandustekstides, tolget ja retseptsiooni, aga ka migratsiooni ja
keelepoliitikat (Lvovich 2023). Avanumbri kiilalistoimetajad Juliette Taylor-Batty

! Pohjalikumat tilevaadet mitmekeelsuse uuringute erialastest vorgustikest ja viljaannetest vt
Ecke 2009.

2 Makaroonia moiste on ajalooliselt tdhistanud koomilist segu rahvakeelest ja ametlikust voi
koérgkultuurilisest keelest. Algselt, umbes XVI sajandist alates, kéis sona itaalia-ladina segu koh-
ta, hiljem on moistet rakendatud viga erinevatele koodivahetuslikele votetele (vt Demo 2014).
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ja Till Dembeck (2023: 9) margivad, et ehkki valdkond on viimasel kiimnendil
kirjandusteaduses joudsalt esile kerkinud, on tegu siiski noore distsipliiniga, mille
kesksed uurimiskiisimused, maisted ja tulevikusuunad on alles kujunemas. Uhe
probleemina toovad nad vilja distsipliini kallutatuse inglise keele poole, mis pee-
geldab laiemat suundumust ladne kirjandusteaduses. Sama probleemi teise kiilje
toob esile Oxfordi uurimisprogrammi ,,Creative Multilingualism” (,,Loov mitme-
keelsus”) manifest (Kohl jt 2020: 8-10). Kui vdikekeelte, sealhulgas eesti keele puhul
tajutakse inglise keele kui globaalse lingua franca moju sageli ohuna (vt nt Argus
jt 2021: 6-7), siis ingliskeelses kultuuriruumis voib sama dominantsus soodustada
tikskeelsust: teiste keelte 5ppimine ei ndi vajalik ning kasutamata jadb mitmekeelsuse
potentsiaal avardada métlemist, valjendust ja loomingulisust (Multilingual poetry in
schools).

Inglise keele korval on kirjandusliku mitmekeelsuse niitidisaegne uurimine kin-
nitanud kanda paljudes teistes, nt saksa keeleruumis - iiks pdhjalikumaid mitme-
tasandilisi analiiiise, mis kombineerib ajaloolise iilevaate, poeetilise labivalgustamise
ja multimodaalse ldhenemise, on Till Dembecki ja Rolf Parri koostatud kdsiraamat
»Literatur und Mehrsprachigkeit” (,,Kirjandus ja mitmekeelsus’, 2017). Pohjamaisest
kirjandusteadusest voib esile tuua interdistsiplinaarse ja multimeedialise 1dhene-
misega artiklikogumiku ,,The Aesthetics and Politics of Linguistic Borders: Multi-
lingualism in Northern European Literature” (,,Keelepiiride esteetika ja poliitika.
Mitmekeelsus Pohja-Euroopa kirjanduses”, toimetanud Heidi Gronstrand, Markus
Huss ja Ralf Kauranen, 2020). Ka siinse numbri artiklites leidub viiteid neile kasit-
lustele.

Virskelt ilmunud ntiidisluulele ja selle uurimisele pithendatud entsiiklopeedi-
line kisiraamat ,,Poetry in the Digital Age: An Interdisciplinary Handbook” (,,Luule
digitaalajastul. Interdistsiplinaarne kasiraamat’, Benthien jt 2025) sisaldab samuti
peatiikki mitmekeelse luule uurimisest. Franziska Bergmann (2025: 328-329) tdstab
selles tekstuaalsete ja semantiliste kiisimuste korval esile mitmekeelse luule meedia-
lisuse: eri keelte koosmdju voib avalduda luuletuse kolas ja graafilises kujus, suulises
esituses ning digitaalses avaldamiskeskkonnas, kus tekst, hadl, pilt ja tolge moodus-
tavad mitmekihilise terviku. Mitmekeelsus seab tema hinnangul iihtlasi kiisimuse
alla arusaama, et luuletuse vastuvott eeldab koigi selle keeleliste osade tiielikku
moistmist, sest tdhenduse dekodeerimist voib osaliselt asendada riitmi, haalikuli-
suse, visuaalsuse ja esituse tajumine.

Eesti kirjandusteaduses voib mitmekeelsuse uurimise juuri niha varasemates
uurimissuundades, mis on keskendunud siinse kirjanduse keelelistele ja kultuurilis-
tele kontaktidele ning piirialadele: nditeks uurimused varauusaegsest kirjandusest,
kus puutusid kokku eeskitt antiikkeeled, saksa ja eesti keel; kisitlused baltisaksa
kirjandusest ning selle keelelis-kultuurilisest mitmekesisusest; arutelud ja analiitisid
eestivene ja Eesti venekeelsest kirjandusest. Ilmekas néide kirjandusliku mitme-
keelsuse tolgendusvoimalustest on arutelu poolsaksa keele funktsiooni iile baltisaksa
luules. Jaan Undusk (1992: 589) on leidnud, et seda voiks makaroonia asemel kisit-
leda baltisaksa tegeliku keelekasutuse peegeldusena. Maie Kalda (2000: 104) aga ana-
liiisib Jacob Johann Malmi luuletust ,,Die oberpahlsche Freundschaft” (,,Poltsamaa
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soprus’, 1818) just makaroonilisena, rohutades, et keelelise struktuuri funktsioon
soltub muu hulgas vaatenurgast ja lugemisajast ning hilisemas vastuvotus voib esile
tousta selle humoorikas aspekt. Vahur Aabrams (2007: 106) on halbdeutsch’is kirju-
tatud luulet analiiiisides molemad perspektiivid ithendanud, nihes Malmi luuletust
halbdeutsch’i méangulise tolgendusena.

Neis valdkondades tehtud toole tugineb Saara Lotta Linno ja Liina Lukase artik-
kel ,Mitmekeelsus Eesti luules” (2022), mida voib nimetada uurimisvaldkonna
programmiliseks lahtekohaks Eesti kirjandusteaduses. Yildizile toetudes toovad
autorid esile iikskeelsuse paradigma Eesti kirjandusloos: nende hinnangul on Eesti
kirjandust samastatud valdavalt eestikeelse kirjandusega, mistottu on teistes keeltes
loodud tekstid ning eri kirjandusviljade vastastikused suhted jdanud tervikpildist
korvale. Artikli keskmes on Eesti luule kui ajalooliselt mitmekeelses kirjandus-
ruumis siindinud luule.

2023. aastal Lukase toimetamisel ilmunud ajakirja Journal of Baltic Studies eri-
number ,,Entangled Languages in the Poetry of the Baltic Countries” (,,Péimunud
keeled Baltimaade luules”) kasitleb kogu Baltikumi mitmekeelsust eri perioodidel.
Balti kultuurivéli on ajalooliselt olnud mitmekeelne ning ka luule on siindinud
keelepiiridel: keeli on vaheldatud ja segatud, tekste on tolgitud, kohandatud ja lae-
natud ning eri kirjanduskultuurid on tegutsenud samas ruumis korvuti. Need kee-
led ei moodusta niisiis eraldiseisvaid traditsioone, vaid on olnud iiksteisega seotud
tolkimise, jaljendamise, konkurentsi ja voimusuhete kaudu. Eesti niitidisluule sega-
keelsetele tekstidele keskendudes kirjeldab Linno (2023) samas erinumbris eesti
mitmekeelse poeetika toimemehhanisme, vaidlustades eelduse, et segakeelsusega
kaasneb makarooniline huumor, ning tuues esile piiritlemise olulisuse, mis avaldub
eelkoige keeltevaheliste vastanduste aktiveerimises voi tithistamises.

Daniele Monticelli, Maris Saagpaku ja Anna Verschiku toimetatud Methise
teemanumber ,Translation and Literary Multilingualism” (,,Tolge ja kirjanduslik
mitmekeelsus’, 2023) nihutab téhelepanu kirjanduslikult tekstilt selle voimalikele
kontekstidele ja vahendajatele. Saatesonas rohutavad toimetajad (Monticelli jt 2023:
7), et ehkki ilukirjanduse uuringutest voib saada aimu ka keelekasutusest tldiselt,
tuleb siiski silmas pidada ilukirjanduse eripira: ,,Kirjandus mingib keelega, seda
vahel voorituse tekitamiseks teadlikult moonutades ning kujutades nditeks selliseid
keelekontakte, mida tegelikus elus ei esine”

Kéesolev number vastab Linno ja Lukase sonastatud vajadusele minna uuringu-
tes edasi tiksikute ajajarkude, autorite, tekstide ja poeetiliste mehhanismide juurde.
Teemanumbri artiklid pohinevad suuresti 2024. aasta Eesti humanitaarteaduste
aastakonverentsi paneeli ,,Mitmekeelsus Eesti luules” ettekannetel, neid taiendavad
paar just selle véljaande jaoks kirjutatud artiklit. Ainsa tildise lahtekohana pakku-
sime kirjutajaile kirjandusliku mitmekeelsuse nelikjaotust, mis véimaldab nahtust
vaadelda luulevilja, autori, teksti ja keele tasandil (Linno, Lukas 2022: 793-794).
Uhtset terminoloogilist raamistikku autoreile ette ei antud, vaid igaiiks on valinud
oma ldhenemise, seda selgitades ja pohjendades. Kuivord kirjandusliku mitme-
keelsuse uurimisvaldkond on nii Eestis kui ka mujal maailmas alles kujunemis-
jargus, ndis asjakohane terminoloogiline pluralism esialgu siilitada. Suurem osa
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artiklitest keskendub tekstisisesele mitmekeelsusele, mille puhul eri keeled esinevad
koos iihes tekstis, vaheldudes eristuvate iimberliilitustena. Lisaks kisitletakse keele-
sisest mitmekeelsust (ei toimu eri keelte otsest vaheldumist, vaid keeled péimuvad
grammatiliselt), autorisisest mitmekeelsust, sealhulgas eksofooniat ehk teiskeelset
kirjutamist, ning viimaks kirjandusviljasisest mitmekeelsust (vaatluse all on iihel
luuleviljal korvuti olevad keeled ja nendevahelised suhted, mis avalduvad muu hul-
gas tolgetes).

Numbri iilesehitus jargib kronoloogilist joont, holmates ajavahemikku vara-
uusajast XXI sajandini, kuid selle eesmdrk ei ole esitada ammendavat iilevaadet
mitmekeelsusest kogu Eesti luuleloos, vaid teha esimesi samme néhtuse pohjali-
kumaks eriteluks eestikeelses kirjandusteaduses. Artiklid keskenduvad uurijate
valitud ajajarkudele, autoreile ja tekstikorpustele ning pakuvad nende kaudu eri
vaatenurkadest sissevaateid mitmekeelsuse poeetikasse. Korvuti on kvantitatiivsed
ja kvalitatiivsed kasitlused, mis holmavad leksikaalset mitmekeelsust, teiskeelset kir-
jutamist, mitmekeelsuse suhteid teiste luuleteksti vormivotetega, keelte varjatud ja
eksplitsiitset poeetilist maju, tolget ning mitmekeelsuse vahendamiseks kasutatavaid
tolkestrateegiaid.

Avaartikkel Janika Pilli sulest vaatleb XVII sajandi Eesti-, Liivi- ja Kuramaa
mitmekeelseid luulekimpe, kaardistades toonast antiik- ja rahvakeelset pithend-
luulet. Analiiiis nditab, et eri keeltes kirjutatud osaluuletused ei olnud siinmail ena-
masti omavahel tolkelises, vaid komplementaarses suhtes ning keelevalik seostus
zanri, adressaadi, autori hariduse ning keelte kultuurilise staatusega. Nii annab Palli
artikkel ldhtekoha jargnevatele artiklitele, kirjeldades eri sfadarides kasutatud ja eri
staatuses keelte omavahelist diinaamikat nii elus kui ka luules.

Edasised artiklid liiguvad juba XX ja XXI sajandisse. Eva Velsker ja Mart Velsker
kasitlevad mitmekeelsust 1920.-1924. aasta luules keeleuuenduse ja kirjanduskeele
uuenemise valguses, vorreldes Gustav Suitsu, Henrik Visnapuu, August Alle, Johan-
nes Barbaruse ja Valmar Adamsi keelelisi strateegiaid teksti- ja keeletasandil. Ana-
liiiis niitab, et mitmekeelsus ei olnud modernistliku uuenduse iihtne tunnus, vaid
seostus autoriti poeetiliste ja kultuuriliste valikutega.

Sama ajajargu kahele autorile, Valmar Adamsile ja Johannes Barbarusele, kesken-
dub Saara Lotta Linno artikkel, kus XX sajandi esimese poole Eesti luules olulise
poeetilise mitmekeelsuse votte tihistamiseks voetakse kasutusele moiste mitme-
keelne paratekstilisus. Analiiis nditab, kuidas muukeelsed pealkirjad, motod ja
joonealused markused loovad pohitekstiga tolkelisi, metoniitimilisi ja metafoorseid
suhteid, raamivad selle vastuvottu ning paigutavad eestikeelse luule rahvusvahelisse
kultuuriruumi.

Reet Benderi artikkel jilgib poolsaksakeelse humoristliku luule ja Schanno von
Dinakandi tegelaskuju pikka jérelajalugu Teise maailmasoja jérgsel perioodil. Alg-
selt baltisaksa literaatide viljeldud konstrueeritud segakeel muutub iimberasumise,
soja ja paguluse jarel kollektiivse eneserefleksiooni vahendiks, hoides iihtlasi sidet
kaotatud kodumaaga. Schanno hdil voimaldab konelda traumast, kohanemis-
raskustest ja koduigatsusest ning poolsaksa luule omandab nénda rahvaluulelisi
jooni.
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Teiskeelne kirjutamine on fookuses Mihhail Lotmani artiklis, mis analiitisib
arhiivimaterjalide pohjal kolme Artur Alliksaare venekeelset luuletust ning asetab
need autori loomingu ja 1950.-1960. aastate kultuuri- ja ajaloolisse konteksti. Nende
eri valmidusastmes tekstide analiiiis tdiiendab Alliksaare uurimist tema eksofoonsete
kirjutamispraktikate vaatenurgast ning avab seni vahe kisitletud kiilje tema loomin-
gust.

Seevastu Jaanus Valk lihtub oma artiklis just nimelt keelesisesest mitme-
keelsusest, kasitledes teise keele kohalolu ilma néhtava koodivahetuseta. Tema
analiiiis nditab, et Jaan Kaplinski luuletsiiklis ,,Seesama meri meis koigis” avaldub
klassikalise hiina luule maju eesti keele siintaksis, verbivormistikus ning aja ja isiku
mairamatuse taotluses. Hiina keele kohalolu ei tahenda siin otsest matkimist, vaid
selle poeetiliste voimaluste taasloomist eesti keele vahenditega.

Mihhail Trunin kisitleb Eesti venekeelse kirjanduse kujunemist aastatel 2003
2010, vaadeldes seega mitmekeelsust kirjandusvilja tasandil. Artikkel nditab, et
venekeelsete autorite nahtavaks saamisel mangisid olulist rolli télkijad, toimetajad,
avaldamiskanalid ja vahendajad. Igor Kotjuhi ja P. I. Filimonovi karjédritrajektoorid
toovad esile kaks eri voimalust end kirjandusviljal kehtestada.

Rebekka Lotmani artikkel esitab esimese ulatusliku eesti luule mitmekeelsuse
korpusanaliiiisi, ithendades kvantitatiivse kaardistuse kvalitatiivse poeetika-
analiiiisiga. Aastatel 2005-2024 Virskes Rohus ilmunud luuletustest sisaldab leksi-
kaalset mitmekeelsust veidi enam kui kiitmnendik, kuid vastupidi levinud kujutel-
male inglise-eesti segakeelsuse siivenemisest ei ole selle osakaal kahe aastakiimne
jooksul kasvanud. Kvalitatiivne analiiiis nditab, kuidas eri keeled toimivad luules
erinevate poeetiliste ressurssidena.

Aigi Heero seob Reijo Roosi kakskeelse luulekogu ,tere kas tohib / tere kas
voiso” analiiiisis kirjandusliku mitmekeelsuse mélu-uuringutega. Eesti, voro, soome
jt keelte poimumine toob esile geograafilist liikumist, perekondlikku kuuluvust ning
erinevaid isikliku ja kollektiivse mélu kihte. Huvitav paralleel tekib Reet Benderi
artikliga, kus ka sajand varasemas luules aktiveerib koduse keelevariandi kasutamine
vaid milestustes elava kodupaiga.

Interdistsiplinaarne on ka Anna Verschiku kisitlus Oleksandr Averbuchi mitme-
keelse luulekogu eestindamisest. Peeter Toropi totaaltolke kontseptsioonist lahtu-
des kiisib artikkel, kuidas sdilitada tolkes teose dominandid ning vahendada selle
mitmekeelseid ja kultuuriliselt laetud kihistusi. Kui algupdrandi muukeelsed osad
jadvad tolkes valdavalt muutmata, tuleb ajalooliselt ja sotsiaalselt markeeritud keele-
kuju eesti keeles uuesti luua, mistottu voib tolkimine tdhendada ka uue poeetilise
keele konstrueerimist.

Nonda joonistub teemanumbri artiklite pohjal eri ajastuid holmav pilt Eesti
luulevilja mitmekeelsusest. Uhtlasi avardavad kasitlused arusaama mitmekeelsusest
endast: see ei piirdu keelte nidhtava vaheldumisega tekstis, vaid voib avalduda para-
tekstides, autori teiskeelses kirjutamises, teise keele varjatud poeetilises mojus, tolkes
ning kirjandusvilja ja selle vahendajate tegevuses. Neid eri tasandeid ithendab tihele-
panu keelepiiridele - sellele, kuidas neid luules ja kirjandusviljal margitakse, tileta-
takse, hagustatakse voi uuesti kehtestatakse. Mitmekeelne ja eksofoonne kirjutamine
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on siinsete luuletajate jaoks olnud nii erikeelsete kogukondade ja inimestega suhestu-
mise viis, mélu aktiveerija, mitmikidentiteedi ja kultuurilise kuuluvuse véiljendamise
vahend kui ka harituse mark. Eestikeelse kirjutamise korval — voi ehk oleks isegi téap-
sem Oelda sellega labi poimunult - kerkib esile manguline ja loov mitmekeelne kirju-
tus, mis teiste poeetiliste vahendite ja luuleteksti struktureerimise votetega tithinedes
keeltevahelisi piire kohati uurib, teisal joustab, siis sulandab voi isegi lammutab. Nii
ei paku erinumber ammendavat Eesti luule mitmekeelsuse ajalugu, vaid eri ajastute
juhtumiuuringute kaudu ldhtekohti selle keelelise mitmekesisuse ja mitmekeelsuse
poeetiliste toimemehhanismide edasiseks kirjeldamiseks.

Saatesdna on valminud Kultuuriministeeriumi programmi ,Eesti kultuuri teadus- ja
arendusprogramm 2023-2026" projekti ,Noorte hadled digiajastu luules” (KUM-TA75)
ja Eesti Teadusagentuuri grandi ,Luurilise luule tegur vaikeste kirjanduste kujunemisel”
(PRG1106) toel.
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Mitmekeelne luule XVII sajandi
Eesti- ja Liivimaal
Taust ja eripdrad

JANIKA PALL

Mitmekeelsust varauusaja Eesti- ja Liivimaal on praeguseks peamiselt Tartu-Parnu
akadeemia tegevusele voi kaasaja keeltele keskendudes paris palju uuritud (vt Kriisa
2018; Hobejogi 2023, 2025; keelekasutuse statistikast Academia Gustavianas vt
Viiding 2002: 40-42, 50-53; keeltevalikust pulmaluules vt Kaju 2006). Alljargnevalt
kasitlen piirkonda laiemalt, keskendudes mitmekeelsusele akadeemilise pithend-
luule kontekstis.! Selleks vaatlen Eesti ja Liti alal loodud iihe autoriga paljukeelseid
luulekimpe, mis koosnevad enamasti temaatiliselt tiksteist tdiendatavatest {iksik-
tekstidest.> Piitian anda tilevaate teadaolevatest antiik- ja rahvakeelsetest haritlaste
(lad litterati) loodud luulekimpudest, mis on ilmunud varauusajal Eesti-, Liivi- ja
Kuramaa triikikodades (tabel 1).

1. Varauusaja Eesti- ja Liivimaa mitmekeelsete
luulekimpude taust

1.1. Mitmekeelse akadeemilise luule tekkekontekst: kolm peamist
mojutegurit

Varauusaja Euroopa, mida tihti kasitletakse ladinakeelse ,,kirjasona vabariigi” ehk
~opetlasvabariigina” (res publica litteraria; Bots, Waquet 1997: 11-27; Burke 2004:
52-60),’ oli véigagi paljukeelne, kusjuures ladina ja eri rahvakeelte (vernakulaaride)

! Kuigi mitmekeelsuse uurimine hélmab ka kakskeelsust (Aronin, Jessner 2014: 56), vdirib see
eraldi kasitlust. Kaks- ja mitmekeelsest Tartu-Parnu akadeemiast vt Hobejogi 2023, enesetolkest
kreeka-ladina tekstipaarides P4ll 2024a. Keelekasutuse iilevaadet kakskeelseis Eesti ala luule-
paarides vt ptk 2.3, mérkused 21-24. Piihendusluule moistet on kasutatud juhuluule asemel (P4ll
2015: 55; Urmet, Viiding 2021: 845), pithendluule ja piihendkogumiku kasutamine tundub suu-
pérasem ja aitab loodetavasti valtida juhuluule alavéiristavat varjundit.

2 Uhe tekstina kisitlevad selliseid kimpe Kaju (2006: 58-59), Viiding, Orion 2003, Viiding jt 2007
(tervet luulekimpu ldbiva numeratsiooniga), Hobejogi 2023 (ja Kriisa 2018: 120-122). Luuletuste
keelekasutuse statistika ja bibliograafiad arvestavad eraldi luulekimpude osaluuletusi (Viiding
2002: 40-42; Jaanson 2000; Reimo jt 2025), samuti P4ll 2019, Pill, Poldsam 2022.

* Tolkevaste kirjasona vabariik XVI-XVIII sajandi Euroopale iseloomuliku rahvastetilese
opetlasvorgustiku iseloomustamiseks on pakkunud vilja Rein Undusk (2017: 104). Varauusaja
Liivimaal on selle niditeks Riia humanisti David Hilcheni kirjavahetus Madalmaade humanisti
Justus Lipsiusega (Viiding 2024: 167). Voiks rddkida isegi kirjade (litterae) vabariigist: eri maade
opetlaste suhtlus toetus suuresti ladinakeelsele kirjavahetusele.
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vahekorrad muutusid pidevalt:* Rooma impeeriumi ajast ldbi keskaja valitsenud
ladina kirjakeel hakkas voimu kaotama koos triikikunsti plahvatusliku arenguga XVI
sajandil, taastas osalt positsioone XVII sajandil tdnu ladinakeelse iildhariduse laiale
levikule ja taandus XVIII sajandi jooksul joudsalt ka dpetlas- ja koolikirjandusest (vt
Febvre, Martin 1984: 319-332; Rootsi ja Soome triikistest Marjanen jt 2025; tildi-
semalt Burke 2004). Keelte staatus ja levik soltus muutuvast poliitilisest olukorrast:
eri keeled tousid rahvusliku kirjakeele staatusse eri aegadel. Eesti- (ja latikeelse) raa-
matu 500-aastase ajaloo algus oli raske (Poltsam-Jiirjo 2026; Kivimée 2000), ent juba
XVII sajandil hakkas triikiste ja nendes olevate keelte arv joudsalt kasvama.’

Rahvakeelte ja mitmekeelsuse arengut on soodustanud mitu asjaolu: ladina keele
taandumine administratiivsest rollist, usukuulutus (koloniseerimise kaasandena)
ja reformatsioon, mis tdi kaasa omakeelse jumalateenistuse ja usukirjanduse, eel-
koige palved, katekismuse ja piibli (Calvet 1974; Burke 2004: 75-82, 102-106). Usu-
liste tekstide korval tolgiti rahvakeeltesse itha enam antiik- ja kaasaegseid autoreid
(rahvakeelte kasutamisest ja iilistamisest vt Burke 2004: 65-81). Siiski jdtkasid poee-
did (nt Dante Alighieri, Francesco Petrarca, Joachim du Bellay, Paul Fleming, Martin
Opitz) rahvakeelte korval ladina keeles kirjutamist, mis kinnistas nende rahvus-
vahelist renomeed (Ford 2013: 160-217, Pierre de Ronsardi niitel), moned neist (nt
Angelo Poliziano, Jean Dorat, John Milton ja Simon Dach) kirjutasid kolmandaski,
niiteks vanakreeka keeles (vt nt Bloemendal 2015: 6) voi kasutasid mitut rahvakeelt,
nagu Pohjamaades Lucidor ja Georg Stiernhielm (Hobejogi 2023: 768); eri keeled
assotsieerusid vastavate kultuurikontekstidega (Ford 2013: 7).

Kultuurivaldkonnas kandis ladina keel hariduse keelena edasi opetlasvabariigi
humanistlikke ideaale, ka mitmekeelne luule on enamasti haritlaste kirjutatud, vii-
keses korpuses touseb iiksikute autorite ja adressaatide roll eriti esile (vt tabel 1).

1.2. Kooliharidus, mitmekeelsed piiblid, sénastikud ja meieisapalve,
keelte harmoonia kdsitlemine

Varauusaja haritlaste mitmekeelsust mojutas ladina ja rahvakeelte diinaamika kor-
val niinimetatud vanade ehk klassikaliste keelte Opetamine: niiteks ladina ja kreeka

* Antiigi ja keskaja kontekstis on kisitletud eliidi ja mitte-eliidi mitmekeelsust vaheastmetega,
transkulturaalsust ja paljukeelsust (Adams 2004: 3-10, Classen 2013), korget ja madalat registrit
(nt ladina ja taani/rootsi keele puhul Svensson 2014: 92), kreeka ja ladina keele vordluses kreeka
keele korgemat staatust (Van Dam 2015: 67-68), ladina ja rahvakeelte koosesinemist elitaarse
kakskeelsusena (vastandina egalitaarsele tiksikute vernakulaaride kasutusele), ent on ka kritisee-
ritud selliseid vastandusi ja tildistusi (Bloemendal 2015: 1-3, 2014: 27).

® Vit ptk 2.2 algust ja XVII sajandi keelekasutusest Hobejogi 2023: 769. Eesti ala ja Eestiga seo-
tud triikistes esineb aastatel 1494-1830 vihemalt 24 eri keelt (alamsaksa, araabia, aramea, eesti,
heebrea, hispaania, hollandi, inglise, islandj, itaalia, kreeka, ladina, lti, poola, prantsuse, rootsi,
saksa, soome, siiiiria, taani, tSehhi, ungari ja vene), Reimo jt 2025, III kd: 395-404, lisada tuleks
pérsia keel (Pill, Poldsam 2022: 248). Liti 1588.-1830. aasta voorkeelsete triikiste bibliograafia
mainib 18 keelt (inglise, taani, heebrea, prantsuse, kreeka, hollandji, eesti, itaalia, vene, ladina,
liti, leedu, poola, portugali, soome, hispaania, saksa ja rootsi keel, Sigko 2013: 980-981), ent
kuna pithendtriikised on selles ebaiihtlaselt esindatud, on tegelik keeltevalik ka Liti alal arvata-
vasti suurem (nt puuduvad Sisko indeksis liivi ja oski keel, vt ptk 2.3).
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keele korval opetati ka sanskriti ja hiina, piibliheebrea keele korval pérsia, siiiiria,
klassikalist araabia ja aramea keelt. Nende tundmadppimises ja kasutamises toimus
murrang reformatsiooniajal, kui seni ladinakeelsesse kesk- ja korgema astme hari-
dusse ilmus uus koolitiiiip, collegium trilingue ("kolmekeelne kolleegium’).® Vastavalt
Uue ja Vana Testamendi ja jumalateenistuse keeltena kinnistus kreeka, heebrea ja
ladina keele kui pithade keelte (linguae sacrae) staatus - selline keelelise horisondi
avardamine vois soodustada huvi keeleuurimise vastu, aidata murda ladina keele
monopoli kirjakeelena ja avada teed paljukeelsusele (Van Rooy jt 2022: 24-25).

Mitmekeelse luule oluline eeltingimus, erinevate keelte 6ppimine ja dpetamine
akadeemiates algas teoloogilise huvi suurenemisest Piibli algteksti vastu, mida saa-
tis keelte arvu pidev kasv piibliviljaannetes. See toetas XVI-XVII sajandi keele-
uurimises populaarset dpetust keelte harmooniast (harmonia linguarum), mis otsis
eri keeltele ja keelteriihmadele tihist allikat, pidades selleks enamasti heebrea keelt
(Ben-Tov 2021: 65-67). Heebrea, kreeka ja ladina keelt loeti ka niinimetatud pohi-
keelteks (linguae cardinales), mis olid omakorda teiste keelte allikaks.”

Piibli keeltevalik laienes XVI-XVII sajandi jooksul nn idakeeltega, mida jarjest
lisati kolmele piihale keelele, nii jouti Complutense poliiglottpiibli (Alcala 1517-
1520) neljast keelest XVII sajandi keskpaigaks iitheksa keeleni.® Paralleelselt loodi
ja avaldati (uusi) rahvakeelseid piiblitolkeid.” Saksa kirjastaja, semitist ja keelte har-
moonia dpetuse rakendaja Elias Hutter (1553-1605/09; vt Arens 1974; Miiller 1953)
andis Uue Testamendi vilja kaheteistkiimnes keeles, tema tdispiibel esindab klassika-
lisemat keeltevalikut kolme piiha keele ja saksa keelega.' Piiblikeelte 6ppimiseks anti
vidlja sdnaraamatuid,'’ moodsaid keeli sisaldasid niinimetatud Calepinused (Amb-
rogio Calepino sonastiku baasil vdlja antud mitmekeelsed sonaraamatud, vt Hanks
2010: 999-1000), rohkelt keeli holmasid ka Hadrianus Juniuse (Adriaan de Jonge),
John Minsheu ja Hieronymus Megiseri leksikonid (Considine 2008: 289-293).

¢ Esimene neist, Leuveni Collegium Trilingue asutati 1517. aastal (Van Rooy jt 2022: 13).

7 Populaarne Georg Crucigeri teos ,,Harmonia linguarum” (1616) pidas lisaks kolmele piihale
keelele teiste keelte allikaks ka saksa keelt. Rootslastest kisitles Georg Stiernhielm (1598-1672)
nn esmaseid ja pohikeeli (linguae primariae et cardinales), millest arenesid vilja teised; ta osu-
tas ka soome ja ungari keele sarnasusele ja kisitles eesti keelt soome keele dialektina, mis vois
périneda skiiiidi keelest; viimast pidas ta omakorda véimalikuks heebrea keele algkeeleks rootsi-
gooti-keldi keele kérval (Eskhult 2023: 254255, 297-298, 386-387); Stiernhielmile toetus oma
teooriates teine rootslane Andreas Jager (Eskhult 2023: 398-407; vrd Metcalf 2013: 35).

¢ Complutense poliigloti keeled olid heebrea, ladina, kreeka, ,,kaldea” e aramea, Plantini
poliiglotis (Antwerpen 1568-1573) lisandus stiiiria, Pariisi poliiglotis (1645) araabia ja samaaria
aramea ning Londoni poliiglotis (1654-1657) etioopia ja parsia keel, vt Pick 1892-1893.

? Paljudes keeltes olid piiblitdlked olemas keskajal, XVI sajandil hakkasid triikist ilmuma uued
rahvakeelsed piiblid (Maas 1909; Reilly 1911).

1 ,Novum Testamentum Iesu Christi” (Niirnberg, 1599; siiiiria, heebrea, kreeka, ladina, saksa,
tSehhi e ,boomi’; itaalia, hispaania, prantsuse, inglise, saksa ja poola keeles) ja ,,Opus Quadriparti-
tum Sacrae Scripturae” (Hamburg, 1596). Hutter avaldas Vana Testamendi ka kuues keeles (heeb-
rea, kaldea, kreeka, ladina, saksa, prantsuse), samuti heebrea keele grammatika. (Pick 1892-1893)
! Hutteri ,,Dictionarium harmonicum” (1598) oli neljas (heebrea, ladina, kreeka, saksa), Castelli
»Lexicon Heptaglotton” (1669) seitsmes (ladina, heebrea, aramea, siiliria, Samaaria aramea,
etioopia, araabia ja pirsia) keeles, Buxtorfi ,,Lexicon Chaldaicum, Talmudicum et Rabbinicum”
(1650) keskendus judaistlikule traditsioonile (Burnett 2012).
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Mitmekeelne piibel joudis Eesti- ja Liivimaale {isna vara: suure tdendosusega
kuulus Complutense poliiglott vihemalt osaliselt meie katekismuse télkija Simon
Wanradti kogusse (Kolk 2025: 144), Riia jesuiidi seminari raamatukogus oli Hut-
teri 12-keelne Uus Testament (1599. aastal Niirnbergis ilmunud ,,Biblia Sacra” ja
»Novum Testamentum’, vt Berga, Kreigere-Liepina 2021, nr 167-170, 176-177).
XVIII sajandi teisel poolel ja XIX sajandi alguses kogus mitmekeelseid piibleid Ruhja
pastor Gustav Bergmann. Ténapéeval on need Tartu Ulikooli raamatukogu Berg-
manni memoriaalkogus (Taal 2000).

Piibli tekstide viljaandmisega paralleelselt reformiti kirikut ja levitati ristiusku
uutes avastatud maades, ja nagu eestigi keelde, tolgiti koigepealt palveid ja kate-
kismust (Burke 2004: 78-79). Nende tolgete arvukus voimaldas Euroopa humanis-
tidel koostada vordlevaid keeleatlasi, kasutades naitena meieisapalvet. Universaal-
teadlase Konrad Gessneri ,,Mithridates. Keelte erinevustest” (1555) andis iilevaate
umbes 130 keelest, esitades iiksiksonade korval meieisapalve 22 keeles.'> Gessneril
puudub eesti keel, ent ta mainib teisi siinkandi keeli: ,,nagu olen kuulnud, on vana-
preisi keel peaaegu sama mis kuralaste, liivlaste ja leedulaste keel, need on erinevate
dialektidega, omamata midagi tihist germaani, sarmaadi ja illtitiria keelega, ehkki
moned viidavad, et kuralased radgivad illiitiria keelt”. Keelte selline rithmitamine
nditab, et Gessner pidas liivlaste all silmas pigem léti keele konelejaid Vana-Liivi-
maal (Gessner 1555: 15). Londoni triikkali Benjamin Motte’i koostatud kogumik
esitas meieisapalve juba 100 erinevas, sealhulgas ka eesti keeles Heinrich Stahli kasi-
raamatu jargi (Motte 1700: 43).

Meieisapalvete kogumike tava joudis 1662. aastal Liivimaale, kui ka Tartu akadee-
mias oppinud ldtlane Janis Reiters (Reuter) andis Riias vilja oma 40 meieisapalvega
kogumiku (kordustriikk Rostockis, Reuter 1675). Ruhja pastor Gustav Bergmann
oli 1789. aastaks kogunud palveniiteid 152 keeles (Bergmann 1789). Ta jagas palved
kuude alaossa, ldhtudes keelte valikul ja reastamisel nii poliitilistest, geograafilistest
kui ka lingvistilistest kriteeriumidest.

1.3. Mitmekeelne luule

Kuna varauusaja kultuuri tiks pohiprintsiipe oli imitatio, aemulatio ja translatio (jal-
jendamine, tiletamispiiiid ja tilekanne’), siis tasub meie kandi mitmekeelse luule ees-
kujusid ja paralleele otsida kaugemalt (vt Deneire 2014: 45). XVI ja XVII sajandil
populaarsetes kollektiivsetes pithendteostes oli keelterikkus tahtsal kohal kirjandus-
like votete, stilistilise ja temaatilise mitmekesisuse kdrval, paljukeelsus oli osa autori
eneseloomest (ingl self-fashioning) ja positsioneerimisest luuletajana (McFarlane
1986: XXiX—XXX).

Hutteri piibli keeltekomplekti naiteks on Leipzigis triikitud pastor Adam Grauni
(1599) neljakeelne epitaaf ehitusmeister Joachim Schreyvogelile, mis esitab sama
teksti heebrea, kreeka, ladina ja saksa keeles. Siin on tolkimine ja parafraseeri-
mine seotud liikumisega kaugemalt ja vooramalt (ja suurema autoriteediga) keelelt

12 Megiseri ,,Thesaurus Polyglottus” (1603) andis tilevaate rohkem kui 400 keelest (Considine
2008: 292-293).
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omasemale: heebreakeelsele luuletusele on lisatud ladinakeelne tutvustav tolge ja
kreekakeelne tolge, millest omakorda esitatakse kaks ladinakeelset varianti ja saksa-
keelne parafraas, kogumiku lopetab ladinakeelne kronostihh. XVI-XVII sajandi
teoloogide keeledpet peegeldab ka rootslaste paljukeelne luule: hilisem Turu piis-
kop Aeschillus Petraeus (1593-1597) pithendas Vaxjost périt tulevase pastori Jonas
Dryanderi magistrikraadi saamisele Rostockis seitsmekeelse luulekimbu (heebrea,
»kaldea’, stiiiria, araabia, rabiinliku heebrea, kreeka ja ladina keeles) {isna sama-
sisuliste onnitlustega (Huswedel 1627, koigi nn idakeelte puhul kasutatakse siin
heebrea kirja). Rootsis triikitud mitmekeelsetes luulekimpudes leiab nii antiik- ja
idakeelte kui ka kaasaegsete keelte kombinatsioone, keelte arv voib ulatuda kiitmme-
konnani (Akujérvi 2023; HUMGRAECA; Akujarvi (ilmumas); Hobejogi 2023).

Uks armastatud varauusaja luulevorme oli muusade (graatsiate) koor, milles
muusad ja nende juht Apollon konelesid eri meetrumeis voi keeltes.”* Greifswaldis
oppinud Rootsi tudengitele vois olla eeskujuks praegu tundmatu autori luulekimp
1626. aastast.'* Uheksale muusale vastab kadunud lopuga kogumikus viis keelt:
koigepealt kutsub Apollon muusasid kreekakeelsetes eleegilistes distihhonides, edasi
jatkavad muusad kreeka, ladina, heebrea, siiiiria ja kaldea keeles ja eri varsimootudes
ning vormides. Toendoliselt oli autor teoloog voi teoloogiatudeng, kes soovis oma
oskusi demonstreerida pruudi koolidirektorist isale (kes neid kindlasti ka hinnata
moistis), laiema publiku jaoks osutab iga muusa virsside ees pohiteemale ja keelele
ladinakeelne sissejuhatav lause.

Mitmekeelset luulet kohtame ka dukondades. Jesuiidist poliimaat Athanasius
Kircher (1672) avaldas Aragoni ja Kastiilia kuninga Carlos I (keisrina Karl V) jaoks
nn viirsti peegli; selle teise osa piihendas ta kuninga 6petajale Joannes Honoratusele
(1507-1566), kes oli paljude keelte (ladina, kreeka, flaami, prantsuse, hispaania jt)
oskajana piélvinud teise Mithridatese nime. Honoratust milestavate epitaafide seas
on ka Kircheri (1672: 170-172, 223-235) 13-keelne luulekimp. Keelte jarjestus nii-
tab nende staatust ja rolli hariduses: piihadele keeltele (ladina, kreeka ja heebrea)
jargnevad romaani keeled (hispaania, itaalia ja prantsuse) ja saksa keel, luulekimp
jatkub nn idakeeltega (araabia, siiiiria, kaldea ja Samaaria aramea), selle 1opetavad
koptikeelne luuletus ja hierogliitifidega obelisk. Honoratuse keeleoskust illustreeri-
des nditas Kircher valitsejale iihtlasi ka enda voimeid (vt Deneire 2014).

Keelterikkuse demonstreerimise suurt poliitilist tdhtsust - tuua esile nende kand-
jate, rahvaste ja hoimude paljusust — ndeme Breslau (Wroclawi) triikkali Johannes
Barthi vilja antud kogumikus ,,Monumentum Pacis” (,,Rahu malestusmark”), mis
tahistas Viini kongressil osalenud maade iihtsust ja voitu Napoleoni {ile eri kee-
les luuletuste ja proosapaladega. Tekstide autorid on Breslau ja Berliiniga seotud
poeedid, haridustegelased ja keeleteadlased, teose esmatriikk sisaldas luulet 43
keeles eri virsimootudes ja vormides (Barth 1816). Keeled on rithmitatud mitme

1 See jatkab Martianus Capella luule traditsiooni, kellel muusad laulsid eri meetrumites (Ludwig
2013: 116-118), vt Wade 1996: 163-164 muusade allegooriast kuninglikus korteezis.

1Vt Thalassio 1626. T4dnan Uppsala iilikooli raamatukogust saadud fotode eest Jiirgen Beyerit.
Kogumik on pithendatud Pasewalckis tegutsenud Christian Grassi ja Greifswaldi linnakooli
rektori tiitre Anna Radlowi pulmadele.
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kombineeritud kriteeriumi alusel: keeleline sarnasus (eristamata keelt ja dialekti),
geograafiline ldhedus ja piirkonna administratiiv-poliitiline kuuluvus, lisaks tuleb
arvesse nn kultuurkeelte petamise traditsioon, mistdttu paratekstides on oluline
ladina keel. Teine tritkk 1818. aastast laiendas keelte arvu 106-le, selle kakskeelses
(ladina ja saksa) sissejuhatuses tunnistab koostaja huvi liilkumist Viini kongressil
osalenud maade ja Napoleoni retkedest mojutatud rahvaste viljatoomiselt maailma
keelte paljususe nditamisele. Ta tidnab abi eest Moraavia vendi (hernhuutlasi), mis
taas nditab evangeliseerimise ja keeltehuvi tihedat seost (Barth 1818).

Vennastekoguduste kaudu osutub kogumik seotuks Eestiga: selle kolmandas,
Euroopa keelterithmi kajastavas alaosas on eestikeelne riitmilises proosas palvetekst,
mille autor on Urvaste koguduse opetaja Johann Christian Quandti poeg Johann
Christian (1733-1822, vt BBLD). Tema vend Christlieb Quandt (snd 1740 Urvastes,
EAA.1270.2.7; 1727-1761, 228), kes tegutses pikalt hernhuutliku misjonirina Suri-
names, on kirjutanud Ameerika keelte alajaotusse kuuluva aravakikeelse luuletuse
(Quandt 1807: XIII).

Kui ,,Rahu mélestusmérk” oli esialgu pigem poliitilise ja alles seejérel entsiiklo-
peedilise eesmargiga, siis Gessneri ja meieisapalvete kogumike peamine soov on
erinevaid keeli tutvustada. Paljukeelseid kogumikke iseloomustabki vormikirevuse
korval osutamine, mis keelega tegu. Pithendluule puhul lisandub nii akadeemiates
kui ka 6ukondades sotsiaalse kapitali kogumise eesmark.

2. Paljukeelsest luulest varauusaja Eesti-, Liivi- ja Kuramaal
2.1. Mitmekeelsusest akadeemilises kontekstis

Eesti- ja Liivimaa koolides kasvas dpitav piibli keelte valik jark-jargult, holmates
XVII sajandi alguses kuni kolm keelt (ladina, kreeka, harvem heebrea), Tartu-Parnu
akadeemias ja 1675. aastal rajatud Riia liitseumis moodustas poliiglottpiiblites esin-
datud keeltevalik (heebrea, aramea, siiiiria, araabia, parsia, vahel ka etioopia) aga
juba idakeelte 6ppe tuuma (Pall, Poldsam 2022: 246-256; Tartu jesuiidi seminarist
vt Helk 2003). 1633. aastal peetud heebreakeelse kone sissejuhatuses viitas Tartu
akadeemia heebrea keele professor Johannes Weideling (1633) Lutheri manitsusele
oppida heebrea keelt, koigi keelte ema, rohutades vajadust tunda piihakirja teksti ja
kommentaare ka kreeka, kaldea (aramea), siiiiria, ladina ja saksa keeles. Samu keeli
mainib Academia Gustaviana tudengi Christian Jheringhi (1644: B1r) kone ,,Ladina,
kreeka ja heebrea keele ajaloost” Tartus kuulda olevate (st Opetatavate) keelte seas;
rabiinliku heebrea keele vastu kasvas huvi akadeemia teisel tegevusajal, kui toole
asusid Uppsalas ppinud hebraistid (Pall, Poldsam 2022: 253-256). Kokkuvottes oli
teoloogidele siinmail dpetatav keeltevalik pisut piiratum kui mitmekeelsetes piibli-
tes esindatu,” filosoofia aluste tundmiseks peeti aga vajalikuks vaid ladina ja kreeka

15 Uks pirsiakeelne luuletus nitab selle autori Erik Fahleniuse Uppsalas omandatud haridust, vt
Jaanson 2000: 412, nr 1290.
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keelt, kuid idamaade filosoofia moéistmiseks olla vajalik ka heebrea, kaldea, araabia
ja rabiinlik heebrea keel (Dau 1695: L1r, L1v).

Jheringi tlalmainitud 1644. aasta 3. juuni (vana kalendri jirgi nelipiihieelse
reede) konele kirjutas sissejuhatuse-kutse akadeemia retoorika ja poeetika profes-
sor Laurentius Ludenius (1592-1654, vt Kaju 2007). Viidates tavakohastele neli-
piihi kirjakohtadele (keelte segamine karistuseks Paabeli torni ehitamise eest, 1Ms
11:1-9; Pithast Vaimust tdidetud meeste konelemine eri keeltes, Ap 2:1-9), rohutab
Ludenius pithade keelte tihtsust, mida niitavat asjaolu, et need olid Jeesuse ristil
(Jh 19:19-20). Ent ta mainib ka opetlasi tditvat onnetunnet, kui nad uurivad voora-
maiseid keeli, et ndha algselt tihest lattest vilja voolanud keelte ja kirjade sugulust.
(Jhering 1644: A2r)

Jhering (1644: A3v, A4v) tiiendab professori teese piibli ndidetega rahvaste
rohkusest, tdnades jumalat keelte mitmekesisuse ja Rootsi riigi keeltetundjate eest;
ta osutab, et ilistuskonedes tuuakse esile, kui keegi oskab heebrea, kreeka, ladina,
rootsi, gooti, soome, eesti ja muid keeli. Pisut hiljem loetleb ta 13 keelt, mida voib
Tartus kuulda: heebrea, aramea (,,kaldea”), araabia, siiiiria, kreeka, ladina, saksa,
rootsi (,svea-gooti”), poola, vene (,moskoviidi’), soome, eesti ja lati, lisades, et
jatab mitmeid keeli mainimata (Jhering 1644: B1r). ,,Pohikeelte” (linguae cardinales)
kasitlemisele viidates kiisib ta, kas ka saksa ja slaavi keeled toimivad ustena (Ianuae),
mis lubavad labida erinevaid maid."® Pikima osa kdnest piihendab ta heebrea, kreeka
ja ladina keele ajaloole,'” mainides ka nende keelte meeldivust (suavitas): ei saa ju
miski olla meeldivam kui konelda Jumala enda piihas keeles ja magusam kui lugeda
originaalis Uut Testamenti ja vanakreeka autoreid (Jhering 1644: C2).

2.2. Jesuiidid mitmekeelsuse arendajana: ,Agenda Parva” ja Boieri
seitsmekeelne palvekimp

Esimese, havitatud eestikeelse triikise puhul ei tea me, kas see oli {ithe- voi mitme-
keelne (Kivimée 2026; Vunk 2026; Kolk 2026). Eestiga seotud varatriikistest esineb
mitme keele kombinatsioon ,,Agenda Parvas” (1622), mis ladinakeelset riitust labi
viiva preestri jaoks esitab paralleelselt fraase liti, eesti, poola ja saksa keeles, peegel-
dades selle kasutusala keeli (Freymuth 1938). Veel mitmekesisemat keelepilti pakub
Tartus tegutsenud rootsi péritolu jesuiidi paatri Laurentius Boieri (Bojeruse) kasi-
kirjas leiduv jutlustamisharjutus (exercitium praedicandi) seitsmes keeles (UUB,
T 354, f 64jj; Helk 2003: 224-225, 272). Selles on kolm vaimset seisundit véljendavat
ja loovat palvelaadset retsitatsiooni (nn fonus), millest esimese tilesanne on kuulu-
tada sonumit, teisel dratada mahedalt tundeid ja kolmandal peletada neid eemale.
Nende autoriks peetakse hiljem Milanos tegutsenud jesuiidi paater Giovanni Battista
Velatit (1528-1602), kelle esialgne retsitatsioon vdis olla itaalia keeles.'®

16 Kristuse ristil olnud keeltele kui péhikeeltele viitab ka Virginius, Loevingius 1647: C3rv.

17 Tédnapdeva ja XVI sajandi perspektiivi erinevust niitab, et Jhering (1644: C2) kiidab Dantet ja
Petrarcat ladina keele taaselustajatena, mitte itaalia luule loojatena.

18 Boieril esinev ladinakeelne tekst on avaldatud 1551. aasta all jesuiitide Rooma kolleegiumi
reeglite kommentaaris, mis omistab selle Velatile, vt Fernandez Zapico 1948: 254-255.
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Késikirjas jargneb ladinakeelsele retsitatsioonile tolge kreeka keelde, edasi on
sama tekst rootsi (Boieri emakeeles) ja eesti keeles pohja- ja lounaeesti keele seguna
(vt Ehasalu jt 1997: 41-42; eestikeelne tekst on dateeritud ajavahemikku 1587-1595).
Jargnevad tolked saksa ja poola keelde (Tartu kuulus seminari tegutsemise ajal Poola
voimu alla). Esmapilgul tillatavana 1opetab valiku retsitatsiooni tekst itaalia keeles,
ent tekkelugu arvestades voib olla tegemist isegi originaaliga (mida lubab uskuda ka
selle korge poeetilisuse aste). Arvestades Tartu seminari tihedaid seoseid Riia semi-
nariga ja ,Agenda Parva” keeltekomplekti, iillatab liti keele puudumine, mis voib
aga tuleneda Boieri enda keelteoskusest ja Tartu seminari vajadustest."”

Luuleks see tekstikimp kindla virsiméodu puudumise tottu ei kvalifitseeru, ent
tegemist on poeetilise, tugevalt riitmiseeritud proosaga, mille riitmi tolked piitia-
vad edasi anda. Boierit saab pidada vihemalt osaliselt selle tolkijaks. Keeltevalik
iseloomustab piirkonda, usukuulutuse konteksti ja seost seminariga: esindatud on
kaks kolmest piihast keelest, kolm kohalikku administratiivkeelt, kohalik rahvakeel
ja lisaks iiks rahva- ja administratiivkeel kaugelt. Tiitipiline on seegi, et usuline tekst
on esitatud paralleelsetes tolgetes.

2.3. Mitmekeelsed luulekimbud rootsiaegses Eesti-, Liivi- ja
Kuramaa puhendluules

Jargnev tilevaade holmab koiki hetkel teadaolevaid triikist ilmunud varauusaegseid
kolme- ja enamakeelseid luulekimpe Academia Gustaviana ja Gustavo-Carolina,”
Tallinna giimnaasiumi*! ning Riia ja Miitavi triikikodadest, lisaks moned Eesti ja
Liti alaga tihedalt seotud niited (tabel 1).2 Eesti korpus on praeguse uurimisseisu
valgusel 16pliku suurusega (10 luulekimpu), mis Tartu triikiste pohjal otsustades

¥ Vello Helk (2003: 224) mainib lisaks rootsi keelele Boieri klassikaliste keelte ning saksa, pisut
ka poola, itaalia ja eesti keele oskust.

2 Siinsest kisitlusest vélja jaetud Tartu-Pirnu akadeemia 64 kakskeelses luulepaaris on ootus-
péraselt sagedasim ladina keel, sealhulgas esineb 32 ladina-saksa, 17 ladina-rootsi, 8 ladina-
kreeka luulepaari ja 4 luulepaari, milles ladina keel on kombineeritud eesti, heebrea, parsia v6i
islandi keelega, lisaks veel kaks luulepaari rootsi ja saksa keeles ning iiks heebrea-rootsi luule-
paar.

21 Reimo jt 2025 pohjal moodustavad Tallinna giimnaasiumi tritkikoja 91 kahe- ja enamakeelsest
luuletusest 7 kolme- ja enamakeelset kimpu umbes 7,7%. Luulepaarides (kokku 84) on iile-
kaalus ladina keel (58 paaris saksa, 10 kreeka, 6 rootsi ja 1 eesti keelega), sellele jargneb saksa
keel (4 paaris kreeka, 2 eesti ja 1 tSehhi keelega), lisaks esineb 2 luulepaari, milles kreeka keel on
kombineeritud kord prantsuse, kord rootsi keelega. Statistikas ei ole arvestatud vilismaal avalda-
tud teoseid, samuti puudub iilevaatlik statistika Tallinnas avaldatud luuletuste koguarvu kohta.

22 Riia kohta puuduvad iilevaatlikud andmed, kuna Liti voorkeelsete triikiste bibliograafia kajas-
tab pithendluulet vaid osaliselt. Seet&ttu on allpool Liti (sh Riia 9 ja Miitavi 4 kimbuga) naited
vaid vordluseks Tallinna giimnaasiumi ja Tartu akadeemia tegevusele.
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jaab alla 3% ptihendluule kogutoodangust. Lati alalt kasitlen vaid luulekimpe, mille
keeltevalikus on esindatud heebrea voi kreeka keel (vt Pall, Poldsam 2022).%

Tabel 1. Kolme- ja enamakeelsed Eesti ja Lati alaga seotud luulekimbud.”

Aasta | Koht Zanr Autor Adressaat Keeled
1639 |Tallinn |pulmalaul |Josua Mollenbeck, | Gunnar Germundson, eesti, ladina,
pastor ametnik & Brigitta Jhering, | saksa
piiskopi tiitar
1642 | Tallinn |pulmalaul |Heinrich Vulpius | Ericus von Beeck, vaimulik |ladina, saksa,
jun., stud., rektori | & Elisabetha zur Telt, kreeka
poeg kaupmehetiitar ja -lesk
1642 |Tallinn |pulmalaul |Petrus Schroder |sama kui eelmisel ladina, saksa,
kreeka, ladina
1642 | Tartu pulmalaul | Joh. Gezelius sen. | Simon Skragge, ametnik & | kreeka, rootsi,
Prof. Gr., Tartu > Sara Pederssdotter, kapteni | ladina
vaimulik tiitar
1643 |Tallinn |pulmalaul |Reiner Brockmann | David Cunitz, Prof. Poes., | kreeka, ladina,
Prof. Gr., Tallinn > | Tallinn, meedik, hellenist & | saksa, eesti
vaimulik Catharina Vulpia, rektori
tiitar
1645 | Riia pulmalaul | E. M. Offeney, Johann Brever, Prof. eloq., |ladina, heebrea,
conrector Riia > vaimulik & Hedwig | kreeka
Samson, kaupmehe-
tiitar, vaimulik Hermann
Samsoni ndbu
1647 |Tallinn |pulmalaul |Reiner Salomon Matthiae, Prof. kreeka, ladina,
Brockmann, Prof. | Gr., Tartu > vaimulik & saksa
Gr. > pastor Elsa Niehusen, kaupmehe-
tiitar
1647 | Tallinn |pulmalaul | Tallinna linnakooli | pastor Heinrich Stahl, kreeka, ladina,
rektor Johann Narva ja Ingerimaa super- | saksa
Sebastian Markard | intendent & Anna Sommer,
> pastor maaomaniku tiitar
1647 |Tallinn |pulmalaul |Heinrich Brocker |sama kui eelmisel kreeka, ladina,
Tallinnast, saksa
stud., Tartu >
jurist, Oleviste
bibliotekaar

# Tartu-Parnu akadeemias on mitmekeelsete luulekimpude osakaal koigist luuletustest tiliviike:
Reimo jt 2025 pohjal avaldati seal 4 kolme- voi enamakeelset luulekimpu, mis moodustavad
ligikaudu 5,9% kokku 68 kahe- voi enamakeelsest luuletusest. Need omakorda moodustavad
akadeemia luuletuste koguarvust alla 3% (vt Hobejogi 2023: 769, kelle jirgi — vastavalt Jaansoni
bibliograafiale - moodustavad vastavalt 48 ja 12 kahe- ja enamakeelset luuletust 2,6% ja 2%
Academia Gustaviana ja Academia Gustavo-Carolina luuletuste koguarvust).

* Riia korpuse vastava osa koostamise aluseks on Garber 2001-2009, 12.-15. kd. Liti pithend-
triikistes on kahtlemata ladina keelt ja rahvakeeli (v6i ainult rahvakeeli) kombineerivad mitme-
keelseid luulekimpe, ent selle kohta on otstarbekam oodata Liti kolleegide uurimusi.

% Info autorite kohta on périt nii késitlustest (Kloker 2005; Tering 1984, 2018; Jaanson 2000) kui
ka triikistest endist.
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1649 |Riia pulmalaul | Elias Welsch, stud. | pastor Joachim Kuhn kreeka, ladina,
Riga (Kithn) & Anna Biningh saksa
(Buininga), Riia raehérra
tiitar
1652 | Tartu pulmalaul | Arnold Mahlsted | Erik Holsteen, Prof. Gr., heebrea, kreeka,
Liivimaalt, stud., Tartu & Dorothea von ladina, saksa,
Tartu Wickeden, raehirra rootsi, lati
Nicolaus von Wickedeni
tiitar
1652 |Riia leinalaul Martin Francke Dorothea Friedrichs, pastor | kreeka, ladina,
Narvast, stud., Riia | Christopher Schalleri naine | saksa
1652 | Tartu pulmalaul | pastor Johannes Margaretha von Zoge, ladina, saksa,
Gutslaff Christina-Elisabetha von | eesti
Bellingshausen, kindral-
kuberner Bellingshauseni
naine ja tiitar
1652 | Tartu leinalaul pastor Christian sama kui eelmisel ladina, saksa,
Wasserman eesti
1654 | Riia pulmalaul | Nikolaus Witte Herman Meiners Riiast > | kreeka, ladina,
von Lilienau, raesekretdr & Sophia von | prantsuse, itaalia,
Riia linnaarst Dunte, Riia linnapea tiitar | hispaania, saksa,
rootsi, inglise,
hollandi
1656 | Liine- onnitlus Tallinna linnakooli | Johann Rist, pastor, kreeka, heebrea,
burg rektor Joh. Seb. luuletaja saksa
Markard > pastor
1683 | Riia pulmalaul | Joachim Frisich, Heinrich Haltermann, kreeka, saksa,
Prof. Juris et Math. | duekohtu assessor & Anna | prantsuse
von Witte, Nikolaus Witte
titar
1686 |Jena onnitlus Georg Friedrich | rektor Georg Wolfgang ladina, rootsi,
von Reutz, tudeng | Wedel prantsuse
Riiast > riiiitel-
konna sekretir
1691 | Riia leinalaul Irenaeus Crusius | pastor Eberhard Ludovici | kreeka, ladina,
saksa
1695 | Miitavi |leinalaul Christian pastor Gerhard Remmeling | ladina, kreeka,
Bornmann, PL ladina, saksa
1700 |Stock- |vdidulaul |keeledpetaja kuningas Karl XII ladina, itaalia,
holm? Antonio Papi prantsuse
1701 |Riia leinalaul | pastor Arnold pastor Hermann heebrea, kreeka,
Fuhrmann Zimmermann ladina, saksa
1701 | Riia leinalaul Christian Johann Brever, pastor kreeka, ladina,
Bornmann, PL saksa
1708 |Miitavi |pulmalaul | Christian pastor Liborius Depkin & | ladina, kreeka,
Bornmann, PL Catharina Witte (Nagel), saksa
hellenisti tiitar
1708 |Riia leinalaul | pastor Erich pastor Liborius Depkin heebrea, kreeka,
Notmann, PL ,»oski”, ladina,
arh rootsi, saksa
1710 | Miitavi | tervitus Christian hertsog Friedrich Wilhelm | kreeka, ladina,
Bornmann, PL (Kettler) ladina, saksa
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1735 | Miitavi | tervitus pastor Georg hertsog Ferdinand Kettler | kreeka, ladina,
Christoph & hertsoginna Johanna saksa
Radetzky Magdalena

Conrector — aserektor; PL — poeta laureatus *kroonitud poeet’; Prof. elog. — konekunsti professor;
Prof. Gr. - kreeka keele professor; Prof. Juris et Math. - digusteaduse ja matemaatika professor; Prof.
Poes. — poeetika professor; stud. — (ili)dpilane.

Lati alal on mitmekeelne luule iildiselt populaarsem, kuigi aktiivsemaid auto-
reid on mélemal pool (Brockmann ja Markard Tallinnas, Bornmann Miitavis). Lati
luulekimpudes esineb ka suurem keeltevalik ja heebrea keel. Luuletuste kontekst on
tildiselt sarnane: autorid ja meessoost adressaadid on enamasti haritud ja korge posit-
siooniga vaimulikud véi selle ameti poole piirgijad, koolide kreeka keele 6ppejoud
voi rektorid (kelle tilesandeks eriti linnakoolides oli dpetada ka heebrea keelt), adres-
saatidena esinevad veel iilikud ja tédhtsad ametnikud ning kéigi eelpoolmainitute tiit-
red voi abikaasad. Lisaks teoloogidele kasutavad kreeka keelt ka meedikud vo6i nende
poole podrdujad (Tallinnas Cunitius, Riias Witte von Lilienau). Tiitipiline on keelte
jarjekord: enamasti on luulekimbu alguses niinimetatud piithad keeled, jargnevad
rahvakeeled, kusjuures 16ppu on paigutatud kaugemad (prantsuse) voi madalama
staatusega rahvakeeled (eesti ja lati).

2.3.1. Kolme puha keelega luulekimbud

Kui Saksamaal ja Rootsis, kust péarines suur osa Eesti- ja Liivimaa korgemates kooli-
des tegutsevaid haritlasi, pole kolme piiblikeelt sisaldavad luulekimbud haruldased,
siis Eesti alalt (voib-olla juhuse tahtel) selliseid néiteid ei leia, ehkki ithes pithend-
tritkises voivad koik kolm eri autorite luuletustes esineda.

Litist leiame paar kolme piiha keelega luulekimpu, mis on piithendatud teo-
loogidele, kes olid nn viri trilingues ehk kolme piiha keele valdajad. Riia toomkirikus
olev epitaaf toomkooli rektorile ja hilisemale Riia superintendendile Jacobus Battu-
sele (ca 1490-1545; Schweder 1910: 3-4, 62; Gotze 1710; Buchholtz 1877) tutvustab
teda kristliku humanistina. Epitaafi ladinakeelne eleegilistes distihhonides algus kii-
dab Battuse teadmisi keeltest, kunstidest ja teoloogiast, pithendumist kiriku juhtimi-
sele ja noorte kasvatamisele ning soovib 6nnist taevast rahu viimsepdevani. Kolmese
keeltekomplekti muudavad téielikuks kaks lithikest tsitaati: heebreakeelne salm
Jesaja raamatust (Js 26:19), mis lubab paasemist Issandas ja kuulutab ette viimse-
péeva tilestousmist, ja epitaafi alumises osas oleval vapil kreeka vanasona pundév dyav
(‘ei midagi liiast’). (Jacob Battus’ Epitaph 2018) Ka Riia giimnaasiumis konekunsti
professorina alustanud Johann Brever (1616-1700)* pdlvis oma pulmadeks tollase
Riia superintendendi Hermann Samsoni onutiitre Hedwigiga 1645. aastal piithades
keeltes luulekimbu Elias Martin Offeneylt (1622-1694) Tiitiringist (Bellaria melica
1645). Kimbu ladinakeelne algus toetub miitidinditele Pelopsi ja Hippodameia

% Hiljem oli Brever sealsamas ajalooprofessor, edasi toomkiriku diakon (hiljem iilempastor) ja
toomkooli inspektor, giimnaasiumi teoloogiaprofessor ja 16puks Riia superintendent (Schweder
1910: 59; Recke, Napiersky 1827: 250).
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pulmast, heebreakeelne luuletus manitseb jumalakartlikkusele ja kreekakeelne
ennustab selle tasu. Siin on koik osaluuletused kiill ithepikkused (8 rida), ent temaa-
tiliselt arendatuim on taas esimene, ladinakeelne osa. See viitab miitidist tuntud
kaarikute voidusoidule ja manitseb peigmeest véltima Fortuuna ratta poordumist
halvema poole, soovides talle tarkust, et viltida kadedust ja abielluda oma sérava
Hippodameiaga. Pithade keelte hierarhia on mélemas kimbus timber poératud, ala-
tes igapdevase, ladina keelega.

XVIII sajandi alguses pithendas Riia toomkiriku pastori Hermann Zimmer-
manni surmale neljas keeles luulekimbu teine Riia pastor Arnold Fuhrmann (Letzte
Ehren-Dienst 1702). See algab omalaadse centona kolme lithikese tsitaadiga heebrea
(Op 22:1), kreeka (Theognis 1.245-246) ja ladina keeles (Ovidius, Amores 1.10.61-
62), neile jargnev 32-virsiline saksakeelsetes jambides luuletus arendab tsitaatide
pohiteemat: hea nimi on rohkem vaért kui rikkused. Nii seob luulekimp tavapérases
hierarhias piihad keeled ja asjaomaste isikute emakeele.

Paljukasitletud kuuekeelne luulekimp Erik Holsteeni ja Dorothea von Wicke-
deni pulmadeks 1652. aastal (Viiding jt 2007: 230-237, 408-409; Hobejogi 2023:
771, 774; Kaju 2006: 70, 72) liidab kolm piibli ja kolm kohalikku keelt (saksa, rootsi,
l4ti). Selle autor, ennast liivimaalaseks nimetanud ja arvatavasti Latist périt Arnold
Mabhlsted 6ppis Tartus digusteadust ja teoloogiat ning sai hiljem Saaremaal juris-
tiks. Saksa, ldti ja ptihade keelte valikut selgitab tollal veel lahtine voimalus karjaariks
kirikus (vt Tering 2018: 454, nr 3101), arvesse tulevad ka peigmehe elukutse (kreeka
ja orientaalkeelte professor) ja rootsi péritolu ning pruudi emakeel, kuigi saksa-
keelne luuletus po6rdub peigmehe poole.”” Nagu Fuhrmanni leinalaulus, on ka siin
tiks peateema. Seda viljendab Vergiliuselt périt ladinakeelne ,,omnia vincit amor”
(armastus voidab koik’), ent teemad on mitmekesisemad ja osaluuletused tdienda-
vad tiksteist. Keeltevalik jaotab luuletuse kaheks: heebrea keeles sedastatakse, et tark
naine on kink Issandalt, motos ja kreekakeelses luuletuses rohutatakse armastuse
koikehaaravust ja peigmehe onne, kes pruudi kitte on saanud, ladinakeelne luule-
tus sisaldab traditsioonilisi jarelkasvusoove. Luulekimbu teine pool on méngulisem,
alates pikema saksakeelse luuletusega, mis podrdub peigmehe poole ja arendab ka
Brockmannil (vt ptk 2.3.2) esinevat torksa teadusemehe teemat, kes ei raatsi raa-
matutest enne loobuda, kui armastus ta vagisi endale on allutanud. Rootsikeelne
osa loetleb anafoorile sd mdnga ('nii palju’) toetudes soove pruutpaarile: sama palju
onnehetki kui elukaid meres, loomi maa peal, lumehelbeid, tihti voi linde taevas,
ja rohkelt muudki kuni surmani; viimane, litikeelne luuletus kordab lithidalt juba
esimest poolt 1opetanud lastesoovi.

Osaluuletuste temaatilist variatiivsust ja komplementaarsust ndeme kuuekeelses
leinaluule kimbus, mille autor on kroonitud poeet, Riia Jakobi kiriku vaimulik Erich
Notmann ja adressaat Riia Jaani kiriku pastor Liborius Depkin (Notmann 1708).%
Selle pealkiri ,,Monumentum Ancyranum” viitab keiser Augustuse vagitegude auks

%7 Positsiooni, péritolu ja soo mojust keelevalikule pruutide poole emakeeles po6rdumisel
vt Kaju 2006: 73-78.

% Viiding jt 2007: 408 paigutavad luulekimbu ekslikult 1691. aastasse. Riiast parit Notmanni
kohta vt Tering 2018: 507; Flood 2006, 3. kd: 1443; Depkini kohta Tering 2018: 259.
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pustitatud ladina- ja kreekakeelse raidkirjaga monumendile (eesti keeles: Altmets
1995). Tekstikimbu algus jéljendab lapidaarstiili (raidkirjale omast tekstipaigutust),
osutades kasutatud keeltele ja viljendusvahenditele: heebrea keeles (lad judaeis)
kvadraatvirss, kreeka keeles eleegiline distihhon ja ,,oski” keeles ,,heroiline moot™ (st
heksameeter). Ladinakeelse (romanis) osaluuletuse varsimodtu nimetab ta ,,korrela-
tiivseks” (correlativo, see esitab eleegilistes distihhonides kiisimusi ja vastuseid),
rootsi (,,geeti”) luuletuse varsimootu Euripidese glitkoneuse varsiks ja saksakeelse
(»teutooni”) luuletuse virssi katalektiliseks heksameetriks (tegu on heksameetri ja
jambi kombinatsioonist koosneva epoodilise varsimodduga).

Luulekimp méjub arhailisena juba kasutatud keelenimetuste tottu, eriti aga tanu
haruldase ,,0ski keele” (pigem arhaiseeritud ladina keele) kasutamisele. Juba 1660.
aastal avaldas Elsassist périt saksa humanistlik poeet ja jesuiit Jacobus Balde (1604-
1688; vt Wentzlaff-Eggebert 1953) leina-cippuse arhaiseerivas ladina keeles, mida
ta ,,oski keeleks” nimetas (Balde 1852: 368). Notmann toetus aga hoopis iihe teise
jesuiidi t66le, laenates ulatuslikult Philippe Labbé tesauruses avaldatud anoniiiim-
sest, Kolni pitha Kuniberti kirikust parit epitaafist (Labbé 1686: 403).

Notmann varieerib keelte ja vormide korval ka teemasid: heebreakeelne osa-
luuletus kannab pealkirja ,,Rabbi Akiva” ja algab paasapiihadega seotud Issanda riigi
taastamise motiiviga (tdpsemat eeskuju ei ole dnnestunud tuvastada), kreekakeelses
12-varsilises luuletuses peitub autori nimi ja surma-aasta kronostihhina, réhutades
motet, et heade meeste kuulsus jaab kestma. Jargnevad luuletused on lapidaarstiilis:
»oskikeelne” luuletus konetab hauaepigrammii stiilis teekdijat, deldes, et hauas puh-
kavad Depkini luud (korrates kronostihhis surma-aastat), ladinakeelne epigramm
koneleb esimeses isikus, alustades retoorika pohikiisimustest: ,,Kes? Mis? Milline?
Kui suur? Kui arvukas? Kust? Millistest esivanematest? Kuhu suundun? Mis teid
pidi?” (Notmann 1708) Jargnevad vastused, ja edasi uued kiisimuste-vastuste paa-
rid, andes iilevaate Depkini teenetest pastorina. Luulekimbu lopetavad arhaiseerivas
rootsi ja saksa keeles luuletused taevasse tottava karjase motiivil.

Heebrea keele valikut pohjendab siin autorite ja adressaatide vaimulikuamet, iile-
jadnud Liti ala mitmekeelsetes pithendluule kimpudes ndeme Eesti omadega sarnast
keelekasutust.

2.3.2. Koolihumanismile omane keeltevalik: kombinatsioonid
antiikkeeltega Eestis

Vastavuses XVII sajandi humanistliku kooliharidusega, mis négi ette ladina ja kreeka
keele aktiivset kasutamisoskust, leiame nii Eesti kui ka Liti koolidest kolmekeelseid
luulekimpe ithe v6i molema antiikkeelega. Koige iseloomulikum on kombinatsioon
kreeka, ladina ja saksa keelega, mida leiame Tallinna pastorite pulmatriikistes.
Niguliste pastori Ericus von Beecki ja raeharra Thomas zur Telti tiitre Elisabethi
(vt Kloker 2005: 345-346, 729) pulmadeks avaldas kolmes keeles neljaosalise luule-
kimbu giimnaasiumi 6pilane Petrus Schroder (1642). Kimp varieerib keeli ja vorme,
alustades peigmehe nimest moodustatud anagrammiga, mis on aluseks peigmehe ja
pruudi dialoogile ladinakeelsetes eleegilistes distihhonides; selle algne poordumine
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sponsa, pudica veni (tule, karske pruut’) peegeldab antifoni ,\Veni, sponsa Christi” ja
,Ulemlaulu” keelekasutust, hiljem viidatakse ka pruudi neiupdlvenimele (zur Telt:
tentorium). Jargnev saksakeelne sonett dnnitleb peigu, osutades, et pruutpaari voo-
rus ja vagadus on kui oksad, mis peaksid vilju kandma. Kuuerealine kreekakeelne
eleegilistes distihhonides palve soovib pruutpaarile iiksmeelt ja luulekimpu l6petav
ladinakeelne kronostihh jumala kaitset. Teises sama pulma puhul avaldatud kogu-
mikus on Tallinna giimnaasiumi rektori poja Heinrich Vulpius noorema vaid kuue-
realine panus, kus kreeka- ja ladinakeelne eleegiline distihhon (kuhu on péimitud
ka aastaarv) onnitlevad pruutpaari ja kaherealine trohheustes saksakeelne osa veel
eraldi peigmeest (Epithalamium 1642). Siin varieerub peamiselt keelekasutus. Kum-
maski luulekimbus ei ole rahvakeele kasutamine seotud otsese po6rdumisega pruudi
poole, kes eeldatavasti antiikkeeli ei moistnud (vrd Kaju 2019).

1643. aastal abiellunud Narva ja Ingerimaa superintendendi Heinrich Stahli ja
Anna Sommeri pulmadeks avaldas luulekimbu tollal arvatavasti Tartus dppinud
tallinlane Heinrich Brocker (Schertz-Gedicht 1647; Kloker 2005: 652; Kaju 2010:
29). See varieerib nii keeli (kreeka, ladina, saksa), meetrumeid ja vorme (phalaikose
tiksteistsilbik, kronostihh heksameetrites, daktiilites sonett) kui ka teemasid: kreeka-
keelsele todemusele, et lein esimese abikaasa surma jérel on moodas, jargneb pruut-
paari ja pulmade aja nimetamine ladina keeles ning saksakeelne sonett, mis ana-
foorile heute (’tana’) toetudes rohutab pulmameeleolu. Teises samadele pulmadele
pithendatud kogumikus avaldas tollane teoloogiatudeng, hilisem Tallinna linnakooli
rektor ja pastor Johann Sebastian Markard ,,kolmekeelse kingituse” (kr mpéofnua
TpiylwtTov; Liebselige Sommer-Lust 1647; Kloker 2005: 169-170, 236-244, 699-
700; Kaju 2010: 26-28). Ta varieeris nii keeli (kreeka, ladina, saksa), varsimoote
(eleegiline distihhon, koriamb ja trohheused) kui ka teemasid (Kaana pulma motiiv,
Buchanani 16. psalmi parafraasi to6tlus ja Stahli kui teoloogi, tema keelteoskuse ja
armastuse kiitmine).

Markard avaldas ithe kolmekeelse luuletuse ka Liineburgis: kroonitud poeedi
Johann Risti lauluraamatu ilmumise puhul, kellelt ta ise poeedikrooni palvis (Rist
1656; Kloker 2005: 244; Flood 2006, 3. kd: 1255-1256). Luulekimbu kreekakeelne
heksameetrites osa tilistab Risti kui teoloogi, arsti ja poeeti, ladinakeelne osa jatkab
samal teemal, laenates Leideni iilikooli professorilt ja poeedilt Dominicus Baudiu-
selt algusvirsi ja meetrumi. Markard 16petab saksakeelse sonetiga, rohutades luule
esmast iilesannet: iilistada jumalat.

Kaks mitmekeelset luulekimpu on avaldanud Tallinna giimnaasiumi kreeka keele
professor, hilisem Kadrina pastor Reiner Brockmann. 1647. aastal avaldas ta luule-
kimbu Tartu kolleegi, Academia Gustaviana kreeka ja idakeelte professori Salomon
Matthiae ja Tallinna kaupmehetiitre Elsa Niehuseni pulmadeks: selle kreekakeelne
osa arendab haruldases, pohiliselt Theokritose vérssidest koostatud cento’s esialgu
abiellumast torkuva ja siis armastuse leidnud raamatu- ja keeltearmastajast peig-
mehe teemat (Pall 2013). Jargnev lithike ladinakeelne eleegilistes distihhonides luu-
letus arendab teemat pruudi ja peigmehe nime anagrammidest ldhtudes edasi: Phoe-
buse austamiselt Venuse austamisele. Luulekimp 16peb saksakeelse sonetiga, mille
algus métiskleb elu iile ning teine pool soovib lastednne ja rikkust.
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Neljakeelse luulekimbu piithendas Brockmann teise kolleegi, glimnaasiumi vastse
poeetika professori (ja kreekakeelse luulega silma paistnud) David Cunitiuse ning
glimnaasiumi rektori, samuti kreekakeelset luulet kirjutanud Heinrich Vulpiuse
tiitre Catharina pulmadeks (Priidel 2000: 168-171; Wimberg 2022: 58-59, 62-65).
Brockmanni luulekimp niitab teda hellenofiili ja estofiilina. Selle pikim osa on
37-virsiline kreekakeelne jambilistes trimeetrites algus, milles ta avaldab esmalt aus-
tust dsjasurnud poeetikaprofessorile ja kroonitud poeedile Timotheos Polusele, iilis-
tades seejdrel Cunitiust, kes oskab lisaks ladina keelele ka kreeka keelt.” Brockmann
nimetab, et Cunitius tunneb histi kreeka autoreid (Plutarchos, Platon, Galenos ja
Pindaros). Ta rohutab Cunitiuse rolli vabade kunstide dpetajana, tema moraalseid
omadusi (luksusiha puudumist ja kannatlikkust) ja pruudi head paritolu, kes on rek-
tor Vulpiuse kaunis ja vooruslik tiitar, ro6m ja magus puhkus,* kes ajab dra hirmsad
vaevad. Luuletuse 16pp soovib pikka iga, héid lapsi ja soovide tditumist. Jargnevad
luuletused on lithikesed ja tavapérased, esitades ladina keeles peigmehe nimel (lad
cuna "hdll’) pohinevat naljatlevat lastesoovi ja saksa keeles moistatuse: Kes on see
kiitt, kes osutub ise paeltesse sattunuks?

Eestikeelne luuletus on taas pikem, selle saksakeelne sissejuhatus osutab, et seda
tuleb laulda ,, Anemone meine wonne” (,, Anemoon, mu r6d6m”) viisil. Flemingu luu-
letuse ,,Anemone” viisistaja on seni tuvastamata, ent eestikeelne luuletus annab selle
riitmi kenasti edasi (Kaju 2019: 59-60). Brockmann laseb konelda peigmehel, kes
viitab kogetud vaevadele ja ro6mule, mida pruut (,,armas kana”) talle pakub, pruudi
armastust vorreldakse manna ja tulest soojema kullaga. Kolmanda salmi priameli-
lik tilesehitus (,,Las puud armastavad vett, veis rohtu, laps mett ja monigi tohtu,
ent peigmees ikka pruuti”) meenutab vanakreeka luulet. Kulla ja vee motiivi koos
kasutamine toob meelde Pindarose esimese Oliimpia vdidulaulu alguse (v 1-2: ,0On
tillaim vesi kiill, ja siis kuld, suur tuleloom, mis 14bi 66 ju hiilgab ..., P4ll 2024b).

Tartust leiame ithe kolmekeelse luulekimbu, mille keelevalik vois ldhtuda pruut-
paari rootsi paritolust. Akadeemia kreeka keele professor Johannes Gezelius pithen-
das Ingerimaa sojavie varahoidjale Simon Skraggele (vt Elgenstierna 1932: 314) ja
kaptenitiitar Sara Petersdotterile luulekimbu (Novis Nuptiarum honoribus 1642),
mida ta alustas lithikese, ent vdga poeetilise kreekakeelse luuletusega, mis votab
aluseks Jesaja raamatu salmi 28:12: ,,[T]ema, kes neile {itles: ,,See on hingamispaik,
laske vasinud hingata, see on kosutuskoht!”” (Sama motiiv iseloomustab pruuti
Brockmanni neljakeelses luulekimbus.) Pikem rootsikeelne osa 6nnitleb peigmeest
voorusliku pruudi saamise pérast, keda vorreldakse paikesega, ning samuti ulatus-
lik ladinakeelsetes heksameetrites osaluuletus esitab peigmehe ja pruudi dialoogi.
Selles kordab ja arendab Gezelius edasi jesuiidi poeet Pontano ekloogist ,,Kristuse ja
kiriku pulmad” laenatud refrddni: ,Touse, mu arm, tule siia sa niiiid, tule niitid, tuvi

# Cunitius (kes sai t66d ka linnaarstina) oli tuntud oma kreekakeelse luule poolest, nagu ka
pruudi isa Heinrich Vulpius, vt HUMGRAECA; Kloker 2005: 316-321, 658-659; Kase 2024.

% Puhkuse motiivi ndeme ka allpool kisitletud Gezeliuse kreekakeelses luuletuses.
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kaunis, / tduse ja niitid, minu pruut, tule niiiid, eluarm ja mu oeke, / touse ja niiid
tule, puhkus, kes annad mul lohtu ja troosti” (v 79-81).!

Néeme, et suurem osa Eesti mitmekeelsest humanistliku suunitlusega luulest on
loodud pulmadeks, adressaatide isikupéra iseloomustamise kdrval esineb neis ka
tisna palju tiitipmotiive.

2.3.3. Koolihumanismile omane keeltevalik: kombinatsioonid
antiikkeeltega Latis

Antiikkeelte ja saksa keele kombinatsiooni ndeme ka Liti alal. Riia giimnaasiumi opi-
lane Elias Welsch (vt Tering 2018: 732, nr 5522) kirjutas pastor Joachim Kuhni (vt
Tering 2018: 246, nr 1293) ja Riia linnakodaniku Caspar Bininghi tiitre Anna pulma-
deks 1649. aastal kolmekeelse luulekimbu (Laetis atque auspicatis nuptijs 1649), mille
kreekakeelsetes heksameetrites osa esitab kiisimuse, kes voiks olla nii sarnane lovi-
dega, et ei nde armastuse ilu, voi niivord mattunud tarkade teoloogiaraamatute alla,
et ei nde armastuse volusid, osutades, et Riias pole 16visid, vaid kaunid neiud. Askle-
piadese virsis ladinakeelne osa kutsub peigmeest iiles jalgima Phoebuse ja Kalliope
marguandeid abieluks (tuues taas sisse muusade teema) ja saksakeelne jambilistes
varssides luuletus iitleb, et pole vaja oodata abiellumisega raha pérast muretsedes.

Eriti armastas kolmekeelseid luuletusi kirjutada kroonitud poeet, Miitavi kooli
rektor Christian Bornmann (Flood 2006, 1. kd: 221-222). Riia pastori ja super-
intendendi Liborius Depkini ning Catharina Witte pulmadeks (mis oli Wittele teine
abielu)* avaldas ta 1708. aastal triikise, mis algab eleegilises distihhonis ladina-
keelse kronostihhiga, osutades pruudi leseseisusele, jargnev eleegilistes distihhoni-
des kreekakeelne anagrammluuletus toetub peigmehe nimele ja soovib pruutpaarile
onne, mainides taas pruudi esimest abikaasat. Jargneb kaks ladinakeelset anagrammi
pruutpaari nimedega koos luuletusega, mis vordleb neid Diana ja Apolloga. Kimpu
lopetavad saksakeelsed jambid rohutavad, et vaimulikul on vaja abikaasat. (Uniimb-
gangliche Priester-Ehe 1708)

Mitmekeelne luule ei piirdu vahemalt Lati alal pulmalauludega. Kuramaa ja
Semgallia superintendendi Gerhard Remmelingi matusteks kirjutas Bornmann
kolmekeelse anagrammluule kimbu (Nach-Ruhm 1695), mille kreeka- ja ladina-
keelsed eleegilistes distihhonides osad arendavad anagrammis esinevat mee motiivi
ja pikem saksakeelseis jambides osa arendab Kristuse, Noa ja Odysseuse (Skylla ja
Charybdise) ndidete varal taevasil vetel aerutamise motiivi (lihtudes Remmelingi
nime anagrammist ,,Er rudert gar 4msig gen Himmel”). Bornmann kirjutas kolme-
keelse anagrammluule kimbu ka Riia superintendendi Johann Breveri matusteks
1701. aastal: kreeka- ja ladinakeelsed eleegilistes distihhonides luuletused rohutavad
teeneka kirikumehe téhtsust, saksakeelsel anagrammil (Johannes Breverus > sein
Rosen-Bau ruhe ’ta roosiaia rahu’) pohinev neljasalmiline luuletus kurvastab sébra

*! Esimene vérss, Pontanolt périt refridan ,,Surge, veni, dilecta veni, formosa columba” esines ka
tihes Daniel Gruufi Tartu akadeemias loodud luuletuses, vt Pill 2013.

*2 Pruut oli aadliseisusse tostetud Riia raehirra Balthasar von Nageli (1659-1698) lesk, vt Tering
2018: 497.
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surma iile. Lahkunut iseloomustavad ,,Ulemlaulu” motiivid (turteltuvid, miirr, roosi-
16hn, viinamided, suulamlanna), kaeblejale toob lohutust see, et Brever saab puhata
oma usutdds kui roosiaias.

Kolmekeelse epikeediumi avaldas ka Meisseni ldhedalt Bornast parit ja Leipzi-
gis oppinud Irenaeus Crusius Riia toomkiriku pastori Eberhard Ludovici matuseks.
Selles konelesid kolm graatsiat: Aglaia osutab kreeka keeles hauale, Thaleia kirjeldab
ladina keeles linna leina ja Euphrosyne leinab saksakeelsetes trohheilistes vérssides
kalli 6petaja kaotust (Die betriibten Charites 1691). Sama keelevalikuga luulekimbu
oli Narvast périt Riia glimnaasiumi &pilane Martinus Francke pithendanud Kura-
maa pastori Christopher Schalleri abikaasa Dorothea Friedrichi matusteks: napile
kreekakeelsele distihhonile jargneb ladinakeelne sonaménguline luuletus ja saksa-
keelne anagrammluuletus (Traur- und Trostgedichte 1652). Samu keeli ndeme ka
tervitusluuletuses (aspastikonis), millega pastor Georg Christoph Radetzky jétkas
Miitavi mitmekeelse luule traditsiooni, austades hertsogipaari saabumist (Radetzky
1731). Vaid kuuerealine eleegilises distihhonis kreekakeelne algus kiidab valitse-
jaid Homeroselt vormeleid laenates, samas varsimoddus ladinakeelne anagramm-
luuletus tilistab hertsogit isamaa isana (pater patriae). Ulatuslikum, saksakeelne jam-
bides osaluuletus néeb hertsogis Kuramaad valgustavat paikest.

Mitmekeelse luule autorist voib saada ka adressaat. 1683. aastal kirjutas juura ja
matemaatika professor Joachim Frisich kolmekeelse luulekimbu (Plausus votivus
1683) Riia duekohtu assessori Heinrich Haltermanni ja Anna von Witte, Riia linna-
arsti Nicolaus Witte von Lilienau (Tering 2018: 754, nr 5704, 1k 358, nr 2273) tiitre pul-
madeks. Selle kreekakeelne lapidaarstiilis algus kutsub graatsiaid (kariite) ja Apollonit
austama pruudi isa, keda iilistatakse kui head arsti ja kaunite tiitarde isa. Saksakeelsed
jambid poorduvad pruut Anna poole, alustades todemusest: ,,kui teooria ei kehti, algab
praktika” Jargneb pruudi isa arstikutsele viidates peiu armastuse moju vordlus Riia
»kuldsete pillide” omaga ning soovitus vaart mehest kinni hoida, luuletuse 16pus mai-
nitakse ka liiliaid, lahtudes pruudi perekonnanimest. Kimbu lopetab lithem prantsus-
keelne aleksandriinides luuletus 6nnesoovidega peigmehele ning palvega, et jumal
kaitseks pruutpaari (sarnane soov oli esimese kahe osaluuletuse 16pus). Ullatav on siin
ladina keele puudumine, ent see voib tuleneda ilmaliku konteksti (duekohus) mojust.

Frisichi luulekimbu iiks adressaat, Nikolaus von Witte on loonud meie piirkonna
koige keelterohkema luulekimbu kahe antiik- ja seitsme kaasaegse keelega, mida ta
korgelt haritud arstina valdas. See on pithendatud Riia raesekretiari Herman Meineri
ja Riia Suurgildi vanema Georg Dunte tiitre Sophia pulmadele ning on iiles ehitatud
pruutpaari tilistavate muusade koorina (Witte von Lilienau 1654).* Iga muusa saab
sona kuueks virsiks, antiikkeeltes osaluuletused on eleegilises distihhonis, kaasaja
keelte puhul valdavad jambilised m66dud.

Luulekimbu alguses kutsub Kleio kreeka keeles 6desid peole, kus abielluvad
hiilgav seadusetundja Meiner ning kaunis ja vooruslik Dunte. Seaduse ja vooruse

3 Witte oli 6ppinud Rostockis ja Leidenis (Tering 2014: 75-78), Meiners Franekeris ja Strass-
burgis (Tering 2018: 469, nr 3233), Dunte Strassbourgis, Heidelbergis, Orléansis, Bourges'is ja
Leidenis (Tering 2018: 175, nr 1528). T4nan Jiirgen Beyerit, kes mu tdhelepanu sellele triikisele
juhtis.
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tthenduse motiivi vahetab ladina keeles vilja Euterpe, kutsudes iiles pdimima pargi
Phoebuse ja Venuse auks: pruudile mirdist, peigmehele loorberitest. Thalia rohutab
prantsuse keeles, et tegemist on ilu ja vooruse tthendusega, Melpomene toob itaalia
keeles sisse armastuse kui igavese teemandi teema, rohutades, et kaks stidant saavad
ttheks hingeks ja kaks tahet tiheks siidameks, ning soovides, et neid miski ei lahu-
taks. Terpsichore osutab hispaania keeles, et saabuv 66 ja tahed juhatavad pruutpaari
puhkama, ent pimedust pole vaja karta, sest pruudi sédra valgustab ja kaunistab nii
606d kui ka péeva. Erato toob saksa keeles sisse au ja vapruse thenduse motiivi ning
soovib, et keegi neid eal ei lahutaks. Polyhymnia palub rootsi keeles taevalt noor-
paarile rikkust, 6nne ja rodmu, Urania aga rohutab inglise keeles kahe tiheks saanud
tahte, meele ja stidame iihtsust, mida on vaja hoida. Kalliope viitab hollandi keeles
kiilmale, mis peletab karjuseid viljadelt, laevu merelt ja lehti puudelt, kuid ei suuda
kustutada pruutpaari armastust, sest kiilma végi on voéimetu armastuse tule vastu.
Peale tiitellehe on see ainus viide pulmade ajale veebruaris, aasta koige killmemal
kuul. Luuletus 16peb saksa keelde naastes kelmika kiisimusega, miks muusad on alati
neitsilikud, ja vastusega, et neil ei ole kaasavara, mistottu jaab neil ka abiellumata.
Kui keelterikkus vastab siin asjassepuutuvate isandate korgele haritusele, siis
tasub mainida ka pruuti, kes pole ise luuletamisega silma paistnud, kuid pélvis pul-
madeks ladinakeelse pithendkogu siinse piirkonna esimeselt naisluuletajalt Gertrud
Pfaffrathilt (vt Kaur 2013: 41-46). Seega vois pruut olla vdimeline mitmekeelset luu-
let hindama. Samal ajal ndeme, et Riia saksakeelsed linnakodanikud (kui nad polnud
vaimulikud) said holpsalt 14bi lati keeleta, vaadates pigem Euroopa poole.

2.3.4. Ladina keele ja rahvakeelte kombinatsioonid

Mitmekeelsed luulekimbud voivad olla ka ,vihem akadeemilised”, kombineerides
ainult ladina keelt rahvakeeltega. Gunnar Germundssoni ja Brigitta Jheringi pul-
made auks avaldas Juuru pastor Josua Mollenbeck kolmekeelse luulekimbu (Mollen-
beck 1639; Kloker 2005: 196, ,eestindust” vt Wimberg 2022: 30-33), milles ladina- ja
saksakeelne luuletus pohinevad peigmehe ja pruudi nimedest koosnevail anagram-
midel, tutvustades neid ning jatkudes eestikeelse dialoogiga. Keeltevalikut selgitab
pruudi isa ja dnnitleja pastorielukutse.

Sama keeltekombinatsioon esineb leinaluuletustes kindralmajori ja maanéuniku
Johann Erhard Bellingshauseni naise ja tiitre surma puhul (Trauer-Klagen 1652;
Viiding, Orion 2003). Sangaste pastor Christian Wassermann alustab ladina keeles,
vottes aluseks tavapérase arsti voimetuse motiivi ja rohutades, et surm on siiski tulu,
mis viib taevasse. Ta jitkab saksa keeles leskmehe kaebuse ja surnud abikaasa lohu-
tamisega ning lopetab eesti keeles lubadusega jumala armule taevas (Wimberg 2022:
74-77). Urvaste pastori ja eesti keele grammatika autori Johann Gutslaffi luuletuse-
kimp samas kogumikus on ulatuslikum: ladinakeelsed heksameetrid kirjeldavad
perekonda ja selle 6nnetust, saksakeelne osa toob vilja kiill leina, ent rohutab jumala
tarkust, kes koike on nii tahtnud. Gutslaff 1opetab eesti keeles, soovitades jumala
tahtmisega leppimist ja lootes maapealse kurbuse asendumist taevase roomuga
(tdnapédeva eesti keeles: Wimberg 2022: 78-81).
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Kui pastorid kasutasid oma luules eesti keelt, siis korge ametnikkonnaga seotud
kontekstides ndeme ka prantsuse keelt. Molemad Eesti ja Litiga seotud ndited on
siiski mujalt périt. Liivimaalane Georg Friedrich Reutz avaldas oma 6pingute ajal
Jenas iilikooli rektori ametisseastumise auks luulekimbu 6nnitlustega ladina, rootsi
ja prantsuse keeles, demonstreerides keelteoskust, mida vois minna vaja tema hili-
semas karjadris riititelkonna sekretirina (Aspastikon 1686; Tering 2018: 572-573).
Kuningas Karl XII noorusaja itaalia keele dpetaja Roberto Papi avaldas aga 1700. aas-
tal Narva lahingu voidu puhul ladina-, itaalia- ja prantsuskeelse voidulaulude kimbu
(Papi [1700]; ilmus arvatavasti Stockholmis, vt Wis 1972).

On tdenioline, et lisaks Eestist parit ladina- ja rahvakeelsete voi ainult rahvakeel-
sete luulekimpude niidetele leiame tulevikus lisa Litist, ning et ka Riias ja Miitavis
kirjutati pastorite auks voi nende poolt ladina, saksa ja lati keelega luulekimpe.

Kokkuvote

XVII sajandi Liivi- ja Eestimaa kolme- ja enamakeelsete luulekimpude silma-
torkavaim joon on varieerimine, mis ei piirdu peaaegu kunagi keelega, vaid kaasab
ka vormi ja temaatikat. Eesti ja Léti korpusele (vdlja arvatud jesuiitide liturgilised
ja palvetekstid) on omane eri keeltes tekstide komplementaarsus tolkimise ase-
mel: temaatiliselt tiksteist tdiendavad luuletused moodustavad terviku. See avaldub
autoriti erinevalt: hellenofiil ja estofiil Brockmann arendab temaatiliselt eriti nen-
des keeltes luuletusi, sellal kui méni autor on voib-olla vdiksema keeleoskuse tottu
tagasihoidlikumalt arendanud heebrea- ja kreekakeelseid osi. Keerulisemates ja kau-
gemates keeltes (eeskitt heebrea) ndeme suuremat toetumist laenudele, ehkki luu-
letuse lahtepunktina on antiikmiitoloogia, kirjanduse ja piibli motiivide laenamine
tavaline. Liti ala tekstide vaatlus naitab sedagi, et variatiivsus ja méangulisus ei seostu
ainult pulmaluulega, nagu Eesti ala mitmekeelset luulet vaadeldes voib paista, vaid
on ka leinaluules omal kohal. Saksa voi rootsi keele kasutamine ei ole aga alati seotud
pruudi poole poordumisega, kes eeldatavasti ladina ja kreeka keelt ei moistnud.

Ilmnes, et kuigi Tartu akadeemias ja Tallinna giimnaasiumis Opetati heebrea
keelt, on selle kasutamine mitmekeelsetes luulekimpudes seotud pigem Litis tegut-
senud voi sealt parit autoritega. Nemad lisasid kolme piiha keelega luulekimpudele
rahvakeeli, mis sobib teoloogia konteksti, kuigi nn talupojakeeled neis reeglina ei
esine (v.a Mahlstedi latikeelses luuletuses), vaid eelistatakse saksa keelt. Moni-
kord, néiteks Erich Notmanni kuuekeelses luulekimbus, paistab vilja arhaiseeriv
tendents.

Nédeme mitut autorit, kes meeleldi luuletasid mitmes keeles, nagu kroonitud
poeedid Christian Bornmann ja Johann Sebastian Markard, samuti Reiner Brock-
mann. Mitmekeelset luulet voib pélvida ka poliiglotist adressaat, nagu Nicolaus
Witte von Lilienau. Witte enda itheksakeelne luulekimp ja mitmed teisedki néitavad,
et enamasti sai kohalik, peamiselt sakslastest koosnenud haritlaskond edukalt 14dbi
maakeelteta, kasutades rahvakeeltest enim kirjutajate ja adressaatide emakeeli: saksa
jarootsi keelt. Maakeeled lisanduvad vaid seoses pastoriametiga.
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Mitmekeelsete luulekimpude teemad ja allusioonid on pdrit antiikmiitoloogiast
(sona saavad nii muusad kui ka graatsiad) ja piiblist. Tavapéraseid, kasitlustes kor-
duvalt nimetatud leinaluule motiive, nagu mahajaanute kurbus ja taevane ro6m ja
rahu, voi pulmaluules pruudi ja peigmehe tlistamist ja abieluénne soovimist tdien-
dab pulmaluules veel iiks topos: teadusemees torgub esialgu abielu vastu, armastades
vaid raamatuid ja keeli, mille uurimine - nagu réhutatud Tartu akadeemias — pakub
suurt naudingut, ehkki 16puks saavad armastusjumal ning pruudi ilu ja voorus véidu.

Tanan Rebekka Lotmanit, t&nu kelle soovitusele ja toele see artikkel stindis, anontum-
set retsensenti ja toimetajat.
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Mitmekeelne ja uuenduslik luulemaastik
1920-1924

Viis eesti luuletajat

EVA VELSKER, MART VELSKER

1910. aastate 1opp ja 1920. aastate algus oli iithiskonnas ja kirjanduses siindmuste-
rohke, kiiresti muutus eesti kirjanduse keelekasutus, mis avaldus eriti vérvikalt
luules. Neid aastaid on sageli kirjeldatud rithmituste Siuru (1917-1920) ja Tarapita
(1921-1922) ajajérguna, lisaks on tddetud nn ajalaulude levikuga esile tousnud
muutust. ,,Eesti kirjandusloos” (Stivalep 2001: 227) on véidetud, et tollane tildistus-
likkus ja ajalaulude poeetika eripdra tuleneb ekspressionistliku voolu méjust. See on
arvestatav vdide, kuid ei ammenda muutuse sisu.

Kaalukaid tihelepanekuid 1920. aastate kirjandusliku keele kohta on teinud Tiit
Hennoste (2016: 395-407), keda huvitavad avangardi ja keeleuuenduse suhted. Ta on
jalginud, kuidas jéudis keeleuuendus eesti kirjandusse (Hennoste 2016: 396-402).
Selgub, et digupoolest tuleks radkida kahest uuendusest, sest muutus saabus luulesse
kahe jarjestikuse lainena. Johannes Aaviku ettepanekutele jargnesid uued keelelised
tunnused, mis levisid kirjanike loomingus ja mida Hennoste nimetab radikaalseks
uuenduseks. Kui esialgu ldhtuti Aaviku ideedest, siis varsti liiguti neist mitmes punk-
tis eemale.

Uuenduslainete iseloomustuse on Hennoste (2016: 399-401) vilja toonud, siin-
kohal olgu seda refereeritud lithidalt ja morfoloogilistele tunnustele keskendudes.
Aaviku soovitustest levisid kirjanduses mitmesugused lithemad vormid (sohu, vaipu,
métlin jms), samuti tet-/t-partitsiip (polet), 1oputa illatiiv (astu pro astuda) ja lle-alla-
tiiv kolmanda silbi jarel (uulitsalle). Radikaalse uuenduse kdigus hakkasid 1920. aas-
tate alguses levima ka n-inessiiv (meren), vv pro u (jovvetult), i-tegijanimi (luuletai),
den- pro des-vorm (viristaden). Tunnuseid on teisigi, kuid uuenduslikkuse avaldu-
mise esimesed margid luules on just need erijooned. Hennoste (2016: 401) kisitlu-
sest selgub, et radikaalse uuenduse tugev esiletous oli 1920. aastal ning raamatutesse
joudsid uued jooned tavaliselt aasta voi paarise nihkega. Kui téhelepanelikult lugeda
tollaseid luulekogusid, ilmneb, et radikaalse keeleuuenduse moju korgaeg oli aastatel
1920-1924, monel autoril jatkus moju ka hiljem.

Siinne artikkel keskendubki eesti luule mitmekeelsusele aastatel 1920-1924.
Ajavahemiku piiritlemisel on taustaks keelelised muutused ja kirjandusloolised
kasitlused. XX sajandi alguskiimnendite periodiseerimise kirjandusloolisi tavasid on
mojutanud Harald Peebu doktoritdo, mille teine peatiikk vaatleb aastaid 1920-1923
(Peep 1969: 226-461; vrd Stivalep 2001: 227).

Lugemiskogemused kinnitasid artikli autorite eeldust, et kirjanduskeele tormi-
line uuenemine ning uute maailmakirjanduslike suundade teadvustamine soosivad
mitmekeelsuse levikut. Siit kasvas vilja esimene uurimiskiisimus: milliseid keele-
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uuenduse ja mitmekeelsuse seoseid saab vilja tuua ning kas mitmekeelsus on uuen-
dajate programmiline vahend? On tdenéoline, et mitmekeelsusel on erinevaid taustu,
ning see tingib teise uurimiskiisimuse: milliseid muid péhjusi ilmneb mitmekeelsuse
kasutamisel luules?

Kirjanduslik mitmekeelsus

Kirjandusliku mitmekeelsuse uurimine on viimasel paarikiimnel aastal joudsalt
hoogu kogunud, eriti uuema kirjanduse ksitlemisel, kus mitmekeelsus on téusnud
esile koos mitmekultuurilisuse kasvuga tihiskonnas, kuid kisitletud on ka vanemat
kirjandust (vt nt Mende 2023). Kirjandusliku mitmekeelsuse moiste holmab mitut
tasandit. Nii eristavad Saara Lotta Linno ja Liina Lukas ,keele-, teksti-, autori- ja
kirjandusvaljasisest mitmekeelsust” (Linno, Lukas 2022: 793). Siinses artiklis on
vaatluse all eelkoige teksti mitmekeelsus, ehkki tahelepanu pélvib ka autori keele-
line taust. Kuna uuritav valdkond asub kirjandus- ja keeleteaduse piirialal, moju-
tab kisitlusi kahtlemata uurijate eriala, seejuures aga rohutatakse tihtipeale eri
lihenemisviiside 16imimise véartust. Esmased analiitisivahendid parinevad sotsio-
lingvistikast: nii on kirjandusliku mitmekeelsuse ja eriti tegelaskone puhul raggitud
koodivahetusest, seda moistet edasi arendades on kasutatud nn kirjandusliku koodi-
vahetuse mudelit, mis eristab kuut koodivahetuse astet (Domokos 2020; Domokos,
Deganutti 2022). Samal ajal osutatakse nii eeltoodud kui ka teistes uurimustes, et
keeleteadusest tuttavat koodivahetuse mudelit ei saa otse kirjandusteosele iile kanda:
koodivahetuse mudel on loodud (spontaanse) suulise kéne pohjal, kirjalik tekst on
sellest pohimotteliselt erinev (vt Sebba 2013). Ilukirjanduses on eri keelte kasutus
isegi realistlikus teoses parimal juhul ,lavastatud” koodivahetus ja mitut keelt kasu-
tatakse tihti hoopis teistsugustel kaalutlustel (niiteks intertekstuaalse voi karakteri-
diinaamika loomisel; Grutman 2024). Moni uurija on seetottu koodivahetuse
moistest loobunud ja piirdunud mitmekeelsuse méistega voi kasutanud muud
moistestikku. Harriet Eriksson ja Saara Haapaméki (2011, 2017) raagivad naiteks
keelevaheldusest (rts sprdkvixling), mis lubab muu hulgas jétta korvale laenamise ja
koodivahetuse eristuse. Ilukirjandusteoste késitlemisel vdarib tdhelepanu nn varjatud
mitmekeelsus (koodivahetuse raamistikus on see varjatud koodivahetus). Ka seda
eristust on nimetatud erinevalt, nt eksplitsiitseks ja implitsiitseks voi manifestseks ja
latentseks mitmekeelsuseks. Latentne mitmekeelsus kui teiste keelte kohalolu tekstis
ka siis, kui neid esmapilgul niha ei ole, on iiks tekstide keelelise mitmekesisuse aval-
dusi ja osutab, et iikskeelsus ei ole sugugi tthemaétteline norm. Till Dembeck (2017)
jouab koguni tddemuseni, et iikskeelseid tekste ei ole olemas. Iga teksti saab vaadelda
kasutatud keeleliste viljendusvahendite seisukohast, seejuures ei saa kirjandusteost
analiiiisides piirduda ainult iihe keelelise tasandiga ning arvestada tuleb kultuurilist
ja poliitilist konteksti (Dembeck 2017: 3-4).

Laiemat konteksti holmava analtiiisimudeli on vilja pakkunud Saara Haapa-
maki ja Harriet Eriksson (2011, 2017). Selle mudeli taotluseks on ithendada keele- ja
kirjandusteaduslik ldhenemine, anda kirjandusliku mitmekeelsuse analiitisimiseks
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PRODUKTSIOON »  LATENTNE (metakeelelised kommentaarid jm RETSEPTSIOON
viited)

s MANIFESTNE (sagedus, paiknemine, markeeritus, TOOTLUS

integreeritus)

KEELEVAHELDUSE FUNKTSIOONID

Joonis 1. Kirjandusliku mitmekeelsuse analtisimudel (Haapaméki, Eriksson 2017: 163).

vahend, mis vaatleb seda tervikperspektiivist, arvestab kommunikatiivset konteksti
ning on piisavalt paindlik, et seda kohandada erineva materjaliga toGtamiseks.

Haapamiki ja Erikssoni mudel on sarnane klassikalise kommunikatsiooni-
mudeliga. Kontekstuaalsete komponentidena on tihel pool produktsioon ja vahenda-
mine: autor kui teksti looja, vahendamise all moeldakse teksti vastuvotjani toomise
viise ning sellega seotud osalisi (kirjastamine jms). Teisel pool on retseptsioon ja t6ot-
lus: teksti vastuvotjad (lugejad, kuulajad, vaatajad) ning tekstid, mis retseptsiooniga
seoses luuakse (arvustused, kommentaarid jne). Analiiiisi keskmes seisab tekst: eris-
tatud on selle kui terviku vormi, sisu ja funktsioone, teisalt keelevahelduse vormi ja
funktsioone.

Keelevahelduse vormi juures on keskne manifestse ja latentse mitmekeelsuse
eristus. Manifestne (eksplitsiitne, otsene) keelevaheldus viitab teise keele otsesele
olemasolule tekstis. Latentse (implitsiitse, kaudse) keelevahelduse puhul osutatakse
teise keele olemasolule teiste strateegiatega: niiteks voivad tekstis esineda meta-
keelelised kommentaarid (rddgib vene keelt) ja kontekstuaalsed viited. Viidetena
voivad tekstis toimida ka nimed, eelkdige proosas, kus nende kaudu viidatakse
naiteks tegevuse kandumisele teiskeelsesse keskkonda voi teiskeelse tegelase osale-
misele suhtluses. Luule puhul ei saa tavaliselt rddkida selgelt tegevusest teiskeelses
keskkonnas voi teiskeelsest suhtlusest, ent nimed voivad seal kanda teistlaadi viiteid
mitmekeelsusele, néiteks luua intertekstuaalseid seoseid, seega oleme need analiiiisis
vaatluse alla votnud.

Manifestset keelevaheldust on voimalik edasi uurida mitmest aspektist. Esiteks
voib saada umbkaudse pildi keelevahelduse sagedusest tekstis, moondes kiill, et
tdpne kvantitatiivne iilevaade ei ole enamasti voimalik (Haapaméki, Eriksson 2017:
164). Teiseks on mitmekeelsusel alati mingi funktsioon, kuid siinjuureski ei saa
tikstihest vahekorda vormi ja funktsiooni vahel vilja tuua, samuti ei pruugi autori
kavatsus kokku langeda lugejate tajutava funktsiooniga. Funktsioonidena on eri
kasitlustes (nt Sternberg 1981; Laakso 2011; Tidigs 2014) nimetatud autentsuse taot-
lust, karakteriloomet, normide rikkumist, huumorit, paroodiat, eksotiseerimist jms.
Niisiis ei ole voimalik koostada funktsioonide loetelu, need peaksid selguma teose
analiiiisi protsessis.
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Koik analiiiisi komponendid on seotud ja diinaamilises vastasmojus nii oma-
vahel kui ka timbritseva kommunikatiivse ja kultuurilise kontekstiga, mida ei ole
joonisel 1 ndidatud. Mudeli tugev kiilg on see, et tildistavalt holmab see peamisi
kirjandusprotsessi osalisi ja voimaldab lisada uusi potentsiaalseid osalisi, ilma et
kogu raamistikku tuleks iga kord iimber teha. Eri komponendid ei ole alati tihtviisi
asjakohased ja analiitisi fookus saab keskenduda monele valitud aspektile. Mudel on
algselt iiles ehitatud proosateoste eritlemiseks, ent monevorra on seda katsetatud ka
luule analiitisimisel.

Kirjandusliku mitmekeelsuse analiiiisimisel on veel kasutusel moiste trans-
keelsus. Kui mitmekeelsuse all moistetakse eri keelte esinemist tekstis eraldiseisvate,
lahus siisteemidena, siis transkeelsus rohutab keeleliste piiride voolavust, keelelised
vahendid kuuluvad iihte varamusse. Enamasti kasutatakse transkeelsuse moistet
autori mitmekeelsust kasitledes, eelkoige juhtudel, kui autor kirjutab mitmes kee-
les voi selles, mis ei ole tema emakeel (Kellmann, Lvovich 2021: xvii-xviii). Siinses
uurimuses vaadeldud autoritest voiks seega transkeelsena kisitleda Valmar Adamsit.
Kuid tegu voib olla ka kirjaniku kavatsusliku keelepiiride hagustamisega voi trans-
keelse lugemisega, nii on just luule nditel osutatud eri lugemisviiside tekkele lugejate
keeleoskuste ja -harjumuste najal (Huss, Tidigs 2015).

Artiklis votame vaatluse alla manifestse mitmekeelsuse juhtumid, aga kasitleme
ka moningaid latentse mitmekeelsuse ilminguid. Manifestset mitmekeelsust ongi
uuritud rohkem, sest see on kergemini hélmatav valdkond. Ehkki suur osa uurijaist
eristab manifestset ja latentset mitmekeelsust (eri terminitega), ei ole piiritombamine
tthesugune. Pohjaliku iilevaate latentse mitmekeelsuse kisitlemisest on andnud
Mariana Deganutti (2024), osutades eri tolgendusvoimalustele ja toonitades varjatud
mitmekeelsuse laia levikut. Oleme arvanud manifestse mitmekeelsuse alla koik sel-
gelt voorkeelsed juhtumid, ka tiksiksénad, mida méni uurija (nt Sternberg 1981) on
liigitanud varjatud mitmekeelsuse alla. Ent voorsona ja teksti paigutatud teiskeelse
sona vaheline piir ei ole siiski selge: kuidas kisitleda naiteks sona maldoor (Barbarus
1920: 21), mis on tekstis keeleliselt integreeritud, ent mis ei ole saanud eesti keele
sonavara osaks ja on ilmselt méistetav ainult prantsuse keele kaudu? Oleme seega
vaatluse alla votnud ka voorsonade esinemise kui varjatud mitmekeelsusega piirneva
ilmingu, seda eriti ajastu kontekstis, kus sona kasutamises on naha varieeruvust ja
eri muganemisastmeid. Samuti vaatame isiku- ja kohanimede kasutamist kui voima-
likku varjatud teiskeelset tausta.

Omaette kiisimus on lounaeesti keelejoonte kasutamine. Eesti avangardi radi-
kaalne keeleuuendus on tugeva lounaeestilise pohjaga ja nii voib seda kisitleda uue
keelekuju loomisena, kus keelte eristust ei teki. Teisalt on paljud 1920. aastate alguse
luuletajad 16unaeestilise taustaga, mitmed kirjutanud luuletusi muu hulgas l6una-
eesti keeles. Mitmekeelsuse raamistikus saaks nii voi teisiti késitleda ithe keele eri
variantide kasutamist, siinses artiklis keskendume siiski otseselt voorkeelte kasuta-
misele ja mdjule, ehkki puudutame riivamisi ka 1ounaeesti keelt.
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Materjal ja esmased téhelepanekud

Lahema vaatluse alla tulevad viie autori uudiskogud aastatest 1920-1924. Valiku tege-
miseks rakendasime esimese sammuna piiranguid: loobusime lasteluulest, pikkadest
liroeepilistest teostest, valikkogudest, uustriikkidest, samuti l6unaeestikeelsetest
luuletajatest ning vanema poélvkonna eestikeelsetest autoritest, kelle esimesed raa-
matud ilmusid XIX sajandil. Seejarel lugesime suurde valikusse jaanud luulekogusid
ning tegime markmeid. Eristusid neli luuletajat, kellel on manifestse mitmekeelsuse
juhtumeid sel perioodil koéige rohkem: Valmar Adams, August Alle, Johannes Bar-
barus ning Gustav Suits. Viiendaks lisasime Henrik Visnapuu, kellel on manifestset
mitmekeelsust moddukamalt, kuid kes on radikaalse keeleuuenduse koige program-
milisem esindaja. Viimase viite tdenduseks on Visnapuu luuleloomingu korval tema
artikkel ,,Minu vaidluskiri Johannes Aavikulle” (Visnapuu 1923).

Viie luuletaja itheksast luulekogust koostasime andmebaasi, kuhu kandsime koik-
voimalikud mitmekeelsuse juhud, aga ka nendega piirnevad nihtused, muu hulgas
voorsonad. Need luulekogud on Valmar (Vilmar) Adamsi ,,Suudlus lumme” (1924),
August Alle ,Carmina barbata” (1921), Johannes Barbaruse ,,Katastroofid” (1920),
»Vahekorrad” (1922) ja ,Geomeetriline inimene” (1924), Gustav Suitsu ,,Koik on
kokku unenégu” (1922), Henrik Visnapuu ,,Talihari” (1920a), ,,Hobedased kuljused”
(1920b) ja ,Kdoorvik” (1920c). Voorsonade andmebaasi sisestamisel ldhtusime voor-
sonade klassikalistest tunnustest (vt Voorsonade kirjutamine). Kasitluses panime
rohku kvalitatiivsele analiitisile, voorsonade puhul eriti nende erineva vodrusastme
tottu, mispérast voivad need mitmekeelsuse kontekstis toimida erinevalt. Andme-
baasi tegemisel sai kinnitust véide, et mitmekeelsuse tdielik kvantitatiivne tilevaade
ei ole voimalik - kiill aga alluvad teatud segmendid materjalist kvantifitseerimisele
paremini kui teised. Arvutasime vilja nii manifestse mitmekeelsuse kui ka voor-
sonade esinemissagedused, mis nditavad juhtumite keskmist hulka lehekiiljel (kogu-
hulk jagatud raamatulehekiilgede arvuga). Arvud oleksid veelgi usaldusvdarsemad,
kui voorsonade hulka suhestada tekstide kogumahuga, kuid esialgses andmebaasis
polnud see voimalik, sest koigist vaadeldavatest luulekogudest pole digiteeritud
loendatavat materjali. Latentse mitmekeelsuse tolkimisest arvude keelde loobusime,
sest tolgenduslike vaidluskohtade hulk kujuneb seal suureks.

Jargnevalt on esitatud autorite kaupa mitmekeelsuse esinemise koguarvud ning
sulgudes esinemissagedused (keskmine hulk lehekiiljel): Suits 35 (0,18), Alle 11
(0,12), Adams 19 (0,18), Barbarus 22 (0,08), Visnapuu 13 (0,05). Voorsonu on roh-
kem ja nende arvestus muutub statistiliselt tdhenduslikumaks, olukord on jargmine:
Suits 174 (0,89), Alle 167 (1,78), Adams 100 (0,96), Barbarus 683 (2,51), Visnapuu 90
(0,35). Manifestses mitmekeelsuses kasutavad viis autorit enim ladina keelt, kokku
36 korral, jargneb prantsuse keel 26 korraga. Prantsuse keele moju tugevneb marga-
tavalt latentses mitmekeelsuses, kus ladina méju omakorda viheneb. Kahe juhtkeele
esinemisviisides on erinevus ka see, et ladina keelest kasutatakse peamiselt kinnis-
viljendeid ja sententse. Sageduselt kolmas on manifestse mitmekeelsuse puhul ing-
lise keel 16 esinemiskorraga. Léhiajaloo Eesti kaks tahtsat keelt on suhteliselt tagasi-
hoidlikul kohal: otsese mitmekeelsusena esineb saksa keel kuuel ja vene neljal korral.
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Ladina keele suur tihtsus voib olla seletatav tollase euroopaliku koolihariduse
mojuga, millele annab erandliku lisapanuse Alle - sellest tuleb juttu allpool. Prant-
suse keele tahtsuse pohjustest olulisim paistab olevat prantsuse keelt ja kultuuri vaar-
tustav ning saksa ja vene keelt torjuv kultuuriorientatsioon, kuigi kahte viimast osati
teistest voorkeeltest paremini. Prantsuse orientatsiooni olemasolu tdendab Kaia
Sisask raamatus ,,Noor-Eesti ja prantsuse vaim’, kus on juttu kiill pisut varasemast
ajast, aga on viidatud ka ajakirja Looming 1933. aasta kiisitlusele, milles uuriti kul-
tuuriinimeste vilisorientatsiooni. Sisask (2018: 137) teeb tildistuse: ,Valdav enamik
vastanuid nimetab vajadust suunduda kultuuriliste ergutuste saamiseks Prantsus-
maa poole”

Ennekoike leidub mitmekeelsust vérsiridades, kuid ajajargule iseloomulikult
kasutati eestikeelsete luuletuste pealkirjastamiseks aeg-ajalt voorast keelt. Siin kasit-
letud autoritest ei leidunud seda Visnapuu kolmes raamatus, kuid meenutagem, et
kirjandusse oli ta enne seda saabunud ,,Amorese” (1917) laulikuna. ,Voorakeelsed
tiitlid ja pealkirjad” jaid silma ka Aavikule (1921: 74), kes suhtus neisse kriitiliselt.

Manifestsete juhtumite sageduse poolest on eesotsas Suits ja Adams. Adamsil on
Suitsust tihedamalt voorsonu, kuid ta ei ole siiski vooraparasem kui Suits: latentse
mitmekeelsusega paistab Suits palju rohkem silma ning tal on ka variatsioone roh-
kem. Adamsi vodrapirasus on ithetaolisem. Markimisvddrne on veel Barbaruse ja
Visnapuu erinevus: Visnapuu on konealuses viisikus igas mottes koige omakeelsem
autor, suhtarvud on viikesed. Tosi, ta on koige omakeelsem juhul, kui arvame selle
allalounaeesti keelekujud. Barbarus tarvitab otsest mitmekeelsust rohkem kui Visna-
puu, kuid erinevus pole viga suur. Vahe muutub plahvatuslikult suureks siis, kui
mangu tulevad muud voora keele elemendid. Koikide kaasaegsete luuletajate voor-
sonu pole kiill seni kokku loetud, kuid on peaaegu kindel, et Barbaruse vérsilooming
on oma aja eesti luules koige voorsonalisem.

Jargnevalt vaatleme autorite kaupa, mil viisil ja mis funktsioonis esinevad luules
mitmekeelsus ja voorsonalisus.

Gustav Suits

Suits on uuritavatest autoritest vanim ja selleks ajaks koige tuntum. Ta oli Noor-
Eesti juhtfiguur, kelle sdnastatud on euroopalikku kultuuri taganéudev hiitidlause
(Suits 1905: 17). Ta oli elanud aastaid Soomes ja reisinud ka mujal. Avar kultuuriline
haare torkab silma juba luulekogu ,,Kéik on kokku unenagu” pealkirjast ning isegi
kui lugeja ei tunne dra viidet Calderonile, annab Suits selle kitte eessonas, kus on
tsitaat hispaania keeles koos eestikeelse tolkega: ,,La vida es suefio - elu on unendgu!”
(Suits 1922: 5) Nii on lugeja kohe viidud teiskeelsete tekstide sekka ja poimumist
teiskeelsete tekstidega rohutavad luulekogus leiduvad tolked, mis on paigutatud
Suitsu luuletuste vahele ja toimivad nii kultuurilis-keeleliste ristviidetena. Neidki
saab tervikteose seisukohalt kisitleda latentse mitmekeelsuse ndidetena.

Nagu 6eldud, Suitsul esinebki eriti rohkesti latentset mitmekeelsust. Latentsus
saab avalduda mitmel viisil. Naiteks on Dembeck (2017: 16) viitnud, et keeleline
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segunemine voib mérkamatult aset leida juba virsimootude kaudu ning ,,voora”
varsivormi kasutamine seob teksti keelelise kontekstiga, kust see parit on. Kui selle
mottega kaasa minna, siis eriti voiksid arvesse tulla harva kasutatavad kinnisvormid.
Sel juhul paistab Suits sedasorti varjatud seostega silma, niiteks leidub tal eleegilist
distihhoni (,,Eneseteostus”, ,Onnelikud”, ,Vikerkaar”, ,,Hauakiri”). Samal ajal on see
latentse mitmekeelsuse piiriala. Latentse mitmekeelsuse ilmsem esinemisala on Suit-
sul nimed, mida leidub silmatorkavalt palju. Need voib jaotada kaheks: tihed (ena-
masti isikunimed) toimivad tekstuaalsete viidetena (Voltaire, Lucretius, Maupassant,
Dickens), aga veel rohkem on viiteid kaasaegsele maailmale eelkdige kohanimede,
vahel ka isikunimede (Denikin, Koltchak) kaudu.

Suitsu keskne taotlus on timbritseva maailma peegeldus, sealhulgas keelelise
tegelikkuse peegeldus ja sellega on seotud manifestse mitmekeelsuse avaldumis-
juhtumid. Eriti oluline on tsiikkel ,Maailma vari’, kus liiriline mina reisib 1abi
Euroopa. Seesuguse reisi Suits tdepoolest tegi ja luuletustest kujuneb omamoodi
varsspdevik. Keelelise tegelikkuse peegelduse taotlust ilmestab niiteks luuletus
»Krupp’, kus ,mina” sdidab rongiga ldbi sojaootel Saksamaa: ,Ent Schweine-
hundiks kirub minnes niiiid / teist, kaubareisijat saks. / Mein Herr, kas ei
kuulnud teiegi?” (Suits 1922: 60) Vestlus rongis kdib saksa keeles ja seda antakse
edasi votetega, mis on iseloomulik ka ilukirjanduslikus proosas: teksti lisatakse voor-
keelne vandesona ja poordumisvormel. Sérendus kuulub siin Suitsule, kes ongi ena-
masti voorkeelseid sénu, lauseid ja fraase esile tostnud. Uksiksonad on ménikord
markeerimata, sel juhul v6ib oletada, et autor nditab neid eesti keelde integreeritud
voodrsonadena, mitte otsese mitmekeelsuse ilminguna, nagu virsis ,,nende taga 69sse
salatud dreadnoughdid” (Suits 1922: 93) - ingliskeelse sona lugemiseks peab oskama
seda hadldada, samal ajal on see allutatud eesti astmevaheldusele.

Teistsugune ndide on luuletus ,,Udulinikus”: ,Vene kiriku kellade kaja: / Dilin
dinn-dinn! [---] Sadama jadle méddr astuda / mooda auto mone vurangust.
/ Kaenla all Snamja Truda [---]7 (Suits 1922: 112) Tegevuskohta siin otse ei
oelda, kuid Suitsu elulugu meenutades ning linnamaastiku variantidele moeldes
on loomulik arvata, et see on pilt Helsingist. Znamja Truda oli esseeride ajaleht,
mida salaja Vene impeeriumis levitati. Eestikeelses luuletuses ja oletataval Soome
linnamaastikul tdhendab vene keel iihelt poolt poliitilist keelt, teiselt poolt haakub
see vene kirikuga. Isegi kell heliseb siin veneparaselt — sellele voiks viidata ka soren-
dus.

Ajastule iseloomulikult leidub Suitsu luules viiteid prantsuse keelele. Suits reisis
Pariisi lootuses seal oma doktorit6oga tegeleda, ent algav soda 16i plaanid segi, kuigi
Pariisi ta joudis. Pariis, euroopluse siida, on muutunud, nagu adub Suits ,,Luxem-
bourgi aias™: ,,Ei Pariisi tunnud éra [---] Gare du Nordi poole ratsutasid kiira-
siirid / sitendasid uhkelt nende vased, / kihutasid pdoraselt kuriirid. / Vennastund
kas toolistega kodanlased, / liitund sotsialistid, Elysée?/ Vive la Franceljavive
I’armée! / kogu tee” (Suits 1922: 62)

Prantsuskeelseid fraase ja viiteid prantsuse kultuuriruumile leidub mujalgi, iihe
vottena kasutab Suits prantsuskeelset pealkirja luuletuses ,Paysage de la Seine”
Maastikupilt maalitakse lugejale eesti keeles, prantsuskeelne pealkiri loob aga seosed
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teise kultuuriruumi ja kunstiga. Suitsul on see vaadeldavas kogus ainus voorkeelne
pealkiri, seevastu on tal tekstide sees manifestset voorkeelsust palju.

Koige rikkalikumalt pakub mitmekeelsust pikem luuletus ,,Koduhoéllaus”, kus
meenutatakse visiiti Inglismaale ja sellele jargnevat reisi koduste maastike poole.
Selles on mitu keelt (taani, inglise, soome), need keeled porkuvad omavahel ja
mitmekeelset situatsiooni kommenteeritakse luuletuse sees: ,Vana Euroopa vahe-
rahu lapsed, / kes moddaks meist hirmuhoo see stigavust! / Keeritavad keeled, hda-
buvad hiiled, seginevad saatused / ja erinevad. - Dette her var et kraftigt
Styrt! / You, sir, you are from Russia? - Perkele!” (Suits 1922: 89)
Siit on koige otsesemalt ndha see, kuidas Suits peegeldab keelelist tegelikkust enda
tmber.

Suitsu luulekeel erineb iilejadnud nelja autori keelest muu hulgas selle poolest,
et ei paista ithemottelist kaasaminemist Aaviku uuendusega ega radikaalse keele-
uuendusega, kuigi véikseid haakumisi leidub. Ometi on raamatus ,,Kéik on kokku
unendgu” keelelist uuenduslikkust palju. See on Suitsu individuaalne uuenduslikkus,
mis avaldub mitmel tasandil (siintaks, sonavara jpm) ning mis vajaks eraldi uurimist.

August Alle

Alle tegutses enne Eesti iseseisvumist Leedus ja Venemaal. Eestisse tagasi joudes
oli ta Siurule ldhedal seisev autor ning seejdrel Tarapita liige. Oma teises luulekogus
»Carmina barbata” (1921) on ta kasutanud enam-vihem tdiskomplekti avangardi
keelest (n-inessiiv, vv pro u, i- tegijanimi, den- pro des-vorm jm), selles on ka mar-
gataval hulgal voorsonu ning laia geograafilise haardega koha- ja isikunimesid. Vor-
reldes Suitsuga on Allel keelte valik viiksem: ta eelistab ladina keelt, teisena on téhtis
prantsuse keel. Raamatu ladinakeelne pealkiri on eestikeelses tolkes ,,Habemega lau-
lud”. Habetunud luules peaks lugeja dra tundma vanaaegse karvasuse ja robustsuse.
See saab tihelt poolt Alle autoripositsiooni tunnuseks, teisalt aja margiks, kuivord
raamat on ajaluule kogu. Kui nii, siis pole ka ilmselt pikk maa Barbaruse nimes aval-
duva barbaarse enesekuulutuseni.

Raamatus on ladinakeelne epigramm ,,Nuptiarum causa” (Alle 1921: 42; ,,Abi-
elu nimel”) ning see on lisaks lounaeestikeelsetele luuletustele teadaolevalt ainuke
juhtum aastatest 1920-1924, kus eestikeelses uudiskogus ilmub sama autori ldbinisti
voorkeelne luuletus. Vaatamata epigrammi esmapilgul kriiptilisele allegooriale voib
kindel olla, et sellega on silmas peetud Adsonit: Austriat roobitatakse tekstis Arthu-
riga ning raamatu jargmises epigrammis ,,Siuruliin” vorreldakse (samamoodi allite-
ratiivselt) Austria ja Ungari liitu Adsoni-Underi ithendusega. Seletusi, miks tekst on
ladinakeelne, voiks leida kolm: keelelise katsetamise lust, enese harituse demonstree-
rimine ning see, et vooras keel toimib siinkohal kui salakeel. Vooraid keeli raama-
tus tolgitud pole. Ladina keelt valdas Alle paremini kui teised selleaegsed luuletajad.
Pohjus peitub ebatraditsioonilises hariduskaigus: ,,Ladina keeles sai ta hea koolituse
tthes Vilno katoliiklikus internaadis, kus ta paar aastat elas koos silmapaistvate lati-
nistidega” (Mihkla 1940: 749).
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Teised niited otsesest mitmekeelsusest on Alle kogus tavapdrasemad ning lithe-
mad, kuid need ei piirdu ainult levinud sonade ja fraasidega, eestikeelses tekstis on
moni voorkeelne sona voi kinnisviéljend, mis avaneb vaid keelt 6ppinud inimesele.
Iseloomulik ndide on luuletuses ,,Mdss™: ,,Olgu tervitet to6lised, kogu vulgus” (Alle
1921: 18), kus ladinakeelne vulgus on tekstis esile tostmata ja tdhistab lihtrahvast.
Haapamaki ja Erikssoni skeemi jargi sulandub ladina keel siin teksti tasandil suju-
valt eestikeelsesse tervikusse, kuid retseptsiooni tasandil on see kommunikatsiooni
piiramise varjatud vahend: retooriliselt pdordutakse lihtsate inimeste poole, kuid
keelelised valikud paradoksaalselt vilistavad selle, et ,liiga lihtne” inimene osaleks
retseptsioonis.

Vulgus on tsitaatsona, kuid esineb juhtumeid, kus nende erinevus voorsonast ei
ole iiheselt maaratletav. Mitmekeelsuse tahistamise printsiibid pole Alle raamatus
selged, tundub, et pohireegel on tsitaatide ja lendfraaside kursiivi asetamine, samal
ajal kui tiksikute sdnade puhul jddb see tegemata. ,Carmina barbata” voorsonade
seas on neid, mille omaksvott oli alles toimumas ning mille praegune kirjaviis erineb
toonasest (kartec, laapislazuul, rheuma).

Allet on luuleloos meeles peetud epigrammide kirjutajana. Ajuti on voor-
sonad Alle jaoks koomika tekitamise vahend, niiteks epigrammis ,,Urgsemperlik”,
kus ei leidu kiill otsest mitmekeelsust, kuid Semperi luuletuse ,,Ma olen iirgmets”
onomatopoeetiline midng on teisendatud méanguks voorsonadega, mis osutab Sem-
peri moodsale voorapérasusele: ,thiirr-eo, thiirr-eo, / jodiin, / jodiin, / thiireo-
jodiin, thiireojodiin, / globiin, globiin, / hemoglobiin, / thiireojodiin, hemoglobiin, /
thiirr-eo, / globiin” (Alle 1921: 44).

Toodud nidide on vérvikas, kuid luulekogu seisukohalt polegi naljategemine koige
tihtsam, suur osa ,,Carmina barbata” luuletustest on tosised. Lithemad keeleiiksused,
mida Alle pdimib eestikeelsetesse virssidesse, tdidavad mitut eesmarki. Autoril
ndib olevat soov muuta konepruuki targalt iilevamaks ja keerulisemaks: ,,Halet-
sen sind, Issand, me hercule!” (Alle 1921: 38) See tendents on iihelt poolt autori-
kuvandi loomise teenistuses, teiselt poolt kultiveeritakse opetatud kirjandusinimese
salakeelt.

Allel niib olevat soov tuua luulesse uue ajaga haakuvat urbaanset moodsust:
»Parani on lahti 1001 café: / uksehoidjaks maur” (Alle 1921: 82). Uue aja mirke
otsitakse samal ajal radikaalses keeleuuenduse votmes — need kaks tendentsi ndivad
kokku maéngivat ning voorkeelsust voib Allel pidada uuendusprogrammi kompo-
nendiks. Keele- ja luuleuuenduse ning mitmekeelsuse ruumiline kokkupuutepunkt
on sageli kaasaegne suurlinlik keskkond, millest kdoneleb viimati tsiteeritud luuletus.

Valmar Adams

Valmar Adams, siinninimega Vladimir Karl Moritz Adams, tuli ilmale Peterburis
ja elas esimesed eluaastad venekeelses keskkonnas. Debiiiitkogu ,,Suudlus lumme”
(1924) ilmumise ajal oli ta tudeng Tartus. Adamsi eesnimed muutusid: temast sai

Vilmar ning seejirel Valmar Meelend.
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Adams alustas venekeelse luuletajana, kuid otsustas 1920. aastate alguses vene
keele vahetada eesti keele vastu. See andis pohjust juba artikli alguses nimetada
teda transkeelseks autoriks. Adamsi keelevahetuse pohjuste iile on métisklenud
Rein Kruus, kelle oletusel vois tunduda uutes oludes voimatu viljaspool Venemaad
»Kkirjutada vene keeles, futuristlikule voi imazinistlikule poeetikale orienteerudes”
(Kruus 1984: 123). ,,Suudlusest lumme” futurismi ei leia, muid mojutusi kiill. Adams
pithendas luulekogu Suitsule.

Adamsi varases eestikeelses luules kohtab keeleuuendust, kuid radikaalse uuen-
duse votteid on vihe. Koige jéarjekindlamalt on ,,Suudluses lumme” rakendatud
Aaviku kolme soovitust: lithemaid sénavorme (eriti kiindsdnade vokaalmitmust),
tet-/t-partitsiipi ning lle-allatiivi. Pisut on teisigi uuenduslikke vorme, aga juhusliku-
malt. Adamsi luulet ei ole Hennoste lihemalt kisitlenud, kuid siinne vaatlus lubab
arvata, et erinevalt Allest, Barbarusest ja Visnapuust ei saa Adamsit pidada radikaal-
seks keeleuuendajaks, vaid pigem autoriks, keda innustasid Aaviku seisukohad.

Adamsit huvitab luulekeeles keelelise tegevuse reflekteerimine. Selgelt tuleb see
vilja luuletuses ,The importance of being Earnest (Poeet ja keelmeister.)”. Pealkiri on
laenatud Oscar Wilde'i ndidendilt, kuid peamiseks luuleaineks on hoopis kesksona
tarvitamine: ,,pohjus pattu teta / On kaaluv: eilne téte-a-téte: / Saal iitles armsam, kes
ei peta, / Viis korda ,,tatud’, viis kord ,,tet”!” (Adams 1924: 80)

Adams on eespool toodud andmete kohaselt Suitsu jarel teine aktiivne manifestse
mitmekeelsuse kasutaja 1920. aastate alguses. ,,Suudluses lumme” on otseste mitme-
keelsuse juhtude seas voorastest keeltest koige rohkem ladina ja prantsuse keelt. Ena-
masti esineb vooras keel iiksiksona voi -fraasina teksti sees voi on kasutatud voor-
keelseid pealkirju voi nende osi. Pikema tsitaadina on esitatud tsiikli ,,Jalakiri” saksa-
keelne moto (Adams 1924: 77), kus Friedrich Nietzsche sonad seletavad pealkirja.
Seletus avaneb kiill vaid neile, kes tsitaadist aru saavad, tolget pole.

Vene keelt on kasutatud vaid iithes joonealuses markuses, kust saab teada, et
luuletus ,,Stind” on tolge Adamsi venekeelsest kogust ,,JKurie” (Adams 1924: 90).
Siinkohal pakuvad huvi kaks asja. Esiteks — Adamsi ,,Kutie” pole triikis ilmunud.
Teiseks — Adams néitab selle joonealusega oma transkeelsust, kuid luuletekstide sees
tal vene keelt manifestse mitmekeelsuse ndidetes pole. Latentse mitmekeelsuse juh-
tude seas on vene keelt, kuid siiski on naha rohkem prantsuse, saksa ja inglise keelt.

Raske on viita, et Adamsi mitmekeelsus on kirjandusliku uuendusprogrammi
osa — avangardi keel see pole ning koikeholmavat uuendust ei paista. Mitmekeelsuse
esinemine voib olla seotud sellega, et Adams tajuski maailma mitmekeelsena, kuid
seos jadb 10dvaks, sest maailma keelelist kirevust siin vdga palju ei ndidata ning voo-
rad keeled on peamiselt kultuuriorientatsiooni margid ning liitirilise mina laiendu-
sed. Adams paneb rohku ,,mina” tunnuste esiletoomisele. Ta tahab konelejat naidata
opetatud mehena ja jatta muljet, et liitirilise mina ja autori vahel ei olegi suurt vahet.
Erikssoni ja Haapaméki skeemi taustal voib todeda, et Adamsi mitmekeelsus aktua-
liseerib autori ning sellega seotud positsioonid: tahtis on, et autorikuvandi tunnuste
seas oleks vooraste keelte pruukimine, seevastu publik on oluline vaid selle tunnis-
tajana, kuidas Adamsi-nimeline tegelane liigub vordvairsena Euroopa suurvaimude
seas. Adams kasutab ménglevat tooni, kuid see ei pane taotlust kahtluse alla. Otsest
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toendusmaterjali leiab neile viidetele mitmest luuletusest, seoses manifestse mitme-
keelsusega on koige varvikam ,,Improvisatsioon VI, kus koneleja arutab, kuidas ta
surra tahab, ja jouab jargmise soovini: ,,Ma tahan surra siis, kui olen kuulnud héile /
Saalt, kust nii selgelt paistab kosmiline piljard. / Kui France’i Anatole on tahendand
Voltaire'il: / ,,Monsieur Adams, nest-ce pas, jaab jalle hiljaks!™ (Adams 1924: 86)

Johannes Barbarus

Johannes Vares oli arstiteadust 6ppinud Kiievi iilikoolis, 1920. aastate alguses asus
ta arstina to6le Parnus ja sidus end rithmitusega Tarapita. Luuletajanimeks valis ta
Barbaruse, juba nimigi mdjub muukeelse ja voorana.

Siinses artiklis on vaatluse all Barbaruse ,,Katastroofid” (1920), ,,Vahekorrad”
(1922) ja ,,Geomeetriline inimene” (1924). Manifestset mitmekeelsust on neis moo-
dukalt, esinemisjuhud on markeerimata ning seda votet on kasutatud enamasti
pealkirjades ja motodes. Nii ajastule kui ka autorile iseloomulik on prantsuse keele
rohukas osakaal, mis teiskeelsete fraaside korval tuleb esile kohanimede valikus
(Pariis, Gare du Nord, Notre Dame jt), aga ka manifestse ja latentse mitmekeelsuse
piiril paiknevates sonakujudes. Ehkki Barbarusel (nagu Suitsulgi) on kindlasse
geograafilisse punkti paigutatud luuletusi (,,Isykl: Pariis” kogus ,Geomeetriline
inimene”), ei ole ta kasutanud teiskeelseid fraase samamoodi kohatunnetuse teki-
tamiseks, linnast saab pigemini suurlinna ildpilt, millega seostuvad temaatilised
voorsonad (kapitaal, elektriseerit, auto), voi saab linnast inimese kombel samamoodi
geomeetriline objekt: ,,Pind pinna korval, tahu kérval tahk, / pilk — perpendikuldar
[---] Langruudud, nelinurgad, parallelogrammid, / kvadraadid, kuhikud, pyramii-
did, - / all tinavkraavin systlevad trammid, / minu kden juhitavad niidid.” (Barbarus
1924a: 91)

Manifestset mitmekeelsust esineb Barbarusel pealkirjades, nditeks ,,La danse du
ventre” kogus ,,Geomeetriline inimene”. Muukeelsed sonad ja fraasid osutavad tema
luuleloomingus sageli kindlatele selle keelega seotud paikadele, aga voivad lisaks eri
viidete kaudu seonduda kultuuriruumidega. Need ilmnevad nii motodena (,,Oh iro-
nie, sainte ironie, / viens que je tadore! / Proudhon” (Barbarus 1924a: 73)) kui ka
teksti sees (,,kelle olemine — painajalik ,,Les Fleurs du Mal™ (1924a: 68)). Sellisena
loob vooras keel sideme teiste tekstidega, ithtaegu voib neid lugeda viidetena teisele
kultuuritraditsioonile. Prantsuse ja saksa keele korval on Barbarusel moni ladina-
keelne fraas: ,Suum cuique, lepi ju!” (Barbarus 1922: 38), ,.et ei padseks manu hir-
vitai, / kes vohik kunstin - ,,asinus ad lyram™ (Barbarus 1922: 93). Esimene néide
on tiipograafiliselt rohutamata, ent teises on ladinakeelne fraas jutumérkidega esile
tostetud. Tolget ei anta kummalgi juhul.

Moodukale manifestsele mitmekeelsusele vastukaaluks on Barbaruse teostes
rohkelt voorsonu, mida voib vdhemalt osaliselt kasitleda latentse mitmekeelsuse
laiendusena. Neid esineb igal lehekiiljel ja kui moni neist vois tollal olla juba keele-
kasutusse juurdunud ning seega oma teiskeelsuse suuresti kaotanud, on nende kérval
suur hulk selliseid, mis on lugejale voorad. Voorusele osutab ka ajastule iseloomulik
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koikuv ortograafia ja voortahtede kasutus isegi seal, kus voiks kasutada eestipérast
kirjutust: ,tuisat horizondi ange viskub piike-laip” (Barbarus 1922: 61), ,elutee
looklev zik-zakiline” (Barbarus 1924a: 22). ,,Eesti keele seaduste alla” heitmist soo-
vitas seejuures 1918. aasta ,,Eesti keele digekirjutuse-sénaraamat” (EKOS 1918: XI).
Barbarusel voivad hiljem muganenud sonad esineda ka oma algkeelsel kujul (1milieu,
beefsteaks), seega voiks neid formaalse kriteeriumi jargi liigitada manifestse mitme-
keelsuse alla, ent autori jaoks on eri viisil kirjutatud sonad eesti keelde integreerituse
suhtes vordsed.

Kohanimede korval viitavad kultuurilistele seostele isikunimed, mis peale teis-
keelsele keskkonnale osutamise loovad seoseid teiskeelsete tekstidega. Ridamisi
esineb kirjanike ja kirjandusteoste tegelaste nimesid, millest moni kordub mitmes
luuletuses. Ndide on luuletsiiklist ,,Paberist inimene”: ,,Olnd Dante Alighieri, Don
Quijote, - ma Hamlet, / Lear, Werther, Don-Juan, Mephisto, Dddmon, Faust” (Bar-
barus 1922: 7), tsiikli motoks on Goethe tsitaat: ,Nur allein der Mensch vermag das
Unmégliche” (Barbarus 1922: 6).

Lisaks kirjandusele seovad isikunimed teksti moodsa tehnikamaailmaga: Iuu-
letustes leiduvad seesugused nimed nagu Rontgen, Reaumur, Morse, Hughes,
Remington, Underwood. Siinjuures jab seos teiskeelsusega moneti kaudseks, luge-
jalt eeldatakse orienteerumist esemelises maailmas, selle korval ka padevust nime
viljalugemiseks, eriti kui see satub riimipositsiooni: ,linn laulab diu diu! ymber
rahva myyr, / ma tousen ... hikselt sygavusse kukun, - / vist on mul palavik? ent
puudub Reaumur?” (Barbarus 1924a: 94) Nimede kaudu touseb esile rahvusvaheli-
suse ja moodsa kultuuri poole piirgimine, mis kolab kokku voorsonade rohkusega.

Ka avangardi keelejooned on Barbarusel tugevalt esindatud, ent nende osakaal
suureneb ajaga. ,,Katastroofides” esineb keeleuuenduslikke jooni, nagu tet-/t-par-
titsiipi (saavutet), vokaalmitmust (kappese peidet), kuid radikaalse keeleuuenduse
jooni veel ei paista. Kiill aga tdusevad need esile ,Vahekordades” ja eriti ,Geomeetri-
lises inimeses’, kus ilmnevad muu hulgas n-inessiiv (algusen), den-vorm (stindiden),
i-tegijanimi (rdndai), u asemel vv (povve). Samamoodi kasvab voorsonade ja latentse
mitmekeelsuse osakaal — niib, et keeleuuendus ja mitmekeelsus kiivad kokku ning
tekitavad teistmoodi poeetilise maailma. Uue luule loomise taotluslikkust kinnitab
Barbarus oma manifestis ,,Meie kirjandusloomingulik staatus quo’ ,,[---] uus luule
on kosmiline, internatsionaalne — inimkonna luule, tungides wilja isiku, rahwuse
raamist iile maade ja merede déretusse ruumi” (Barbarus 1924b: 4). Seda peegeldab
ka Barbaruse uue ,,kosmilise, internatsionaalse” kirjanduskeele loomine.

Barbaruse avangardsus ning keeleuuenduslikkus on tihedas seoses mitme-
keelsuse ja voorsonalisusega ning veelgi ilmsemalt kui Alle loomingus on Barbarusel
need tunnused rahvusvahelise suurlinliku kultuuri osised.
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Henrik Visnapuu

Visnapuu oli koolitanud end &petajaks ning 1910. aastatel dpetajana to6tanud. Kat-
kendlikud iilikooliopingud Eestis ja Saksamaal 16pudiplomini ei viinud. Visnapuu
liitus Siuruga ning tema esikkogu ilmus samuti rithmituse véljaandel.

Kogud ,Talihari’, ,,Hobedased kuljused” ja ,,Kédoorvik” sisaldavad eri aegadel kir-
jutatud tekste, millest vanemaid on puhuti keeleliselt redigeeritud. Kogud on eri-
ilmelised, komponeerimisaluseid on Visnapuu ise kirjeldanud: ,,,Talihari” sisaldab
poeese 1915-1919 aastani, mis kajastavad soja, revolutsiooni ja ithiskondliku elu
murrangut isikun’, ,,,Hobedased kuljused” sisaldavad luuletusi 1914 a. piile, mis
on inspireerit koige kaugemalle minevalt muusikaalsest ja arkitektoonilisest printsii-
bist”, ning ,, Kdoorvik” kitkeb ,,armulaule 1918 a. alates” (Visnapuu 1920c: 78). Niisiis
voiksid Visnapuu keelevalikute puhul kaasa mangida nii temaatika kui ka aeg, olu-
line on samuti radikaalse keeleuuenduse hoogne kasutuselevott. Visnapuu on keele-
uuenduse koige agaram kasutaja, aga see ei ilmne kogudes iihtlaselt (vt Hennoste
2016: 401). Kui vorrelda neid samal aastal triikis ilmunud raamatuid, torkavad erine-
vused juba visuaalselt silma. Teistele keeltele viitamine ndib aga tihtlane. Manifestset
mitmekeelsust esineb vihe ja ka latentseid viiteid ei ole palju. Isikunimed luuletustes
viitavad sageli piiblile ja seesuguseid osutusi leidub peaaegu koikidel siin kisitletud
autoritel. ,,Taliharja” ajastuga kaasa kolavate luuletuste seas on poordumine sugulas-
rahva poole: ,,Kas niiiid voi iialgi! me wennad soomlased, / me purustame wooérad
ahelad” (Visnapuu 1920a: 70), ent vooras keel ei ole kuigi tahtis.

Ka voorsonu Visnapuu kuigi palju ei kasuta, kuid epigrammide osa ,,Taliharja”
muidu tosiste ja valulike luuletuste korval annab kitte huvitava viite. Just neis on
akitselt tihedalt teiskeelseid sonu ja fraase: ,,Pitha habemega krokodill, / Kiirie eleis-
son!” (Visnapuu 1920a: 88), ,,Kadokdyabfog! Eks ole muu koik rumalus?” (Visnapuu
1920a: 88) Kreekakeelne fraas on iihel puhul ladina ja teisel kreeka tahestikus. Miks,
seda oskame ainult oletada, aga kaasa voib méngida see, et ndidetest esimene on
seotud religioosse diskursusega, teine viitab antiikkirjandusele. Epigrammis ,,Pierrot
(Joh. Semper)” leidub prantsuse ja vene keelt: ,,Kdik méing ja sport, / koik creme ja
tort, / ah, gopt!” (Visnapuu 1920a: 89) Keelte valik on siinjuures seotud isikutega,
aga tdhelepanu vairib epigrammides ka mugandatud vodrsonade esinemine: kédmndi-
leoon, lornjett, ichthyosaurus. Voorelemendid tulevad niisiis selgelt esile seoses nalja-
tegemisega ja sedasama voib tiheldada teistes kogudes, eriti ,,Hobedastes kuljustes”,
kus radikaalne keeleuuendus saab sisse suure hoo, lisaks eespool nimetatud joontele
haarab Visnapuu oma vottestikku vokaalharmoonia. Voorsonad esinevad peamiselt
tilemeelikut laadi luuletustes: ,,sul on yks imeilus vdike asi must, / diskreedi koha
soojain voltiden / ja kaksiti kéib kokku poltiden” (Visnapuu 1920b: 39). Tahendus-
likult tihendatuna voib lugeda voorsonu tdis pikitud luuletust ,,Kuressaare™ ,,Ah!
nonda ongi siis see Kuressaare, / et meri nagu haisev virtsalomp, / miasmest kubi-
sev, ja 6hk - insekte miriaad, / mis langeb suhu, silmd, pihe kui kaskaad” (Visna-
puu 1920b: 31), seda enam, et luuletuse 16pus on otsene viide keeltele: , kel koiki
keeli paale eesti rdagib suu, / mis reostada kardab keelest madalast. / Jah! saksiklus ja
sopp — see linna aare!” (Visnapuu 1920b: 32)
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Neutraalses positsioonis on pealkirjadena esinevad voorsonad, mis on ena-
masti juba keelekasutusse juurdunud, eriti luules (proloog, epiloog, autobiograafia,
melankoolne). Ka temaatika voib kaasa tuua voorsonade kasutamise, nagu luuletuses
»Vaarao tytdr’, kus esinevad sonad pyramiid, sarkofaag, aga ka brongstommu, mille
puhul on kasutatud voodrapdrast ortograafiat (1918. aasta oigekeelsussonaraama-
tus esineb mirksonana pronks (EKOS 1918: 90)). Niisiis on vddrosiste kasutamist
mojutanud temaatika ja eelkoige naljaviskamine. Visnapuu radikaalne keeleuuendus
on kiill paljus sarnane Barbaruse ja Alle stiiliga, kuid meid huvitavas punktis pohi-
motteliselt teistsugune: mitmekeelsus ei kuulu Visnapuu keeleuuenduse programmi.

Lounaeestilisus ja iithes sellega kolalisus on Visnapuule méarksa olulisemad kui
moodsa maailma viited ja teised keeled. Nii kuulutab Visnapuu Aavikule: ,,Teie olete
vist tdhele pannud, et uvvenduste tarvitamisel teatava kirjanikkude sugupélve juu-
ren mingisugune iseenesest siindind kokkulepe valitseb ning et see kokkulepe selle
poole sihib, et kirjakeele murrakut niipalju kui voimalik plastilikuma louna-eesti
murraku poole tagasi painuta” (Visnapuu 1923: 341).

Lounaeesti keel oli Visnapuu kodukeel ning lounaeestiliste keeleuuendusjoonte
kasutamise korval kirjutas ta labinisti l1ounaeestikeelseid luuletusi. Niisiis kuulusid
need keeled kokku, ent olid ometi ka lahus. Siinses artiklis me nende vahekorda
ei kisitle, ent vairib tihelepanu, et ,Taliharjas” on irooniliste, voorkeeli tdis puista-
tud epigrammide korval 16unaeestikeelne valusalt tundlik ,,Manitsus piihitsusele” -
l6unaeesti keeles saab rddkida stigavaist ja olulistest asjadest, voorad keeled jaavad
pilamise juurde.

Kokkuvote

Mitmekeelsuse votmine keeleuuenduslikku programmi pole ithemotteline, uuene-
misel on mitu négu, kuid kindlasti on nende nihtuste vaheline side oluline aspekt
tervikpildis. 1920. aastate algus oli radikaalse keeleuuenduse tipphetk ning sellel
suundumusel luules on kaks juhtkuju: Henrik Visnapuu ja Johannes Barbarus. Nad
on molemad avangardsed, kuid erinevalt. Visnapuu programmi kuuluvad futurist-
liku keelelammutuse elemendid ning soov eesti keelt lihendada 16unaeesti keelele,
kuid see ei pruugi tdhendada mitmekeelsust. Barbaruse programmis otsitakse aja-
jargule omast uutmoodi kultuuri ja ,,kosmopoliitset suurlinnainimest” (vt Hennoste
2019: 33), kelle maailmas peavadki porkuma ja péimuma eri keeled, omad ja voorad
hailed. Barbarusel, aga ka August Allel, on mitmekeelsus keelelise ja kirjandusliku
programmi osa, see seostub urbaanse ja kosmopoliitse kultuuri levikuga, samuti s6ja
ja revolutsioonidega, mida dsja oli kogetud ning mis mojutasid vaadeldud raamatute
sisu. Visnapuu avangardsusse kanduv luule on vorreldes Barbaruse ja Alle omaga
palju omakeelsem. Visnapuu keelekasutuse mirgatav erinevus Barbarusest ja Allest
tuli vélja ka arvandmetest: voorsonade kasutamise osas oli suhtarvude erinevus
koguni mitmekordne.

Viiest autorist on keeleliselt kdige eripdrasem Gustav Suits, kelle seosed kollektiiv-
sete keeleuuenduslike taotlustega on 16dvad ja kes uuendab keelt viga isikupérasel
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viisil. Vaatlusalustest autoritest tahab Valmar Adams koige ldhemal seista Suitsule,
kuid keelelises mottes on ta pigem lihedane Johannes Aavikule - muidugi vaadates
mooda Aaviku kriitikast snobistliku voorkeelsuse asjus.

Viie autori nditel tulid vélja keeleuuenduse ja mitmekeelsuse vahelised seosed, aga
ilmnesid ka teised pohjused, miks mitmekeelsust on kasutatud. Barbarus tahtis keelt,
kirjandust ja kultuuri jarsult uuendada, Suits naidata paljukeelset maailma selle tege-
likkuses, Alle opetatud mehena luua salakeelseid sonumeid, Adams viibida soliidses
seltskonnas ning Visnapuule pakkus vooras element nalja. Tosi, need pdhjused voi-
vad esineda itheskoos ja poimitult. Lihemalt vaadates on pilt veelgi keerulisem, kuid
nimetatud tendentsid on olulised ja neid tasub méargata mujalgi kirjanduses.
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Multilingual and innovative poetic landscape 1920-1924:
Five Estonian poets

Keywords: Estonian poetry, literary multilingualism, language innovation, poetics

This article focuses on manifestations of multilingualism in Estonian poetry between
1920 and 1924. The Estonian language reform that reached its peak during this
period and drew on influences from South Estonian has been studied extensively by
Tiit Hennoste. One of the questions that remains to be explored is whether multi-
lingualism and language innovation are interconnected. To delimit the material, a
substantial proportion of the Estonian-language poetry collections published during
the period was examined, and the works of five poets were selected for analysis: Gus-
tav Suits, August Alle, Valmar Adams, Johannes Barbarus, and Henrik Visnapuu.
The first four made the most frequent use of multilingualism in poetry during this
period, while Visnapuu used foreign languages less frequently but was one of the key
figures in language innovation. A database was compiled covering the poetry collec-
tions of all five authors, allowing the findings to be quantified to some extent.

The analysis revealed that in Barbarus’s poetry, and to some extent also in Alle’,
multilingualism can be regarded as part of their innovative aims. These aims involved
not only linguistic innovation but also an avant-garde artistic stance, particularly in
Barbarus’s case. Visnapuu likewise adopted an avant-garde stance, but multilingual-
ism was not an integral part of his artistic and linguistic aims; rather, he used foreign
languages primarily to achieve a comic effect.

Direct instances of multilingualism occur most frequently in Suits’s and Adams’s
poetry, but in neither case are they directly associated with language innovation.
Suits appears to have sought to represent the linguistic diversity of the world, whereas
Adams seems to have used foreign languages primarily as a means of foregrounding
his authorial persona.

Among the instances of multilingualism analyzed, Latin and French are the most
frequent, despite German and Russian being more widely known in Estonia.
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Keelelised piirid ja raamid
Mitmekeelne paratekstilisus Valmar Adamsi ja
Johannes Barbaruse luules 1918-1939

SAARA LOTTA LINNO

[---] laskem siis aeg ridgib oma
mitmekordse ja paljundet suuga,
oma tuhande keelega! Kel korvad, -
see kuulgul...

(Barbarus 1932: 6)

XX sajandi alguse Eesti luuletajad raamistasid oma luulekogusid, luuletsiikleid ja
luuletusi ikka ja jille muukeelsete, kaugematele ja ldhedasematele kultuuriruumidele
viitavate pealkirjade, motode ja sonaseletustega, niiteks Henrik Visnapuu ,, Amores”
(1917), Johannes Barbaruse ,,Fata-Morgana” (1918), August Alle ,,Carmina barbata”
(1921). Nimetan seda votet mitmekeelseks paratekstilisuseks, mis on iiks silma-
torkavamaid poeetilise mitmekeelsuse ilminguid XX sajandi esimese poole Eesti
luules. Keele (tajutavat) muutumist paratekstis voi parateksti ja pohiteksti piiril esi-
neb seejuures nii eesti-, saksa-, vene- kui ka murdekeelsetes luulekogudes, teisisonu
rakendati seda erikeelsetel kirjandusviljadel {ihtaegu. Samuti esineb see toonases
luules ldbivamalt kui tekstisisene mitmekeelsus. Artiklis kisitlen kahte silmapaistvat
ndidet: Valmar Adamsi ja Johannes Barbaruse enne 1940. aastat avaldatud luule-
kogusid. Analiiiisin kuut Adamsi ja tiheksat Barbaruse luulekogu. Materjali valikul
ldhtusin sellest, et raamatu pohitekstist erinevas keeles esitatud paratekste leidub
molemal kirjanikul rikkalikumalt kui teistel kaasaegsetel. Vaadeldav periood alates
1918. aastal ilmunud Barbaruse debiiiitkogust ,,Fata-Morgana” kuni 1939. aastani
(Barbaruse ,,Ule live” ja Adamsi ,,Tunnetuse tund”) holmab Eesti esimest iseseisvus-
aega, mis on keelelise eksperimenteerimise poolest Eesti luule ajaloos omalaadne.

1. Eesti keeled ja luule 1918-1939

Aastad 1918-1939 olid poordelised eesti kirjakeele ning sellega seotult Eesti
luulekeel(t)e ajaloos. Eesti keel oli esimest korda riigikeele staatuses, alates 1929. aas-
tast olid perioodilistes valjaannetes palgal keeletoimetajad ning esimene Eesti keele-
seadus kehtestati 1934. aastal. Ajajargu algust iseloomustab aavikliku keeleuuenduse
ja teiste kirjakeele standardiseerimispiiiiete vastasseis, kusjuures esimese leeri poole-
hoidjate seas olid luuletajad (Chalvin 2023: 56-60; Hennoste 2016: 395-407). Luule-
keele mitmekesisusest on néha, et kirjakeelt tajuti paindliku, alles kujuneva ja niisiis
muudetavana. Toonase eestikeelse kirjanduse tildpildi muutumise kohta on 6eldud:
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1920. aastate poliitiline demokraatia voimaldas kirjanikele praktiliselt tdielikku
loominguvabadust, mida 1934. aastast autoritaarsemaks muutunud reziim kiill tun-
tavalt piiras. Nii ongi varasem iseseisvusaegne kirjandus liikuvam, otsingulisem,
maailmale avatum kui 1930. aastate traditsioonilisem ja rahvuskesksem looming.
(Annus jt 2001: 201)

Samal ajal oli Eesti Vabariigi elanikkond mitmekeelne' ning seda kajastab tol-
lane kirjandus. Aile Moldre (2018: 64-68) jargi avaldati Eesti Vabariigis lisaks
murde- ja pohjaeestikeelsetele teostele raamatuid nii saksa, vene kui ka rootsi keeles,
ehkki saksakeelse kirjanduse osakaal vihenes vorreldes varasemaga. Moldre (2018:
66) rohutab, et Eestis ilmunud venekeelsest kirjandusest moodustasid suurema
osa luulekogud. Siinses artiklis kasitlen pohiliselt eesti keeles kirjutanud autorite
mitmekeelset poeetikat, ent nahtust esineb rohkelt ka sel perioodil Eestis avaldatud
muukeelses kirjanduses, néiteks Igor Severjanini luules (vt Kotjuh 2024) ja mitmes
siinmail avaldatud saksakeelses luulekogus (Aksel Kallase ,Nervenvibrierungen
im Tintengewande: Futuro-kubistisches” (1920), Charlotte Liliuse ,,Suum cuique:
Gedichte” (1930), Francoise Ericki ,,Heute” (1935)).

Eesti Vabariigis kehtis 1925. aastast mujalgi maailmas kiidetud vahemus-
rahvuste kultuuromavalitsuse seadus, mis voimaldas vihemusrahvustel luua riigi-
asutusega sarnaneva poliitilise iiksuse, mille iilesanne ja vabadus oli hoida ja aren-
dada vihemusrahvuse kultuuri, sealhulgas tagada omakeelne haridus. 1930-ndatel
aga halvenes valitsuse suhtumine rahvusvihemustesse ning kultuuriautonoomsete
omavalitsuste tegevus 16ppes 1940. aastal. (Lagerspetz 2018: 171-173) 1935. aas-
tal loodi Riiklik Propagandatalitus, mille eesmirk oli siivendada rahvusiihtsust ja
takistada kultuurilist killustumist: muu hulgas keelati triikiteosed, mis voisid kahjus-
tada Gihist rahvuse tilesehitamise projekti (Hennoste 2022: 118-119). Samal ajal kui
kultuuripoliitika muutus rahvuskesksemaks, arendati endiselt eestikeelset kultuuri
teiskeelsete kultuuride eeskujul ja nooreestiliku pilguga Euroopa poole (nditeks hari-
duse aluseks peeti korgetasemelise tolkekirjanduse olemasolu).

Voib jdreldada, et ,kosmopoliitse” ja rahvusliku perspektiivi vahelised pinged
kandusid iile keelevalikutesse. Nonda tundub viljakas vaadelda poeetilist mitme-
keelsust kui viljapaistvat ja kunstitaotluslikku kirjandusvotet ning analiitisida, mil
moel see panustab luuletuste tahendusse alates Eesti iseseisvumisest kuni Teise maa-
ilmasdja alguseni. Késitletava ajavahemiku Eesti luules on koodivahetusi ehk liiku-
misi helt keelelt teisele kiill ka luuletusesiseselt (selle kohta vt Eva ja Mart Velskri
artiklit siinses teemanumbris: Velsker, Velsker 2026), ent silmapaistvam mitme-
keelsuse avaldumisvorm on paratekstilised koodivahetused. Seet&ttu on siinse artikli
fookus luuleteksti timbritsevatel pealkirjadel, motodel, sonaseletustel: analiiiisin

11922. aasta rahvaloenduse jirgi oli Eesti rahvuslik koosseis jargmine: eestlasi 87,7%, vene-
lasi 8,2%, sakslasi 1,7%, rootslasi 0,7%, juute 0,4% ja muudest rahvustest inimesi 1,3% (1922. a
rahvaloendus 1924: 31). 1934. aastal oli eestlasi 88,1% (neist 1,5% setod, keda 1922. aasta loen-
duses eraldi ei arvestatud), venelasi 8,2%, sakslasi 1,5%, rootslasi 0,7%, juute 0,4%, muudest
rahvustest 1% ja teadmata rahvusest inimesi 0,1% (1934. a rahvaloendus 1937: 12).
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nende keeli, koodivahetusviise ja seda, kuidas parateksti muukeelsus suhestub luule-
teksti poeetiliste valikute ja sonumitega.

2. Luule paratekstid ja mitmekeelsus

Paratekstilisust moistan Gérard Genette'i (1997) ja Peter Jonathan Freethi (2023)
eeskujul tekstidevahelise suhtena, kus itht kultuuriteksti raamiv ja piiritlev tekst
(paratekst) mojutab teise vastuvotmist ja tajumist. Paratekstilise ruumi all pean sil-
mas raamatu visuaalset ja tekstilist osa, mis timbritseb pohiteksti: pealkirjad, motod,
joonealused mirkused, tithi ruum lehekiiljel jm.

Kui Genette'i (1997: 2-4) jdrgi hakati teose ldvel paiknevaid tekste nimetama
paratekstideks, siis Freeth raagib tolkeuuringute kontekstis iihe ja teise teksti para-
tekstilisest suhtest, loobudes niisiis eri paratekstide kaardistamisest ja maaratlemi-
sest. Freeth moistab seda mittehierarhilise ja voolava suhtena, kus lugeja kohtumine
tihe tekstiga mojutab kohtumist teisega, ning rohutab, et sellises tekstidevahelises
suhtes ei ole oluline ainult algteksti autori taotlus (nagu Genette’i kisitluses), kuna
paratekstilise suhte tekkimises osalevad ka teised. (Freeth 2023: 422-427) Freethi
madratlus voimaldab paratekstilisust analiiiisida méarksa laiema néhtusena: vaadelda
paratekstide omavahelisi suhteid ning poorata tahelepanu sellele, mil moel véimal-
dab paratekst lugejatel teosega suhestuda ning kuidas asetub kirjandusteos oma
paratekstidega kirjandusviljale.

Paratekstide uurimisloos on sageli esile toodud, et levinumad paratekstide ni-
ted kitkevad pohiteksti kommentaari (nt Kellman 1975: 154-155; Genette 1997:
157-158): pealkiri ja motod pakuvad lugejale eelhddlestust ning voimaldavad luge-
mise ajal ja jdrel kujuneda parateksti ja pohiteksti vahelistel metoniitimilistel ja
metafoorsetel suhetel. Nendes suhetes méngivad olulist rolli viited traditsioonile
voi mottekaaslastele, mille ja kelle vaimu tekst kannab (vt Genette 1997: 156-160).
Luulekogu paratekstiline ruum ja pohiteksti ruum mojuvad tavaliselt romaani oma-
dest vordsemana (luuletuse pealkiri ja moto jadvad enamasti luuletuse pohitekstiga
tihele lehekiiljele voi vahemasti selle lahedale), mistottu on paratekst lugeja jaoks
lugemise ajal pohitekstiga pidevalt ja tugevalt seotud.

Nii nagu kirjanikud ei mahu oma identiteedi ega keeleoskusega iihe keele piiri-
desse, ei tee seda ka luule, kus keeltevahelised piirid on veel hagusamad kui igapédeva-
suhtluses, neid voib olla raske voi isegi voimatu maératleda (vt Sakai 2009). Iga teksti
mitmekeelne poeetika kujuneb teksti suhtest luuletraditsiooni konventsioonidega,
tekstisiseste ja -viliste elementide vahelisest seoseloomest ja sellest, milline on teksti
tilesehitus: kas koodi vahetatakse sujuvalt voi jarsult (néiteks kas keeled on eri fraasi-
des voi tekstitasanditel voi pdimuvad eri keelte grammatilised tunnused ja sonavara
raskesti eraldatavaks tervikuks, kas teine keel péimub teksti tsitaadina, grammati-
liste elementidena, sonavara kaudu). Mitmekeelne paratekstilisus on selle poeeti-
lise vottestiku osa.

Kirjandusliku mitmekeelsuse puhul on muu hulgas uuritud, mil moel avaldu-
vad ilukirjandusteostes keeltevahelised sotsiaalpoliitilised piirid, kuidas néidatakse
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nende piiride suhtelisust voi vastupidi, osutatakse nende jéaikusele (vt Gronstrand jt
2020). Minu andmetel ei ole kirjandusliku mitmekeelsuse uuringutes paratekstilisust
kuigi pohjalikult kisitletud, ehkki pogusalt on seda vaadeldud niiteks lidirilise luule
pealkirjastamistraditsioonides (Ferry 1996: 222-245) ja luuletajate tsiteerimistavade
puhul (Dembeck 2017; Clemens 2022). Neil ndhtustel on margatav {ihisosa, mis
voiks tihiskasitlust soodustada: mélemal juhul on oluline see, mil viisil suunatakse
lugeja tekstitaju (kas keeleoskuse voi pealkirjas peituva viite kaudu) ning mangitakse
kirjandusteksti visuaalsete (sh tiipograafiliste) ja grammatiliste piiridega.

Artiklis kisitlengi paratekstide keelelisi iileminekuid ehk koodivahetusi eelkoige
piiri moistest ldhtuvalt (piiride esteetikast tdpsemalt vt Schimanski 2019). Piiri kasit-
len siinkohal lavena, sarnasuse ja erinevuse iihise ruumina. Vaadeldes, kuidas on
luuletustes keeli piiritletud, on oluline poorata tihelepanu, millises luuletuse osas
millist keelt koneldakse ning kas koodivahetus toimub nende osade vahel voi sees,
kas mingi tasandi erinevuse (niiteks kui eri keeltes koneldakse eri asjust) voi sama-
suse (nditeks foneetilise kokkukola) kaudu. Seejuures on oluline mérgata, mil moel
riitmistavad lugemist luuletuse paigutus ja kélakujundid. Uks margatavamaid piire
luuletuses paiknebki luuletuse ja selle paratekstide vahel, mida harilikult eristatakse
tiipograafiliste votetega: paratekst voib olla pohitekstist suuremas voi vdiksemas kir-
jas, paratekstid on iildiselt reavahetuste abil visuaalselt pohitekstist veidi eraldatud.
Nonda voib koodivahetus paratekstilise ruumi ja pohiteksti vahel méjuda piiritle-
tumalt ja piiritlevamana kui tekstisisene, kuna koodivahetusega samal ajal vahetub
tekstitasand.

3. Mitmekeelne paratekstilisus Adamsi ja Barbaruse
luulekogudes

Pohitekstist erinevas keeles paratekstid paistavad silma ka teiste sama perioodi
luuletajate loomingus, niiteks August Alle luuletus ,Nocturne’id” kogus ,,Uksin-
duse saartele” (Alle 1918: 41-44) ja ,Vanitas” kogus ,, Karmid riitmid” (Alle 1934:
17), Visnapuu (1931: 6-7) luuletus ,,Umbra apocalyptica” kogus ,Tuulesoel”. Kuid
Adamsi ja Barbaruse luulekogudes esineb seda votet rohkem: kokku 72 parateksti,
mille hulgas on 38 pealkirja (nii luuletuste, tstiklite kui ka luulekogude pealkirjad),
22 motot (nii luuletusi, tstikleid kui ka tervet kogu raamivaid) ja 12 muud parateksti
(joonealuseid mérkusi ja sonaseletusi). Nende ndiliselt ithemotteliste arvude taga lei-
dub muidugi vahepealseid juhtumeid.

Teiskeelsetele paratekstidele lahenesin kiisimustega: kuidas majutab keelevahe-
tus pohiteksti piiril luuletuse vastuvottu? Mil moel suhestuvad luuletust timbritse-
vad muukeelsed fragmendid omavahel ja luuletusega ning méjutavad seda, kuidas
teksti tajutakse? Kas ja mil médral {ihtib koodivahetuse piir paratekstilise ruumi ja

? Mitmekeelsete juhtumite kokkulugemise tulemus pole alati tikssama: nditeks luuletajate kasu-
tatud keelte loetelus olen méne sdna lugenud mitme keele alla korraga (luuletuse ,,Dissonance”
juhtmotiiv v6ib olla nii prantsuse kui ka inglise keeles), samuti kasutatakse mones paratekstis
mitut keelt, mistottu keelte esinemise hulk ei tihti paratekstide arvuga.
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pohiteksti ruumi piiriga? Vorreldes analiitisimaterjaliks olnud paratekste ning nende
funktsiooni luulekogude tdhenduse kujunemises, tousid esile viis peamist viisi, kui-
das paratekstid suhestusid omavahel ja luuletustega:

1) parateksti ja luuletuse metafoorne suhe - luuletuse tekst ei viita paratekstis kasu-
tatud keelele voi motiividele, tekib kaudne, kujundlik suhe;

2) parateksti ja timbritsevate tekstide tolkeline suhe — paratekstis 6eldut korratakse
tolkes kas luuletuses voi mones teises paratekstis selle liheduses;

3) autori ja/voi luulemina haridusele ja kultuurilisele kuuluvusele osutav suhe —
paratekst on viide mottekaaslastele, kunsti- vdi kirjandusvormidele ja nende
péritolukeeltele, millega luuletuses suhestutakse (seejuures voivad need olla nii
koolis dpitud kui ka ise valitud autorid ja kultuuritekstid);

4) parateksti sonasonaline kordus luuletuses — korratakse tervet teiskeelset para-
teksti voi selles sisalduvat fraasi;

5) parateksti keelevalikute ja luuletuse metoniiiimiline suhe - luuletuses voi teises
paratekstis koneldakse keeleruumist, millele parateksti keel viitab.

Need suhestumisviisid ei vilista tiksteist ithe teksti piires, ent nende eristamine
voimaldas koodivahetuslikke paratekste ja nende suhestumist koodivahetustega
koige viljakamalt kirjeldada, vorrelda ja tolgendada. Struktureerigu need suhestumis-
viisid jargnevat analiiiisi ja seda, mil moel teiskeelsed paratekstid luulekogudes
toimivad.

3.1. Paar eelmdarkust

Mitmekeelse paratekstilise materjali hulgas leidub molema luuletaja kogudes kiil-
laltki vahe otseseid tolkeid, sonaseletusi ja selgitavaid mérkusi. Adams on esita-
nud l6pumirkused vaid luulekogus ,,Polev pddsas” (1937) ning neis ei mainita
koiki luulekogus kasutatud muukeelseid fraase. Barbaruse luulekogudest on 16pu-
mirkused ,Tulipunktis” (1934) ja ,Mementos” (1936). Esimesest on voorkeelsed
sonad vilja jaetud ja selgitatakse vaid ,vdhemtuntud sonu” (Barbarus 1934: 157)
ning ka teisest moodustavad suurema osa eestikeelsed sonad, ehkki leidub moni
ladinakeelne fraas (Barbarus 1936: 63). Samuti leiab iihe tolkega moto ja kaks joone-
alust tolget Barbaruse kogust ,,Ule live” Kusjuures molema luuletaja loomingusse
tekivad sellised markused alles 1930-ndatel. On kiusatus jareldada, et seda on méju-
tanud autorite otsustest ja poeetikast véljapoole jadvad asjaolud: Adams (1937: 89)
nendib mérkuste sissejuhatuses, et kommentaaridega varustatud kogu avaldamine
»porkab meie oludes tiilitavalt paljude viliste raskuste vastu”, ning voib-olla oleks
ta toesti eelistanud algusest peale oma luulekogusid mérkustega varustada. Ent ehk
on oma osa siinjuures ka luulepoeetika muutumisel, millele juhtisin eespool tihele-
panu 1920-ndate ja 1930-ndate vordluses. Till Dembecki (2017: 203) sonul ei ole
XX sajandi alguse modernistlikus kirjanduses pohiteksti ja teiskeelse tsitaadi vahe-
lised iileminekud nii sujuvad kui varem, kuna neid on harva selgitatud ja neid on
raske labi naha (klassikaline nédide on T. S. Elioti ja Ezra Poundi luule). Kui vaadata
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1920-ndate Eesti luule vabamat ja eksperimentaalsemat véljendust selle modernist-
liku poeetika taustal, voib oletada, et tolle kiimnendi luules oli loomulikum jitta teis-
keelsus tekstides selgitamata, kehtestades nonda (teistlaadi haridusega lugeja jaoks)
keelte vahele tugevama piiri kui 1930-ndate konservatiivsemas, iikskeelsust soosivas
loomelaadis

Mitmekeelsete luulekogude toonases retseptsioonis ei poorata teiskeelsetele frag-
mentidele kiill suurt téhelepanu, ent kerkib esile kaks hoiakut: konservatiivne, mille
jargi mitmekeelsusega mangivad tekstid mojuvad poosi voi haritud inimese edevu-
sena, mis kuhugi ei vii, ja leplik suhtumine, mille jargi mitmekeelsus on luulepildi
harjumuspdrane osa (nt Jiirgenstein 1925; Oras 2009: 136).

3.2. Valmar Adams

Valmar Adams oli iiks esimesi Eesti luuletajaid, kes hakkas kavakindlalt irdriime
kasutama. Eesti luule poeetikaga seoses on samuti silmatorkav Adamsi loomingu
minakesksus. Seda peegeldab tema korduv nimemuutus: stinninimi Vladimir Karl
Moritz Adams, pseudoniiiimid Vladimir Aleksandrovski-Adams ja Inno Vask, hili-
semad ametlikud nimekujud Vilmar Adams, Valmar Meelend Adams. Seejuures
seostuvad nimed eri kultuuridega, saksa-, vene- ja eestiparased nimed vahelduvad
ja tthinevad. Kasitletaval perioodil avaldas Adams luulet kuues kogus ning mitme-
keelset paratekstilisust esineb neis koigis. Adamsi debiititluulekogu on ,,Suudlus
lumme” (1924), kuid tema luulet ilmus raamatukaante vahel esimest korda vene-
keelses almanahbhis ,\Via sacra” (1922), kusjuures almanahhi pealkiri parineb Adamsi
samanimelisest luuletusest. Niisiis oli luuletaja triikidebiiiit raamatus vene keeles.
Umbes kolmandik almanahhi luuletuste pealkirjadest ja paratekstidest on muus
keeles kui vene keel.

Koige enam avaldub Adamsi luulekogudes mitmekeelne paratekstilisus peal-
kirjades (20 niidet), seejarel motodes (8) ning motodega samal médral teistes para-
tekstides (8). Keeltest esineb enim ladina keelt (17 niidet), sellele jargnevad prant-
suse (9) ja itaalia keel (8), lisaks leidub inglise (4), saksa (2), vene (1) ja eesti keelt (1).
Adamsi 36 parateksti suhestumisviisid on toodud tabelis 1 (nagu 6eldud, voib monel
paratekstil olla mitu timbritsevaga suhestumise viisi, eriti Adamsi puhul kipuvad
metafoorne ja kultuuriline suhestumisviis iihte jalga kdima, mistottu olen leidnud
kokku 55 suhestumisviisi).

Tabel 1. Adamsi mitmekeelsete paratekstide suhted timbritsevate tekstidega.

Pealkirjad (20) | Motod (8) Muu (8) Suhestumisviise kokku
metafoorne 15 6 6 27
tolkeline 2 3 1 6
kultuuriline 12 5 1 18
sonasonaline 2 0 0 2
metoniiiimiline 1 0 2
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3.2.1. Metafoorne paratekstilisus

Nagu tabelist ndha, leidub Adamsi luulekogudes koige sagedamini metafoorset para-
teksti ja luuletuse vahelist suhet (27 juhul). Vaadelgem ldhemalt seda suhet luuletu-
ses ,,T'he importance of being Earnest” (Adams 1924: 79-80), kus on kohal ka kul-
tuuriline suhestumisviis.

Luuletuse pealkiri on laenatud Oscar Wilde'i tuntud néidendilt ,Kui tdhtis on
olla tdsine” ning alapealkirja jargi on luuletus poeedi ja ,,keelmeistri” dialoog. Luule-
tuse keskmes on standardset véiljendust noudva keeletarga ja keeleliselt vabameelse
poeedi vaheline konflikt, mille taustaks on eespool mainitud vaidlused keele stan-
dardiseerimise iile. Konflikti tekstisisene pohjus on kesksonavormide jdrjekindlu-
seta kasutamine. Keelmeister titleb: ,,Sul pole mingit jarjekindlust: / Kord - ,,nud”
on sul, kord lihtsalt — ,,nd”™ ja poeet vastab: ,,— Hédd olla sinul, keeletargal, / Kui on
sul ,.tatud” - pole ,.tet”, / Poeedil aga, pdevavargal, / Ei ole terve ilm briinett” (Adams
1924: 79) Keelmeistri sonavotule jargneb poeedi monoloog, kus ta kirjeldab poeedi
keelelist vabadust, andes mdista, et eneseviljendust ei saa piirata kokkuleppeliste
sonadega. Luuletuse kulminatsioonis tuleb taas mangu Wilde, kelle nimi asetatakse
korvuti eesti kirjaniku Eduard Vildega (toonases ortograafias veel Wilde). Soltuvalt
keeleruumist hazldatakse homograafilisi nimesid tiiesti erinevalt ja Wildei riimi-
paariliseks Adamsi luuletuses on Pold. Keelte ja hddlduste korvutamine toob esile,
kui oluline on keelereeglite paindlikkus ja kuivord soltuvad kokkulepped ajast,
ruumist ja kontekstist. Luuletus koneleb niisiis luulekeele valjumisest kokkulepete
ruumist, poeedi vabadusest viljenduda vastavalt vajadusele ja olukorrale. Sellega
on kooskélas viimases stroofis méangulised riimid teta, peta, prantsuskeelne téte-
a-téte ja lithike poordelopp -tet (Adams 1924: 80): kola kaudu libisetakse sujuvalt
teiskeelsesse tsitaatfraasi, mis on toendoliselt moistetav ka lugejale, kes prantsuse
keelt ei oska, ning nonda kinnistub luuletuse tuum, osutus keelestandardi ebaoluli-
susele.

Pealkirja voib niisiis tolgendada mitmekeelse metafoorina: jargneb aus iiles-
tunnistus, ent Wilde’i ndidendi sisu annab tsitaadile veel ithe tasandi. Nimelt selgub
ndidendi viimases, pudnteerivas lauses ,,I've now realized for the first time in my life
the vital Importance of Being Earnest” (,,[O]len niiiid elus esimest korda méistnud,
kui tahtis on olla tosine”; Wilde 2022: 119), et ndidendi pealkiri on sénaméng, kui-
vord néidendi sisu keerleb mehenime Ernest ja nimega kaasneva identiteedi iimber.
Niidendi viimaste sonadega deldakse, et terves loos polnud oluline olla surmtdsine
ja aus, vaid kanda nime Ernest. Adamsi luuletuseski naeruviadristatakse keeletarka,
kes nouab tosimeeli keelelist tihtsust.

3.2.2. Tolkeline paratekstilisus

Tolkelist paratekstilisust Adamsi loomingus kuigivord ei esine. Eelkdige toimib see
kahes motos ja ,,Poleva poosa” 1opumirkustes. Lisaks suhestub luuletekst tolkeliselt
kahe pealkirjaga: luuletuse ,Histoire ordinaire” tolge on pigem kaudne kui sona-
sonaline (,,Juhtus nii, nagu juhtunud ikka”; Adams 1926: 46) ning luuletuses ,,Maria

KEEL JA KIRJANDUS 8-9/LXIX/2026 717



LINNO

maris” leiduvad read ,,Mereohtupilkudega naine” ja ,,ja siis avaneb, et meri on Maria”
(Adams 1939: 52).

Adamsi motod on tolkeliselt seotud sageli just pealkirjaga, enamjaolt on eesti-
keelne pealkiri muukeelse moto tolge, kuid voib olla ka vastupidi. Naiteks luuletsiikli
pealkirjale ,,Jalakiri” jargneb moto Nietzschelt ,,Ich schreib’ nicht mit der Hand allein
/ Der Fuss will stets mit Schreiber sein [---]” (Adams 1924: 77; "Ma ei kirjuta ainuiiksi
kdega / Mu jalg tahab alati kaasa kirjutada’). Adamsi loomingus eesti ja itaalia keele
vahel edasi-tagasi liilkuv moto on Dante kuulus virss ,,Porgu” I laulu algusest: ,,Nel
mezzo del cammin di nostra vita”. Esimene eestikeelne tolge ,,Porgu” I laulust ilmus
1910. aastal Noor-Eesti 3. albumis Villem Griinthal-Ridalalt ning eeltoodud varss
kolas seal jargnevalt: ,,Kesk meie elu vaevarikast rada” (Griinthal 1910: 223). Adamsi
luulekogu ,,Maise matka poolel teel” (1932) ilmus 22 aastat hiljem, ent luuletaja
niikse olevat otsustanud rea ise tdlkida, kuivord selle eestikeelne vaste tema loomin-
gus on labivalt ,,maise matka poolel teel”, mis jatab vilja tipsustuse meie. Virsi eesti-
keelse vastega on pealkirjastatud nii luulekogu kui ka {iks luuletus, itaaliakeelsena
leiab virsi luulekogu tiitellehelt ning mainitud luuletuse pealkirja alt (Adams 1932:
11). Eestikeelne vaste antakse niisiis molemal korral enne itaaliakeelset originaali,
mistottu on Adamsi ldhenemine sellele virsile lugejasobralikum kui mitmes tema
teises paratekstis. Adamsi luuletus ,,Maise matka poolel teel” koneleb poeedist, kes
on ,,maise matka poolel teel” olukorras, kus luule tahtsus on maailmas viike, ja lah-
tub Dante ,,Porgu” alguse motiividest, eriti teises stroofis, kus liitiriline mina leiab
end pimedas metsas: ,Jumma pdikse paistel seiran / pantrit, hunditari, 16vi... [---]
Padsu metsast pole mingit” (Adams 1932: 11) Dante virss ldbib luuletust refraanina
koigi kolme stroofi alguses. Voib kiisida, miks eildhtunud Adams juba olemasolevast
Ridala tolkest, ent pidades silmas, et Adams suhestub Dante vérsiga mitmes teksti-
kohas, ndib tdendoline, et tal oli vaja Dante rida oma héalega labi kirjutada, et sulan-
dada see sujuvalt omaenese tekstidesse. Samuti t6i Adams nonda esile otsese seose
enda, oma loomingu ja kultuurilise eeskuju vahel.

3.2.3. Autori haridusele ja kultuurilisele kuuluvusele viitav
paratekstilisus

Adamsi luuletuste pealkirjade ja motode teiskeelsus viitab sagedasti tema kultuu-
rilisele kuuluvusele (12 juhul pealkirjas, viiel juhul motos, iihel juhul teistes para-
tekstides). Adamsi luuletused suhestuvad paratekstide ja nende keele abil sageli
ldane kultuurikaanoniga, eelkoige antiikautorite, romaani keelte ja klassikalise hari-
dusega: korduvalt viidatakse Ovidiuse teostele, Galileo Galileile omistatud fraasile
~Eppur si muove!” (,,Ta liigub siiski!”) ja, nagu juba mérgitud, Dantele ja Nietzschele.
Uhelt poolt viljendab Adams niisiis poolehoidu (Lééne-)Euroopa kultuurile, tei-
salt paneb - liitirilisele luulele kohaselt - traditsioonid, millele ta viitab, suhestuma
endaga ja (sageli) eestikeelse luulega.

Lisaks mottekaaslusele kindlate autoritega toovad paratekstid esile seose mone
kirjanduszanri voi kunstiliigiga. Adamsi pealkirjade keel osutab sageli luuletuste zan-
rile, mis on mingis keeleruumis kujunenud ja juurdunud: nditeks ,,Rondeau ainsale”
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(Adams 1924: 44), ,Histoire ordinaire” (1926: 46) ja ,,Nugae” (1939: 23), samuti peal-
kirjad, mis viitavad teadaolevatele teostele (sealjuures autorit mainimata) — ,,Kuldne
kiik — amores” (1924: 25), ,, Iristia” (1924: 87), ,,Ex libro amoris” (1939: 37) ja ,,Vita et
miracula” (1939: 55, 57). Ka nende paratekstide keel ja sisu nditavad lahedust Ladne-
Euroopa kultuuriga ja autori klassikalist haridust.

Luuletuste kultuuriruumi maéératlevad samuti paratekstid, mis osutavad teis-
tele kunstiliikidele, niiteks aktitraditsioonile kujutavas kunstis (,,/Iupudaeckoe Nu’,
Adams 1922: 35), tantsule (,, Armastus one-stepi tempos’, 1926: 69-70) ja muusikale,
nagu tsiikli pealkiri ,,Intermezzo sinises saalis” (1926: 91), luuletuse ,,Leelu hinge-
otsijast” moto ,,Lugeda con amore™ (1926: 84) ja ,,Tema con variazione” (1937: 56).
Sellised teiskeelsed pealkirjad ja motod suunavad luuletusi lugema kunsti taustal,
koodivahetus aga viitab mitmekeelsele kultuurikontekstile, rohutades mujalt ldhtu-
vate kultuuriliste nahtuste paritolu. Teisisonu loob Adams mitmekeelse metafoori,
kus siilib teksti seos traditsioonile aluse pannud voi luuletajale tahtsa kultuuri-
ruumiga. Tsiikkel pealkirjaga ,,Postscripta” (Adams 1924: 55) toimib méneti sar-
naselt: see koondab ,jdrele kirjutatud” luuletusi, st tolkeid ja pithendusluuletusi nii
vilismaistele kui ka eesti eelkaijatele. Tstikli teiskeelne pealkiri ithendab Adamsi
luuletused varasema kirjandustraditsiooniga, samal ajal koondab eesti ja maailma-
luule ithe ladinakeelse fraasi alla.

Sellesama paratekstide luuletustega suhestumise viisi erandlik niide on teis-
keelne eneseleosutus: kogus ,,Suudlus lumme” on luuletusel ,,Siind” joonealune mar-
kus ,,Iolge autori venekeelsest kogust ,,)Kutne” I, 17 (Adams 1924: 90). Niisugust
luulekogu pole minu teada ilmunud. Ent arvestades toika, et Adams debiiteeris vene
keeles, on see markus omamoodi metafoorne viide tema teekonna alguspunktile.

3.2.4. Parateksti sdnasdnaline kordus luuletuses

Teiskeelse parateksti sonasonalisi kordusi on Adamsi luuletustes vahe: neid leidub
vaid luuletustes ,, Armastus one-stepi tempos” (Adams 1926: 69-70) ja ,,Dissonance”
(Adams 1926: 77-78). Adamsi puhul on pigem erandlik, et koodivahetused toimu-
vad ithe luuletuse raames nii paratekstis kui ka pohitekstis.

»Armastus one-stepi tempos” koneleb kergemeelsest ja siirast armumisest ning
selle jamb kulgeb toesti one-step’i, toona populaarse Ameerika seltskonnatantsu riit-
mis: niisiis viitab pealkiri tthtlasi luuletuse vormile. Neljandast stroofist alates esine-
vad tekstis mottekaaslastena Dante, Charlie Chaplin ja filosoofid: ,,Meil tuttav Hume
ja Hegel, / Me ilmaga ei lepi. / Kuid tdna Kant su — peegel / Ja tantsime one-stepi.”
(Adams 1926: 70) Ingliskeelne tantsunimi on sobitatud meetrumisse ja ristriimi,
ehkki irdriimina: lepi ja stepi vilted erinevad. Keeleliselt piitieldakse seeldbi eesti-
keelsest ruumist vélja, mis kajastub ka luuletuse 16pus: ,Ja sellepdrast tahe / Meil
minna éra siit, / Et meie kahe vahel / Ei holjuks kirju siid.” (Adams 1926: 70)

Luuletuses ,,Dissonance” on pealkirja kordust samuti kasutatud riimis ning luu-
letuse alapealkiri ,,Riimimang” paigutabki riimid luuletuse keskmeks (Adams 1926:

* Seesama on juhis jargmise luulekogu tiitellehe po6rdel, vt Adams 1932: 4.
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77). Luuletuse ristriimist leiab paarid, nagu poeedid-taadid, kooleb-neelab, kurb-
kirp — needki on irdriimid (voi jargides luuletuse sonaméngu: dissonantsriimid), kus
riimipaaride tdishddlikud erinevad teineteisest. Luuletuse viimases reas riimitakse
koguni keeleliselt vordlemisi kaugeid foneeme: riimis konks-dissonance voib voor-
sona olla nii prantsuse kui ka inglise keeles (meetrumi poolest sobivad mélemad),
seejuures tullakse selle viimase riimsonaga sujuvalt tagasi pealkirja juurde. Luuletus
on luulemina (irooniline) métisklus sellest, et kui maailma valitseb surm ja ,liigsed
on KOIK sihid’, siis miks peaks uskuma, et ,,me elus tihtis / On 166rikasse peidet
konks” (Adams 1926: 77-78).

3.2.5. Parateksti keelevalikute ja tekstis 6eldava metoniidmiline suhe

Paratekstide metoniitimiline koodivahetus on Adamsi loomingus eelkéige seotud
kahe varase venekeelse luuletusega: ,,Leidale” ja ,,OtkpoBenne” (Adams 1922: 40,
47). Molema teiskeelsed paratekstid poorduvad kellegi poole: esimese luuletuse
ladina tdhestikus ja eesti kddandevormis pealkirja pohjal on teksti adressaat Leida,
teise luuletuse moto on ,,Else — dem Profil Ihrer Seele”, mis néib olevat saksakeelne
pithendus Elsele. Kuna eesti ja saksa keelest ning kohtadest kummaski tekstis ei
konelda, aga paratekstiline poordumine eristub keelevaliku poolest tekstitervikust,
jadb lugedes mulje, et parateksti keel seostubki luuletuse adressaadiga, viitab meto-
niitimiliselt ehk adressaadi (ema)keelele ja keeleruumile.*

3.3. Johannes Barbarus

Johannes Barbaruse luules on olulisimad mirksénad hoog, vabameelne vorm,
vasakpoolsus, mis — nagu on analiiiisinud Aare Pilv (2024: 146-147) — muu hulgas
avaldub individuaalse estetistliku loojaisiksuse ja stiihiliste masside vahelises pinges.
Barbaruse loomingu kaasaegses retseptsioonis margiti, et {the luuletuse pohjal ei tule
tema luule moju esile, vaid looming hakkab huvitavana paistma pigem tekstimassiivi
kujul (vt Oras 2009: 173, 285). Ka mitmekeelne paratekstilisus labib Barbaruse luulet
ning sellel on ldbivalt sarnased mustrid ja eriparad. Barbarus avaldas vaadeldaval
perioodil 12 algupirast luulekogu ning koodivahetusega paratekste esineb koigis
peale kolme (,,Inimene ja sfinks”, 1919; ,Katastroofid’, 1920; , Kalad kuival’, 1937).
Koige enam on koodivahetusi teiskeelsetes pealkirjades (18) ja motodes (14), koige
vahem esineb neid sonaseletustes ja joonealustes markustes (4). Uurimismaterjalis
on seega 36 Barbaruse parateksti, sama palju kui Adamsi omi. Eesti keele eel voi jdrel
on koige sagedamini kasutatud prantsuse keelt (13), seejérel ladina (12) ja saksa keelt
(8), ithel-kahel korral esineb itaalia (2), kreeka (2), jaapani (2) ja inglise keelt (1).
Barbaruse elukiiku arvestades on ootamatu, et tema luuletuste koodivahetustes ei

* Moneti sarnaseid mitmekeelse luule koodivahetuse niiteid leidub varases Eesti luules, naiteks
XVII sajandi pulmaluules, kus koodivahetus vois mérkida tileminekut ladina keelelt, mida oskas
peigmees, monele rahvakeelele, mida oskas pruut (Kaju 2006: 80). Ténan selle tahelepaneku eest
retsensenti.
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leidu vene keelt (seda aimub vaid luulekogu pealkirjas ,,Fata-Morgana” (1918), mis
on kirjutatud vene keele péraselt sidekriipsuga).

Tabel 2. Barbaruse mitmekeelsete paratekstide suhted timbritsevate tekstidega.

Pealkirjad (18) | Motod (14) Muu (4) Suhestumisviise kokku
metafoorne 12 9 2 23
tolkeline 7 9 2 18
kultuuriline 7 8 1 16
sonasdnaline 3 0 0 3
metoniiiimiline | 6 4 2 12

3.3.1. Metafoorne paratekstilisus

Nagu Adamsil, esineb Barbaruse luuleski parateksti ja luuletuste metafoorset suhet
(23 juhtu) rohkem kui teisi suhestumisviise. Vaatlen ldhemalt Barbaruse esikkogu
motot ,,Die Fata Morgana ist ja nur eine Luftspiegelung, aber sie hilft dem Araber
und dem Kamel iiber das Wiistenelend fort... // (Lendséna.)” (Barbarus 1918: 7).
Eesti keeles tahendab see umbkaudu: *fatamorgaana on muidugi vaid 6hupeegeldus,
ent ta aitab araablase ja kaamli korbevaevadest iile.

Luulekogu ,,Fata-Morgana” paistab mitmekeelsuse perspektiivist silma juba peal-
kirjaga. ,Fata-Morgana” kordub fraasina iihe luuletuse pealkirjas, kahes tekstis ning
tolkeliselt paari tsiikli pealkirjas (,Kujutlused” ja ,Ilmutused”). Saksakeelses motos
on sona kirjutatud teisiti: ,,Fata Morgana”. 1918. aastal vilja antud ,,Eesti keele dige-
kirjutuse-sonaraamatus” seda sona veel ei leidu, esmakordselt ilmub see eestikeelses
vormis fatamorgaana ,Eesti digekeelsuse-sonaraamatu” I koites 1925. aastal (tdhen-
dusega 'terendus; kangastus’), ent nagu néha, erineb selle kirjapilt Barbaruse luule-
kogus esinevast vormist. Sidekriipsuga kirjutatud variandis vois Barbarus néha voi-
malust eestipdrastada itaalia keelest périnevat, ent ajapikku paljudes keeltes tsitaat-
sonadena kohanenud fraasi. Keeltest, millega Barbarus oli eeldatavasti tuttav, leiab
sidekriipsuga sdnakuju vene keelest (kus see on tanini samal kujul). Moto péritolu on
siinkirjutajale teadmata, selle all olev méarkus ,,lendsona” voib tdhendada, et moéte oli
(vdhemasti luuletaja arvates) mingil perioodil saksa keeles konekdanuna kasutusel.
Mote, et ndgemused ei pruugi toeluses vastet leida, ent aitavad sellegipoolest elus-
olendit, saadab tervet luulekogu: olgu nagemus viirastus, unistus, unendgu - selles
peitub lootus. Barbaruse esikkogu metafoorsed kujutluspildid saavad nonda justkui
odigustuse ja pohjenduse. Moto keelevalikul on mitu véimalikku funktsiooni: suu-
res kultuurkeeles tsiteeritud fraas annab 6eldule suure kultuuri kaalu; saksakeelne
moistekuju Fata Morgana séilitab seose moiste algse itaaliakeelse tahendusega *hald-
jas Morgana, paigutades luulekogu Euroopa kirjanduskaanoni taustale. Metafoorse
tadhenduse korval suhestub moto luulekogu tekstidega traditsioonile viidates, tolke-
liselt ja metoniitimiliselt.
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3.3.2. Tolkeline paratekstilisus

Tolkelist paratekstilisust esineb Barbaruse teostes kiillaltki palju (kokku 18 juhtumit)
ning rohkesti just teiskeelsetes motodes (9), mille ménda fraasi korratakse luuletuses
voi sealsamas paratekstis eestikeelsena. Niiteks on moto ,,...Soyez plutét magon, si
cest votre talent! / (Lart poétique — Boileau)” (pr ’Olge parem miiiirsepp, kui see on
teie anne! / (Luulekunst — Boileau)’) enne luuletust ,,Loov inimene”, kus nii kunsti
kui ka enese ,,loomist” vorreldakse miiiirsepatooga: ,Vaatke ise, kuis kannab oma
siidame telliskive, / omi tahtmisi vormiden hooneks!” (Barbarus 1927: 11) Luule-
tuste tsiiklis ,Maailma lével”, mille eelviimane stroof algab ridadega ,,Kui maailm
end laseb petta, / petetagu, mind kiill vaevalt..” (Barbarus 1939: 15), on moto ,,Mun-
dus vult decipi, ergo decipiatur! (Maailm tahab end petta lasta, petetagu teda siis!)”
(1939: 11). Mingulisem variant paratekstis esitatud tolkest leidub motos ,,Segui il tuo
corso, e lascia dir le genti! (Geh’ deinen Weg, und lass die Leute reden!)... // Dante. //
(Karl Marxi ,,Kapitali” eelsonast)” (Barbarus 1934: 146; motost ja selle tdhendusest
tuleb ldhemalt juttu edaspidi), samuti joonealuses mérkuses ,,(kanapoeg, ehk sona-
sonalisen naljatolken = Hithnersohn)” (Barbarus 1932: 35). Selle mérkuse juurde
juhatatakse lugeja parast rida ,,Sakstel’ sobralikult siutsub’, nii et taas on olemas ka
metoniiiimiline suhe.

Kogus ,,Tulipunkt” leidub tolkeline paratekst, milles luuletaja tsiteerib omaenda
prantsuskeelset teksti. Nimelt algab kaheosaline luuletus ,,Amblik koob vorku..”
motoga ,Laraignée porte-croix déploie sa toile sur toute I'Europe... // (,,Bifur’, 5.)
J. B” (Barbarus 1934: 68; 'Ristidmblik laotab oma vorgu iile kogu Euroopa...). Moto
suhestub luuletuse pealkirja ja esimeste ridadega ,,Reaktsiooni ristiamblik koob /
vorku Euroopa nihtavasse nurka” (Barbarus 1934: 68). Luuletuses esitatakse poee-
tiline programm vditlemaks Euroopa heitlike aegade ja vigivallaga: ,,Ule Euroopa
tank — mastodon rullub, / leidku ta suurima vastupanu luulen!..” (Barbarus 1934: 69)
Luuletuse moto périneb Barbaruse (1930a) artiklist ,,Lettre d'Estonie” (tlk E. Sakcas)
prantsuse modernistlikus ajakirjas Bifur, mis andis kolapinda peamiselt vasak-
poolsetele kunstnikele ja kirjanikele. Nii luuletuses kui ka artiklis esinevad sarnased
motiivid: luule kui valgustaja voi pdéstja, lootus, tileskutse luuletajaile jadda luuleski
vadrtustele kindlaks ning mitte kaugeneda tavakodanikest, fadismivastasus. Oma
prantsuse keelde tolgitud artikli lausekatket luuletuse eeltaktiks seades ning sellega
eesti keeles suhestudes ndib Barbarus taas leidvat oma sonadele justkui rahvusiilese
kinnituse. Prantsuse keel saab Barbarusel vaba Euroopa sitmboliks.

Tolkeliste paratekstide tahelepanuvddrne paar on muukeelseid kohanimesid
sisaldavad pealkirjad, mille motiivid esinevad eestikeelsetena luuletuse tekstis.
Niiteks luuletustes ,,Gare du Nord” (Barbarus 1924: 107-109) ja ,Rocca-al-mare”
(Barbarus 1934: 95-96) ei tahista pealkirjad ainult paika, vaid tekitavad voorkeelse
fraasi ja luuletuses véljendatud kogemuse ning kujutluspildi vahele tolkelise suhte.
Gare du Nord on Pariisi raudteejaam ning eestikeelsed motiivid suhestuvad sel-
lega: ,,Kosmose risttee: hype ruumi, / seisan neelaval teelahkmel, - / kuhu? kaht-
len. / Péhja, kas Hommikusse, Lounasse, / loodangusse, paiksesse tousvasse? / Hype
ruumi?” (Barbarus 1924: 107) Kaheosalise luuletuse ,,Rocca-al-mare”, mis kannab
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alapealkirja ,Vaade Tallinnale”, esimeses osas antakse Tallinnast merelise, teises
osas kivise linna pilt, suhestudes niisiis kohanime moélema poole, nii kalju kui ka
merega.

3.3.3. Kultuuritraditsioonile viitav paratekstilisus

Selle suhestumisviisiga paratekste leidub Barbaruse luuletustes 16, sealhulgas seitse
pealkirja ja tiks joonealune markus. Nagu Adamsil, on ka Barbarusel Zanrile viitavaid
teiskeelseid paratekste, ent vihe, nditeks koodivahetuse poolest veidi ambivalentne
pealkiri ,,Moned hai-kaid” (1930b: 94-96; tekstile jargneb mérkus hai-kai paritolust)
ning ladinakeelsed ,,Memento” (1936) ja ,K. C. - in memoriam” (Barbarus 1939:
78). Kaheksa teiskeelset motot viitavad Eesti-vilisele kultuuriruumile voi motte-
kaaslusele: kaks tsitaati Goethelt, tsitaat Baudelaire’i ,,Vdikestest poeemidest proosas”,
Proudhoni hiiiiatus ,,Oh ironie, sainte ironie, viens que je tadore!” (Barbarus 1924:
73; ’0Oh iroonia, piitha iroonia, tule, et saaksin sind kummardada!’). Suurelt jaolt on
motod just saksa ja prantsuse keeles. Nagu eespool néha oli, leidub ka itaaliakeelne
ndide, Dante parafraas Karl Marxilt - luuletuse ,\Vastu tulevalle” teise osa moto (Bar-
barus 1934: 146).

Moto ,,Segui il tuo corso [---]” tadhendus on ligikaudu "Kdi oma rada, las inimesed
radgivad’ ja Barbarus on esitanud selle nii itaalia kui ka saksa keeles, tsiteerides just-
kui otsesonu ,,Kapitali”. Ent Marx jéttis lause tolkimata ja see polegi tsitaat Dantelt,
vaid parafraas Vergiliuse lausest ,,Purgatooriumis” (,,Kdi minu jdrel, las nad arutada”;
Dante Alighieri 2016: 48; vt Bhattacharya 2015: 611). Véib-olla oli Barbaruse loe-
tud ,,Kapitali” viljaandes lause juba tolgitud, ent tdenéoliselt polnud tolkija Marx,
vaid moni hilisem kommenteerija, kuivord ,,Kapitali” esimestes véljaannetes ja tol-
getes parafraasi tolget ei leidunud (Bhattacharya 2015: 610-612). Motoga varusta-
tud luuletuse keskmes on julgustus liikuda edasi, jitta ,vana maailm” ja kaotatud
mottekaaslased seljataha. Read ,, Ara kunagi astu enam iile sest purdest, / mis hivitet
16plikult kahe ilma vahel!” (Barbarus 1934: 146) viljendavad sedasama, olles dia-
loogis Dante ,,Jumaliku komo66diaga’, elu ja surma vahelise purdega. Seoseid leidub
teisigi. Kuivord tsiteeritakse just Marxi tolgendust Dante reast, seostuvad siinjuures
omavahel Barbaruse voitlev ja poliitiline uue maailma (ja revolutsiooni) ihalus ning
korgkultuur ja maailmakirjandus. Samal ajal seostab Barbarus nonda Marxi tugeva-
mini Euroopa kirjandustraditsiooniga, soovides niha teda sama ladne intellektuaalse
traditsiooni jatkajana, mille varasema osalisena Barbarus ndeb Dantet.

Teiskeelsete paratekstidena tousevad esile tantsule ja kujutavale kunstile viitavad
pealkirjad ,La danse du ventre” (Barbarus 1924: 103), ,,Five-oclock dancing” (Bar-
barus 1927: 87), ,Nature vive & virssasjad” (Barbarus 1927: 81) ja moto ,,...De la
peinture..” (Barbarus 1930b: 23), mis sarnaselt iilal mainitud Adamsi paratekstiliste
viidetega seovad koodivahetuse teiste kunstiliikide késitlemisega luules. Eriti huvita-
vad on kaks tantsust radkivat luuletust: neis on poeet-luulemina korvaltjilgija, mitte
kaasatantsija (,,Tantsin kaasa ajuga, sydamega’; Barbarus 1924: 104) ning sellele
justkui viitab voorkeelne pealkiri, millega luulemina distantseerib end toimuvast.
Miks mitte asetada poeedi tiksildus korvuti Eesti kultuuri tiksilduse voi véiiksusega?
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Kuuludes kiill mitmekeelsesse maailmakultuuri, tajutakse end ikkagi sellest eraldi-
seisva, mahajadnuna.

3.3.4. Parateksti sdnasdnaline kordus luuletuses

Paratekste Barbaruse luuletustes eriti ei korrata sonasonaliselt (kokku kolm juhtu),
ent on iiks silmapaistev néide: luuletus ,,Suum cuique’, kus pealkirjast saab luuletust
labiv refraanilaadne kordus (Barbarus 1922: 38-39). Ladinakeelse fraasi tahendust
igale oma’ ehk igaiiks saab selle, mida vadrib, eestikeelses luuletuses vilja ei 6elda.
Luuletus suhestub fraasiga irooniliselt, koneldes eri inimeste rollidest ithiskonnas
ja luuletaja eraldiseismisest, kohatusest, kuna ta ei noustu valitsevat korda kiitma
(»Ndeks tousik pigemini, et poeet tal laulaks kyll: / hosianna! jalataldadel / suud
annaks”). Luuletus po6rdub ,,pélat luuletaja” poole ja fraas ,,Suum cuique!” sunniks
justkui luuletajat omaks votma oma tithja kohta tihiskonnas (,,sa aegsast vaata / val-
mis noor ja oks”). Seejuures tundub, et ladina keelt kasutatakse sonumile kaalu and-
miseks: ladina keel oli hariduse ja teadmiste allikas ning niisugune oluline roll tagab,
et selles keeles 6eldu on ainuéige. Ent luuletuse viimases stroofis koneleja muutub,
temast saab poeet, keda eelnevalt soideldi, ta nditab oma tolgendust ladinakeelsest
todemusest seda fraasi korrates: ,,Suum cuique! yle kassatahte virna, viissada kilo- /
meetrit toukan ajukuuli, / 166n sisse véravaist, kun kaitseks politsei, protestiks /
mottegoali — vuhiseva palli” (Barbarus 1922: 39).

3.3.5. Parateksti keelevalikute ja tekstis eldava metontumiline suhe

Suur hulk Barbaruse paratekste viitab geograafilistele paikadele, kus tekst on kir-
jutatud voi mille ruumi luuletuse tekstis kujutatakse (kokku 12 juhtu). Selgeim on
see muukeelsete kohanimede puhul, nt ,Closerie-des-lilas — Pariisi maastik” (Bar-
barus 1930b: 41) ja ,Gare du Nord” (Barbarus 1924: 107). Nonda voib tolgendada
ka Karel Capekile pithendatud milestusluuletuse ,K. C. — in memoriam” pealkirja
ning joonealust markust kanapojast ehk ,,Hithnersohnist”. Ka luuletuse ,,La danse du
ventre” tegevus on seostatav Prantsusmaaga ning ,,Five-oclock dancing” ingliskeelse
ruumiga, mida kinnistavad jazz-bandi kujutus ja luuletusesisene koodivahetus
»banjo on pisarain limbuman baby” (Barbarus 1927: 87).

Huvitav néide on luuletsiikkel ,Mina ja Pariis”, mille motod on naljatlevalt riimu-
vad virsipaarid prantsuse keeles ning nende all on mirkus ,,Kirjast Pariisi sobrale™:
»Paris et moi, — / cest: Boeuf sur le toit”, ,,Ho! je suis mari: / jépouse la ville de Paris”
ja ,Mon dernier cri: / Paris! Paris!” (Barbarus 1927: 32-34; "Pariis ja mina - see
on: Hirg katusel, ‘Oo! olen abielumees: / naitu[si]n Pariisi linnaga’ ja 'Mu viimne
karje: / Pariis! Pariis!’"). Luuletsiikkel on Pariisi téhistest tulvil ning mé&jub eelkoige
armastusavaldusena tollele paljukéneldud linnale: ,,Pariis - daam saledam maine /
[---] Siin mu: amour sans fil, / oled ndus? / oleme mees ja naine!” (Barbarus 1927:
33) Prantsuskeelsed motod rohutavad geograafilist ruumi ning toovad esile kirjutaja
ja Pariisi vahelise otseseose. Kuivord paratekstilise markusena on 6eldud, et luuletus
on ,Pithendus Asmile” ning Johannes Semperi ja Barbaruse soprus ja kirjavahetus

724 KEEL JA KIRJANDUS 8-9/LXIX/2026



LINNO

on tuntud kirjanduslooline toik, ilmneb ka pithenduse ja motode vaheline seos:
tahtsal kohal on adressaadi (Asmi) keeleoskus. Kui lugeda aga Semperi ja Barbaruse
kirjavahetust, selgub, et luuletsiikkel ,,Mina ja Pariis” on Barbaruse viitel kirjutatud
hoopis tema unendo pohjal ning tsitaadid ,,Kirjast Pariisi sobrale” parinevad une-
ndos kirjutatud kirjast Paul Derméele, kes unenio 16puks siiski muutus Semperiks
(EEE 2020: 296-297). See detail polnud toonasele lugejale ilmselt teada ning esmane
moju, mida vemmalvirsilised prantsuskeelsed motod avaldavad, oli keelepdhine:
seos Pariisi ja prantsuse kultuuriga.’

Kokkuvote

Valmar Adamsi ja Johannes Barbaruse luuletuste mitmekeelset paratekstilisust ana-
lutisides ndhtus, et kirjanike loomingus esinesid paratekstid monevorra erinevates
funktsioonides ning koige tugevamalt langesid paratekstide funktsioonid kokku
autori haridusele ja kultuurilisele kuuluvusele viitavas aspektis. Huvitaval kombel
oli materjalis vordselt paratekste kummaltki luuletajalt (36), ehkki Barbaruse mater-
jal pdrines tiheksast, Adamsi oma kuuest luulekogust. Barbaruse luulekogudes oli
markimisvairselt rohkem motosid, Adamsil aga joonealuseid markusi; samuti oli
Adamsi luules enam teiskeelseid pealkirju.

Vaadeldes, kuidas mitmekeelne paratekstilisus keelte- ja kultuuridevaheliste pii-
ridega suhestub, ilmnes, et koige tugevamini mojub parateksti ja pohiteksti vaheline
koodivahetus keeleruumide {thendajana tolkelise suhte puhul, kuna 6eldut mitmes
keeles korrates astutakse tile paratekstilise ruumi piiri. Huvitaval viisil toob keele-
ja kultuuriruume kokku ka traditsioonile viitav paratekst, nditeks kui luuletaja loob
mujalt parit kinnisvormis teksti eesti keeles voi suhestub teiskeelse luuletaja tsitaa-
diga oma tekstis. Ehkki molema luuletaja paratekstides viidati enamjaolt Ladne-
Euroopa kultuurile ja kirjandusele, kirjutasid luuletajad teiskeelset kultuuriruumi
eeskujuks seades voi oma sonadele sealt kinnitust otsides omal moel ldbi ka eesti-
keelse luule seisundi.

Luuletajate loomingu paratekstilisust vorreldes tuli esile, et parateksti ja tilejadnud
tekstide tolkelist suhet esines rohkem Barbaruse loomingus, seevastu mitmekeelsele
kultuurile ja muukeelsetele kirjanikele voi métlejatele viitasid luuletajad enam-
vahem vordselt. Barbaruse loomingu paratekstides leidus ka rohkem metontitimilist
mitmekeelsust, kus luuletuse paratekstide keelevalik seostus luuletustes kisitletud
kohtadega. Adamsi paratekstide teiskeelsuse metontiiimiline tasand seostus hoopis
pithendustega tiksikisikutele. Parateksti ja luuletuse metafoorset seost leidus rohkem
jallegi Adamsil. Nonda jdi kahelt luuletajalt kogutud materjali vordluses mulje, et
Barbaruse puhul tuleneb parateksti teiskeelsus otsesemalt luuletusest, Adamsil on
seos sageli kaudsem, kujundlikum ja méngulisem.

> Barbarus kirjutas sellest unenéost ja neist luuletusist Semperile, ent kahtles, kas need luuletu-
sed saaks perioodikas ilmuda méarkusteta (EEE 2020: 297). Siiski triikiti Barbaruse luuletus ja
Semperi vastus sellele Loomingus 1925, nr 6 (lk 457-459), sonaseletuste ja markusteta. Semperi
vastus matkis Barbaruse teksti segakeelsust, ent mitte motosid.
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Arvestades ajaloolist konteksti, keeletoimetamistava muutumist uuritaval
perioodil ja seda, et teiskeelsust selgitavate paratekstide osakaal oli molema luuletaja
kogudes vordlemisi vdike ning seostus eelkoige 1930-ndate loominguga, leiaks toe-
néoliselt arhiivis luuletajate kdsikirjadest nii mondagi huvitavat luuletuste keeleliste
valikute kohta, milleni vaid triikis ilmunud tekste vaadeldes ei joua.

Artikli kirjutamist toetas Eesti Teadusagentuuri projekt ,Ludrilise luule tegur vaikeste kir-
janduste kujunemisel” (PRG1106). Ténan toe, néu ja kaasamdtlemise eest Tartu Ulikooli
kirjandus- ja teatriteaduse doktoriseminaride osalisi ning anondidmset retsensenti.
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The poetry of Valmar Adams and Johannes Barbarus from 1918 to 1939 is char-
acterized by an abundance of fragments in other languages. This period marked
a turning point for the Estonian language(s) in general: the written language was
standardized, the National Minorities Cultural Autonomy Act was adopted, and
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text and the poem; a translational relationship, in which the content of the paratext is
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on educational and cultural affiliation, in which the paratext connects the poem to
cultural texts in another language; literal repetition of the paratext within the poem;
and a metonymic relationship between the linguistic choices made in the paratext
and the geographical or linguistic space alluded to within the text. A comparison of
multilingual paratextuality in the two poets’ works revealed that, in Adamss case, the
connection between the paratext and the poem is often more indirect and playful,
whereas in Barbarus’s case it is more translational and metonymic; however, in both
cases, references to Western European culture play a significant role.
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Poolsaksa luule kui baltisaksa rahvaluule
Schanno ja ta séprade seiklused

REET BENDER

Parast Teist maailmasdda 1948. aastal Saksamaal Marburgis ilmumist alustanud
baltisaksa kuukirja Baltische Briefe 1951. aasta juulinumbris avaldas Harry Schiller!
artikli ,,Schanno bleibt trei” (,Schanno jaab truuks”), kirjutades jargmist:

See oleks kiillap suur tegemata jatmise patt, kui me vana hansalinna Riia juubeliaastal
ei motleks ka ,,Schanno von Dinakantile”, ja voiksime hésti ette kujutada, kuidas see
Dinakant bei Brickende* mirjukeserddmus filosoof ja juhuluuletaja kibedat kaebtust
tostaks, oeldes nditeks nonda: ,,Hit keiner denn an mir gedacht, Wenn Jubildum
man jetzt macht! Was ist denn das fir Rigasch Fest, Wenn Schanno man zu Hause
146t2”* [---] Tema siinniaasta on kadunud aegade hiamusse, seltskonnakdlblikuks sai
ta aga igatahes alles siis, kui huumorikiillased balti jutuvestjad Rudolf von Seuber-
lich ja N. Seemann von Jesersky ta oma hoole alla votsid. Loendamatud tuntud ja ka
anoniiiimsed autorid on tal sestsaadik samuti konelda lasknud ja see oli Otto Bongi
teene, kes 1948. aastal oma brosiiiiris vihemalt osa neist vérssidest, mida kiillap ehtsa
rahvaluulena vaadelda tohib, kokku koondas ja nonda unustuseholmast péistis.
(Schiller 1951: 5)

Kéesoleva artikli keskmes on baltisaksa kirjanduse tiks allzanre, humoristlik
poolsaksakeelne luule (sks halbdeutsche Dichtung) eriti selle 16ppfaasis pérast Teist
maailmasoda ja selle iiks peategelasi, Schanno von Dinakant uusrahvaluulelise
kollektiivse ja autori(te)st prii tegelaskujuna kajastamas baltisakslaste enesereflek-
sioone mé6dunud siindmustele ja hetkeolukorra kokkuvéttena. XIX sajandi balti-
saksa literaatide viljeldud, segakeelse kunstluulena ja nn poolsakslaste ehk kadakate
(vaikesakslaste) keelepruugist alguse saanud poolsaksa poeesid hakkasid oma elu-
kaare 16pus ilmutama rahvaluulelisi jooni. Baltisaksa luule ithe osa iseloomustamisel
on esile tostetud selle laenulist iseloomu: see vottis kodutunde tekitamisel ja avar-
damisel inspiratsiooniallikana appi eesti ja liti rahvaluule ja -parimuse (vt Lukas
2009, 2011). Samal ajal tekkinud poolsaksa luule kohta voiks kiisida: kas sellest sai

! Harry Theodor Schiller (1902-1962) oli périt Riiast, oppis digusteadust ja to6tas ajakirjanikuna
mitme Riia saksa lehe juures, avaldades elliptilise pseudoniiiimi Hatschi all satiirilisi foljetone.
Pirast sdda oli ta Husumer Tageszeitungi peatoimetaja ameti korvalt Baltische Briefe ptisiautor
ning tegev baltisaksa organisatsioonides.

2 Daugava joe saksakeelne nimi on Diina, sellele vastav vanem eestiparane nimi Diiiina ja lati-
pérases poolsaksa keeles zi-hailiku puudumisel Dina; Dinakant bei Brickende tihendab ’Diitina-
kandi sillaotsa juures.

* ’Kas siis mitte keegi ei mdelnud minu peale, kui praegu juubelit peetakse! Mis Riia pidu see
tildse saab olla, kui Schanno koju jaetakse?’
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16puks - voi kogunisti pérast 16ppu - baltisaksa péris oma rahvaluule, eesmérgiks
samasugune kodutunde tekitamine ja avardamine?

Artiklis antakse esmalt tilevaade poolsaksa keelest, poolsaksakeelse luule tekkest,
arenguloost ning uurimisseisust, vaadeldes seda kultuuriloolise, mitte aga lingvisti-
lise ndhtusena. Edasi vaadeldakse Schanno von Dinakandi tegelaskuju kujunemist
ning muutumist teatavaks baltisaksa identiteedi kandjaks ja hailetoruks ning kodu-
igatsuse kanaliseerimise objektiks. Vaadeldes imberasumise ning Teise maailma-
soja ajal ja jérel kirja pandud ja kiibel olnud poolsaksa luulet, mille iiks peategelane
Schanno oli, heidetakse esmane pilk ithele seni laiemalt tundmatule allikale: 1948.
aastal Ladne-Saksamaal ilmunud Otto Bongi omakirjastuslikule Schanno-luuletuste
kogule (Bong 1948) ja selle variantidele.

Keelest ja (rahva)luulest

Poolsaksa keel oli iiks baltisaksa keelepruugi allvariante. Paul Ariste on toonud pool-
saksa keele kreoliseerunud keelevariandi nditeks, mida eestlased tarvitanud suhtlu-
ses sakslastega:

Sakslased kutsusid seda keelt Halbdeutsch, s. 0. poolsaksa keel. See nimetus on kaigus
ka rahvusvahelises keeleteaduslikus kirjanduses ja on eelistatavam kui kadakasaksa
keel, sest kadakasaks tihendab meil ithemétteliselt rahvuslikku renegaati. Poolsaksa
keel polnud omane iiksnes kadakatele, see oli omal ajal kiillaltki ulatuslikult tarvi-
tusel. Usutavasti oli juba keskajal ja uusaja alguses eestlasi, kes sakslastega riakides
tarvitasid eesti keele sugemetega alamsaksa keelt. [---] Poolsaksa keel oli meil aja-
looliselt tingitud nahtus, nagu seda iildse on kreoliseerunud keeled. Ta taandus koos
saksa keelega meie avalikust elust. (Ariste 1979: 403, 406)

Vanal-Liivimaal koneldi hansaruumi lingua franca’na keskalamsaksa keelt. Selle
baasil kujunes XVIII-XIX sajandiks iillemsaksa murretest ja kohalike kontaktkeelte
mojusféiris ning pideva sisserdnde kontekstis vélja baltisaksa keel (vrd Schlau 2000:
18). Baltisaksa sonaraamatut (BSS) 1920-ndate algul koostama asunud Oskar Masing
(1874-1947) defineeris XX sajandi algupoolel baltisaksa keelt kui murdelise varjun-
diga iilemsaksa konekeelt (sks Umgangssprache), millel on ,héddlduses, vormistikus,
stintaksis ja sonavaras siiski selgelt dratuntav regionaalne varjund” (Masing 1923:
83). Kuna aga puudus saksakeelne talupoegkond nagu Balti provintsidele ldhimal
saksa keeleruumi alal Ida-Preisimaal, siis ei saa rangelt vottes baltisaksa keelt dialek-
tiks nimetada, kuigi seda vahepealsed baltisaksa autorid on tihti ja muu hulgas prag-
maatilistel kaalutlustel teinud. Baltisaksa keel oli valdavalt ithiskonna iilemkihtide
konekeel, mille kasitlus- ja uurimisloo alates XVIII sajandist kuni 2014. aastani leiab
baltisaksa keele annoteeritud bibliograafiast (Balode jt 2016). Olemas on ka eesti-
keelne lithitilevaade baltisaksa keelest ja mitmekeelsusest niinimetatud kolme koha-
liku keele naitel (Bender 2021). Kahe maailmasdja vahel uuris mitmekeelsust Eestis
baltisaksa koolidpilaste nditel Andreas von Weiss (1954; 1959), viimastel aastatel
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on kisitletud seda baltisaksa anekdootide (Janes 2024) voi eri kirjandusteoste varal
(Janes, Saagpakk 2021). Paul Johanseni ja Heinz von zur Miihleni (1973) klassika-
line kirjeldus Liivimaa keelte sotsiaalsest struktuurist kesk- ja varauusaegses Tallin-
nas kehtis pohijoontes sarnasena kuni tsaariaja 16puni. Nii olevat tilemkihid raaki-
nud puhtamat ja paremat saksa keelt kui kesk- ja alamkihid kuni nn vdikesakslaste
(Kleindeutsche, Kleinbiirger) ja saksa keelt vaga loovalt purssivate poolsaksakeelsete
nn kadakasakslaste (Halbdeutsche, Kaddikdeutsche, Wacholderdeutsche) kihini vilja.
Keelte alumise kihistuse moodustasid keskajal mittesakslased ehk Undeutsche (eest-
lased ja litlased). Nagu edaspidi ndeme, kanti mones hilisemas tdlgenduses puuduva
saksa talupoegkonna roll - vihemalt, mis puudutas rahvaluule voi -laulu kiisimusi -
tile véike- ja poolsakslaste kihile.

Arkamis- ja venestusajal ning tirkavates rahvuskirjandustes tekkis saksastumi-
sele alternatiive, poolsaksa keelepruugist sai eesti resp. lati rahvuslikus narratiivis
pilamise sihtmérk. Nagu Walter von Wistinghausen (1954: 5) oma poolsaksakeelses
luuleraamatukeses nentis: ,,poolsakslased on eestlaste rahvuslikust drkamisest ala-
tes hakanud vilja surema” Eesti kirjanduses on toendoliselt tuntuim kadakasaksa
keelepruugi nédide August Kitzbergi novell ,Veli Henn”, kus Kniks-Mariihen ehk
talutiidruk Mari on mone linnas veedetud kuuga juba sakslaseks saanud, radkides
ainult ,,puhast saksa keelt” ehk eestiparast poolsaksa keelt. Talle sekundeerib moisa-
teenijatest agraareliidi esindaja madam Muru. Liti kirjandusloost on vordvéirse
kujuna tuntud Reinis ja Matiss Kaudzite romaani ,, Mérnieku laiki” (Kaudsit, Kaudsit
1879) uhkeldava poolsakslase Svaukstsi tegelaskuju, kes kéneleb litiparast poolsaksa
keelt. Omaette uurimust vairiks tema repliikide kolmikvordlus, kuivord romaanist
on olemas nii saksa- kui ka eestikeelne tolge.*

Samas ei saa vdita, et haritumate ja seisuslikult korgemal positsioonil olijate keele-
pruuk, see n-6 piris baltisaksa keel oleks ilmtingimata ja alati palju saksaparasem
ja puhtam olnud. Mitmekeelses argikeskkonnas, kus mittesakslased olid enamuses
ja tilemkihtide lapsed esimesed eluaastad tihtilugu kohalike teenijate seltsis veet-
sid, dppides esimesena dra pigem eesti voi lati keele, oli kohalike keelte oskamine
mingisuguseski osas tarvilik (vrd Bender 2025: 759-763). Voi siis kui alamad sei-
sused purssisid saksa keelt, koneldi nendega parema moistetavuse huvides mingis
osas samalaadset murrakut. Juba XVIII sajandil mérkis Hupel véike- ja poolsakslaste
keelepruugist koneldes, et ka kdrgemate seisuste esindajate keelepruuk on {isna kireyv,
»poobellik” ning kohalike sonadega pikitud: ,,Nii voib kuulda maal koguni isikute
suust, kes mitte poobli, vaid koguni haritud inimeste klassi kuuluvad, et nad niiteks
ttlevad: ,er fuhr miteinem WankerindenKasikumMarjadzusammeln™ (ta
soitis vankriga kaasikusse marju korjama, Hupel 1795: XIX). Ilmekalt on koduépeta-
jate pedagoogilisi vaevu oma Opilaste puhta saksa keele nimel kirjeldanud baltisaksa
kirjanik Otto von Taube (1944: 163), kes esimestel eluaastatel tundis end eesti keeles
kodusemalt kui saksa keeles. Kooliopetaja Carl Hoheisel (1860: 5) nentis aga kibedu-
sega, et baltisaksa koolinoorsoo saksa keeles valitsenud ,,Paabeli segadus, milles kool
suudab suurt vaeva nihes moningat korda luua, kuid mida harva 6nnestub tdiesti

* ,Maamootjate ajad” (1959) Karl Abeni tolkes ja ,,Landvermesserzeiten” (2012) Valdis Biseniek-
si tolkes.
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korvaldada’, pidades puhta saksa keele suurimateks vaenlasteks kohalikke keeli ja
prantsuse keelt. Voib kiillap nentida, et igapdevase keelekasutuse poolest leidus ilm-
selt igas korralikus baltisakslases ka sutike poolsakslast.

Ja kui juba sotsiaalse redeli iilemisel pulgal asuvat baltisaksa keelt ei saa paris
lahus hoida mittesakslaste ja poolsakslaste keelest, siis on seda keerulisem teha pool-
sakslasest redelipulga vorra korgemal asuvate viikesakslaste ehk nn lihtsa mehe
keelepruugiga (vrd Plath 2011). Kuidas eristada seda poolsaksa keelest? On proo-
vitud poolsaksa keelt defineerida ja tiipologiseerida ning tbmmata piirjooni selle ja
vdikesakslaste keelepruugi vahel (nt Mitzka 1923; Stammler 1922; Kiparsky 1936;
Stegmann von Pritzwald 1952), kuid need on siiski jadnud dhmasteks ja tait selgust
pole. Nagu on nentinud Vahur Aabrams, ei voimaldanud ,,poolsakslaste paiknemine
varju ja valguse vahel seda keelelist ndhtust fikseerida, kuivord ka nende positsioon
oli sarnaselt kogu Balti provintside ithiskonnaga pidevas muutumises” (Aabrams
2023: 804).

Georg Julius von Schultz (Schultz-Bertram, Dr. Bertram), ,,unistajakalduvusega”
Halbdeutsch’i entusiast (Undusk 1992: 587) pidas poolsaksa keelt kui baltisaksa ja
eesti resp. ldti keele ,,sohilast” oma poolsaksakeelsete luuletuste kogu (1869) eessonas
hoopis Balti provintside tulevikukeeleks:

Aga mina tahaksin sellele lapsele hiitida: 4ra hdbene ennast, kdnele nagu sa oskad ja
peab. - Ja kes teab, mis tulevik sellele lapsele on maératud? — Ehk saab see keelemurre
siis, kui vanemkeeled on kadunud, kord Lidnemereprovintsides valitsevaks. Oma
sellises tdnases vormis oleks see kole! Aga ta on arenemisvdimeline - tal on tulevikku.
Poolsaksa keel ndib ebameeldiva ja madalana, kuna isikud, kes seda kasutavad, veel
harimata seisusesse kuuluvad. Siiski on selles silmanadhtavalt olemas elemendid, mis
on vajalikud hastikélava murde jaoks. (Bertram 1869: 2-3)

Kui poolsaksa ja viikesaksa keelepruugil on keerulisevoitu vahet teha, siis
ei maksa ehk poolsaksa luulet - samamoodi nagu ka poolsaksa keelt - liialt tosi-
lingvistiliselt analiiiisima ja tiipologiseerima hakata. Poolsaksa keeles kui keelelises
vahekihis olid XIX sajandil kdimas aktiivsed sulandumisprotsessid ja see oli ,vaga
venivate piiridega, ka ajas kiiresti teisenev fenomen” ning ,.ei maksa loota, et kdik
Halbdeutsch’i kasutanud kirjamehed votsid néiteks sonavara osas tapset mootu oma
autentsest sotsiaalsest iimbrusest” (Undusk 1992: 588). Eriti XX sajandil valminud
luuletuste puhul tuleb tédeda, et tegu oli individuaalsete, teatud tiiiipilisi ja seega dra-
tundmisefekti tekitavaid jooni ilmutavate konstrueeringutega, loomingulise keele-
seguga d la Karl Martin Uhhuu Tohuvabohu saare murrak (Keem 1987). Lisandusid
erinevused keelealati: tuleb eristada eesti- ja litiparast poolsaksa luulet, kuhu mole-
masse viskas sisse vene, aga kohati ka baltisaksa keeles samavorra levinud prantsuse
keele elemente. Guido Eckardt (1904: 35) nendib oma pajatuses kohaliku saksa keele
eriparadest, et eestlase jaoks olnud saksa keel vahem suupérane kui litlase jaoks, nii
et eestipohjaline Halbdeutsch olnud iseloomulikumate joontega kui lati oma. Pool-
saksa luule kui kirjandusliku fenomeni puhul polegi oluline, kas tegu on puhta pool-

732 KEEL JA KIRJANDUS 8-9/LXIX/2026



BENDER

saksa- voi viikesaksakeelse luulega. Kas ja kuidas oleks neil voimalik vahet teha - ja
kas see oleks, kui eesmargiks pole lingvistiline analiiiis, tildse vajalik?

Dr. Bertrami teos on Jaan Unduski (1992: 591) sonul saksa ja eesti kirjanduse
tekstisiseste kokkupuudete haripunkte, kus ,kakskeelsus kui eluliselt voi eetiliselt
pealesunnitud valik ei mangi [---] enam markimisvaarset rolli, kakskeelsus on {iht-
akki lihtsalt ehtbaltilik loomingulise vabaduse mark’;, ,vaba esteetiline eluavaldus”

M. Kalda on [---] analiiiisinud Malmi ,,Péltsamaa soprust” kui makaroonilise, s. t.
segakeelse poeesia néidet, mis tildplaanis ei tekita muidugi vastuviiteid, niivord kui
selles tehakse panus sotsiaalse poolkeelsuse jdljendamisele voi n.-6. loomingulisele
keelesegule. Ent kiisimus seisneb selles, mil mééral, millises ulatuses on Halb-
deutsch-luule igal konkreetsel juhul makarooniline ja mil méaral ,lihtsalt” balti-
saksakeelne, olgugi siis, et selle keele madalstiilne esindaja. (Undusk 1992: 589)

Nagu néha, pélvis poolsaksa keel sakslaste huvi - ja seda nii praktilisest kui ka
teoreetilisest vaatenurgast. Praktiline ehk luuleloomeline huvi leidis viljenduse
tritkisonas XIX sajandi algupoolel. Keeleteaduslikult oli poolsaksa keele olemasolu
kiill juba Hupelist alates dra margitud, kuid seda hakati koos teiste rahvalikumate
keelekihistustega pragmaatiliselt vadrtustama alles XX sajandil, kus seda toetas ka
muutunud ideoloogiline hoiak. Juhtivad baltisaksa ringkonnad piitidsid pérast 1905.
aasta revolutsiooni holmata saksa asja ajamisse voimalikult koiki sakslaste kihte,
teiste hulgas ka senisest poliitilisest ja kultuuritoost eemale jaanud vaikesakslaste kir-
jut seltskonda, mida voiks toesti nimetada kaheteistkiimnendal tunnil appi voetud
~eneseturgutusvahendiks” (Undusk 1992: 588). Uks selline keskne organisatoorne
meede oli saksa ithingute (Deutsche Vereine) asutamine, mida on oma memuaarides
valgustanud niiteks nii Eduard von Stackelberg (2017) kui ka Oswald Hartge (2021).
Uus tihelepanu sai véike- ja poolsaksa keelepruugile osaks pérast Esimest maailma-
soda seoses baltisaksa sdnaraamatu koostamisega (Bender 2009). Sellest perioodist
périneb ka jdrjekindel baltisaksa keele dialektiks nimetama hakkamine. 1930-ndate
teisest poolest alates tirkas Saksamaal ithtékki huvi siinsete sakslaste vastu, neid toe-
tati rahaliselt ning voeti sealse murdesonaraamatute vorgustiku liitkmeks (Bender
2009). Niitid sooviti keelenditeid koguda ning uurida keelekasutust kogu spektri ula-
tuses, mis alles nii moodustab tervikliku ,keelelise varanduse selle parimas tdhen-
duses”, nagu rohutas Masingu kolleeg ja kaasvditleja, Riia muinasteaduste seltsi ning
sonaraamatutoimkonna esimene esimees Hermann von Bruiningk (Bruiningk jt
1921a: 6), pidades oluliseks ka rahvaluulelist ja argikultuurilist poolt. Toimkond sea-
dis eesmairgiks ,,koguda koike, mis omapirast koduses ja konekeeles, kasitooliste,
opilaste ja tliopilaste keeles elab, ka tdhenduse, hailduse, rohu, grammatika voi
lauseehituse poolest tihelepanuvddriv on” (Bruiningk jt 1921b: 89). Riia ajalehes
Rigasche Rundschau avaldatud sonaraamatutd6 alustamise iileskutses nimetati ka
Schannot otse nimepidi: ,,Meie ,,Diiiinakandis” avaneb uus, kuid paljudele meist
vana tuttav maailm. Seal v6ib ka ,,Schanno von Dinakant” sona saada ja peab saama,
voib kiruda ja pohjata, nii nagu talle harjumuspérane on. ,,Pirts-peen” ei tohi keele-
uurija olla, tikski jamedus ei tohi tal kahe silma vahele jddda. Ka on meie baltisaksa
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keelel nii palju 6rna ja kaunist pakkuda, et meil ei tarvitse sddraseid metsikuid vosu-
sid peita” (Bruingink jt 1921a: 5)

Aastakiimnetega jouti koguni niikaugele, et 1958. aastal, mil s6jas hukka saanud
sonaraamatukogu hakati taastama, nentis sonaraamatuga alustamise aastal Riias
stindinud ja sealses klassikalises saksa giimnaasiumis kiillap ka Masingu 6pilane
olnud kohanimeuurija Wolfgang Laur (1921-2009): ,,Niiiid saab moista, et keele-
teadlast huvitab palju enam meie viikese rahvakihi véidetavalt ,vale” ja ,harimatu”
saksa keel kui haritud tilemkihi keel” (Laur 1958: 205).

Baltisaksa sonaraamatu koostaja Oskar Masing uuris ka baltisaksa (uuemat)
rahvalaulu, avaldades 1930. aastatel kaks kogumikku. ,Volkslieder aus neuerer Zeit”
(Masing 1934) sisaldas kiitmmet rahvalikku laulu, ithes meloodiate ja eri teksti-
variantidega XVIII sajandist alates. Need olid eesti kultuuriruumiski XIX sajandil
ja hiljem laialt levinud kurbliku sisuga rahvaballaadid. Masingu avaldatud niidetes
olid nende tegelasteks nditeks jadger voi ritter Ewald, Eduard, Edmund voi Hugo
ja tema siidamedaam Ida, Lina v6i Wilhelmina, lugu 16ppes enamasti kas surnu-
aial voi kloostris. 1937. aastal ilmunud uurimus XIX sajandi baltisaksa rahvalaulust
(Masing 1937) ei olnud enam vordlev allikapublikatsioon, vaid 113 laulu, sealhul-
gas baltisaksa tiliopilaslaulude, mitmekiilgne analiiiis. Palju nditeid parines Walter
Andersoni kogust. Masing (1937: 69) selgitab eessonas, et baltisaksa rahvalaulude
alalhoidmine, siilitamine ning edasikandmine kdis Baltikumis peamiselt madala-
mate ithiskonnakihtide (,,kasitoolised, vdikekaupmehed, 6mblejannad, [---] moisa-
valitsejad, moisarentnikud, alammetsnikud, maaméotjad, moldrid, kortsmikud,
kostrid, koolmeistrid, virtinad”) toel ja seda pdhjusel, et Baltikumis saksa talu-
poegkond peaaegu puudunud. Masing tostab esile viikesakslaste tdhendust, keda
»toonase ,lemkihi” hariduskorkus halvustavalt, paremal juhul iileolevalt” véttis
kokku koondnimetuste ,,Knoten ['matsid’] ehk Kleindeutsche, viikesed inimesed” all.
Masing (1937: 95) rohutab, et Baltikumis polevat maa ja linna vahel kontakt kunagi
katkenud ja samamoodi piisinud kontakt iilem- ja alamkihtide vahel. Ta nendib, et
ka ,ndudlikumates tihiskonna- ja haridusringkondades” olid levinud rahvaballaa-
did, mis parodeerisid poolsaksa keelepruuki, mida voib nimetada poolsaksa luuleks
ja kus tilemkiht ise, harimatute véikesakslaste ning saksa keelt purssivate eestlaste
ja latlaste keelepruugi {ile muiates seda karikeeris ning end sellega amiiseeris (vt
Masing 1937: 75-76). Ehk siis omistati enam-vahem tagantjdrele vaates sellele sot-
siaalselt liikuvale vahekihile korgemate seisuste ning pool- ja mittesakslaste vahel
parema puudumisel talupoegkonna omadused ja roll. Kui eestlastel romantiseeritult
tagasi ltete juurde igatsedes ,ainult parsil elab luule, ainult vommil sigib suur idee”
(Vilde 1913: 52), siis baltisakslaste idee ja luule elasid algupérasust otsides voi kohati
koguni seda natuke ihaledes moisavalitseja, moldri ja kisitoolise majas. Ja ikkagi -
kuna viike- ja poolsakslaste eraldusjoon oli vaga ujuy, siis kiillap voib tagantjarele ka
kadakaid servapidi baltisaksa ,,rahvaks” pidada. Siit ongi ainult sammuke poolsaksa
luuleni, mis oma arengu viimases etapis muutus baltisaksa rahvaluuleks ja koguni
tiheks baltisaksa identiteedi kandjaks.
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Poolsaksakeelse luule algusest

Poolsaksakeelse luule ja selle tuntuimate autorite Jacob Johann Malmi, Dr. Bert-
rami, Arthur Usthali ja Rudolf Seuberlichi senised pohjalikumad kasitlused on pea-
miselt vaadelnud poolsaksa luule n-6 klassikalist perioodi XIX sajandil ja varasel
XX sajandil. Seda on tehtud kas karnevalilikkuse votmes (Aabrams 2007; 2023) voi
uuritud poolsaksa luulet ajaloolis-argikultuurilisest (Redlich 1937), lingvistilisest
(vt nt Ariste 1979, 1981: 70-76; Lehiste 1965) voi kirjanduslikust aspektist (Kalda
2000). Algust on tehtud ka Schanno tegelaskuju arenguloo visandamisega (Bender
2023). Teise maailmaséja jargne poolsaksa luule on kisitlemist leidnud Walter von
Wistinghauseni loomingu (1954) néitel (vrd Aabrams 2007, 2023).

Alguse sai baltisaksa poolsaksakeelne luule XIX sajandi esimesel poolel, mil seda
saksa-eesti-lati-vene-ja-kes-teab-mis-segakeelset humoristlikku luulet hakkasid
viljelema baltisaksa literaadid. Esimene autor, kes selles zanris kirjutama hakkas, oli
Jacob Johann Malm, kelle 1818. aastal valminud ,,Oberpahlsche Freundschaft” (vt
Malm 1961) sai enneolematult populaarseks ning levis anoniitimselt ja késikirjaliselt,
ilmudes triikis alles 1857. aastal autori nimega. Eespool nimetatutele lisaks viljelesid
XX sajandi algul poolsaksa luulet Bernhard Semenow, Nikolai Seemann von Jesersky
ja Walter von Wistinghausen. Wistinghausen kirjutas oma luuletused moéisavalitseja
Pirki seiklustest kiill alles pérast Teist maailmasoda, kuid paigutas tegevusaja Esi-
mese maailmasoja eelsesse aega.

Nagu Oskar Masing mo6nis, olid poolsaksa rahvaballaadid iilemkihtide seas levi-
nud. Poolsaksa luule parimad tsitaadid kiibisid baltisakslaste seas ka piarast iimber-
asumist samavadrseina konekdandude ja kirjandustsitaatidega, kinnitab Robert von
Lemm (1955: 9) oma arvustuses Wistinghauseni Pirki-poeesidele: Malmi ,,killud on
baltisakslaste seas elavas kasutuses” Undusk todeb sellele viidates, et ,,ilmselt pidi
»Poltsamaa soprus” peegeldama mingeid kogu balti seltskonnale histi moistetavaid
elutundelisi erijooni” (Undusk 1992: 588). Seda kinnitab asjaolu, et lisaks poolsaksa
luulele olid baltisaksa kultuuris kiibel ka poolsaksa anekdoodid (Schroeder 1943),
proosavormis tekste leidus samuti poolsaksa luulekogudes (nt Seuberlichil, Bertra-
mil). Poolsaksa kirjandustraditsiooni eksistents nii luule- kui ka proosavormis vastas
ilmselt millelegi olemuslikule baltisaksa elutunnetuses. Ja nagu nendib taas Undusk
(1992: 589): nimekas baltisaksa ajaloolane, Riiast pdrit Reinhard Wittram teadis,
mida kirjutas, kui arvas, et mitte ainult juudid voi eestlased ei pea eneseirooniat oma
naljasoone tugevuseks, vaid ka baltisakslased.

Poolsaksa luule humoristlikuks meeliszanriks originaalloome korval olid iild-
tuntud (saksa) luuleklassika adapteeringud poolsaksa keelde ja olustikku. Palju
kirjutati selliseid poolsaksa to6tlusi, pdimides madalat ja korget nii sisult kui ka
keeleliselt, nditeks Johann Wolfgang von Goethe, Ludwig Uhlandi, Carl Theodor
Korneri, Heinrich Heine voi Gottfried August Biirgeri ballaadide tekstidele (vrd
Usthal 1903). Usthali iimberluulendusi, aga ka originaaltekste koondava luulekogu
pealkirigi ,,Goethe, Biirger, Uhland und ander’ in halbdeutsche lustije Zunge gesun-
gen von Arthur Usthal” viitab adaptsioonidele. Iga luuletuse juures on antud viide
originaali autorile, kuid mitte konkreetsele luuletusele, mis ilmselt iildtuntuse tottu
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viidet ei vajanudki. Nii on Usthali kirjutatud poolsaksa variandis Goethe kuulsast
»~Nommeroosikesest” (Usthal 1903: 25-26) sdilitatud kiill varsimoo6t ja riitm, kuid
sisu on uus: lille imetleva poisi asemel imetleb uusvariandis murdvaras rahakappi
(»Sah ein Dieb ein Geldschrank stehn, / Geldschrank mit feste Thiire”), lubades
ukse lahti murda. Poolsaksakeelsusele viitavad Usthali variandis tegelikult vaid
korvalekalded grammatikas, mitte aga leksika: ,,mit feste Thiire” pro ,mit fester
Thiire” (tugeva uksega); ,in Nacht” pro ,,in der Nacht” (66sel’); ,,mit seine Blend-
laterne” pro ,,mit seiner Blendlaterne” (salalaternaga’).

Tuntud oli ka Ludwig Uhlandi (1787-1862) looming ning tema ballaad ,,Des
Sangers Fluch”, mis eesti keeles on tuntud rahvaliku lauluna ,,Kaks laulijat”. Selle bal-
laadi luulendas Usthal {imber ,,Leierkastimehe needuseks” (,,Leierkastenmann seine
Fluch’, Usthal 1903: 47-51), paigutades tegevuse lossi asemel Nomme trahterisse
Tallinna ldhedal, kus kuninga, kuninganna ja trubaduuride asemel teotsevad ,,korts-
mik’, kortsimamma ja leierkastimees ahviga, kellele antakse korraldus olla tragi ja
tantsida nagu parun (,,sei traggi, liebe Sohn! / Mach uns nu ja nich Schande und
tanz wie ein Baron”). Ahvi singiga so6tmisest tekkinud tiili kdigus saab ahv surma ja
leierkastimees neab kortsi dra, et sinna keegi enam Tallinnast napsi votma ei tuleks:
»50 dafl kein Revalenser dein Krug nicht mehr besucht!” Uhlandil jagb loss vareme-
teks pérast seda, kui noor laulik armukadeduse tottu tapetakse. Ent Nomme trahteril
laheb paremini ja taevas ei vota leierkastimehe needmissonu kuulda: trahter ehita-
takse veel suuremaks ja tallinlased tulevad endiselt viljasoitudele, ostes ,,Schnaps,
Thee, Kaffe, Kwas, Limonade, Bier” (napsi, teed, kalja, limonaadi, olut’). Siiski
valitseb maailmas teatav oiglus ja kortsirentnikku tabab saatuse kittemaks: ,,Blof3,
wer vor lange Jahren es hitte arendiert, / starb kiirzlich, letzte Winter — er wurde
opperiert” (ainult, et see, kes paljude aastate eest selle rendile vottis, / suri hiljuti,
mullu talvel - teda opereeriti’).

IImselt vastas ballaadi retseptsioon samuti millelegi viga olemuslikule baltisaksa
romantilise idealismiga pikitud pragmaatilises elutunnetuses, arvestades baltisaksa
luule ballaadilembust (Lukas 2012), mis sai poolsaksa iimberluulendustes karneva-
lilikkuse votmes (vrd Aabrams 2023) uue kuju. Pole nahtavasti vale oletada, et neid
luuletusi sellisel uudsel kujul - nagu nende originaalegi — tdesti lauldi, sest originaal-
luuletused on valdavalt viisistatud ja uusversioonides on sdilinud laulmise eelduseks
tarvilik riitm ja meetrum. Seda enamgji, et luuletuste imberpanijad isegi olid mitme-
kiilgsed loojad ja naiteks Rudolf Seuberlich oli tuntud libretisti ja heliloojana.

»~Nommeroosikesest” ja Uhlandi laulikute-ballaadist on olemas teisigi poolsaksa
adapteeringuid, autoriks Riias tegutsenud ja Schanno iiheks ristiisaks olnud Niko-
lai Seemann von Jesersky (1851-1921). Tema teoses ,,Dinakantsche Geschichten in
Gedichten” (1904, 1913) ilmunud poolsaksa ,,Nommeroosikese” (,,Haiderdschen”)
kohta on mirgitud, et see on ibersetzt (’tolgitud’), ja see on paigutatud kuskile Diitina
silla juurde. See, mis Goethel on 6eldud l4bi lillede, saab Jeserskyl toksilise masku-
liinsuse tingimustes teoks: peategelane saab ,weif} un scheen” Mitcher’ilt ('valgelt
ja ilusalt neiult’) matsuga musu kitte (Seemann von Jesersky 1913: 49). Uhlandi
ballaadiga on lugu veel traagilisem. Jesersky variandis toimub tegevus samuti kort-
sis, mille 16pp on aga kurb: korts ldheb polema ja pérast ,,pasarnikute” (Puscharniks
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‘tuletorjujad’) lahkumist on korts sarnaselt lossiga saanud ahervaremeks, millest on
vaid korsten kurvalt piisti. (Seemann von Jesersky 1913: 74-78)

Schanno siind ja elukaik

Poolsaksa luule iiks tuntumaid tegelaskujusid, Riiast nn Diitina-kandist périt ,lihtne
mees” Schanno alias Jeannot ithes oma naise Lina ja soprade Willumiga ning teistega
ilmus kirjandusse XIX sajandi 1opul ja temast sai enne Esimest maailmasoda popu-
laarne kupleetekstide tegelane. Kahtlemata oli ta poolsaksa luule koige elujoulisem
ja pikaealisem tegelaskuju. Pérast baltisaksa kogukonna elu poordeliselt muutnud
ajaloosiindmusi Schanno emantsipeerus, vottes kahe soja vahelises baltisaksa aja-
kirjanduses sisse narri positsiooni, asudes nii luule- kui ka vestevormis vaatlema
péevakajalisi siindmusi ja suundumusi. Riia saksa lehtedes ilmus koguni Schanno-
koomiks. Eesti kultuuriloos véiks hilist Schannot vérrelda Kérna Arni véi Elisabeth
Johviga voi varasemast niitleja Mari Moldre (1890-1974) Joosep Tootsi tegelas-
kujuga, kes vestelis-naiivses stiilis ilmaelu ja poliitikat kommenteeris ja kelle suu-
pruukimise péarast Moldre pea iga valitsuse ajal kinni istus voi karistust kandis.

Teise maailmasdja ajal ja jdrel sdilitas Schanno oma narripositsiooni, omanda-
des aga teataval midral ka baltisaksa identiteedi kandja rolli. Argisem péevakajali-
sus oli asendunud poordeliste siindmustega, mida Schanno endises stiilis tabavalt ja
humoorikalt kommenteeris, reflekteerides baltisaksa kogukonna tundeid ja motteid.
Selles arengus kristalliseerus Schanno (iihes oma kompanjonidega) poeet-filosoofiks,
muutudes eriti produktiivseks vabas iihiskasutuses oleva tegelaskuju, baltisaksa
rahvusgrupi folkloorse alter ego’na. Aastakiimneid arvukate timberkirjutustena
ringlevates tekstides jélgis ta baltisakslaste tiitipilist saatust: iimberasumist 1939.
aastal, elu Warthegaus okupeeritud Poola territooriumil, kuhu baltisakslasi iimber-
asumise jdrel paigutati, pogenemist 1945. aasta jaanuaris-veebruaris Noukogude
vagede eest ladnde ja elu sojajédrgsel Saksamaal ithes kohatise emigreerumisega iile
mere. Schanno oli alati kohal, nii nagu véideti ka iilal viidatud Riia linna siinni-
pédeva puhuses Baltische Briefe 1951. aasta numbris. Oluliseks vaheks varasemate
Schanno-luuletustega oli saanud anoniitimsus: kuigi kohati tisna kindlale algallikale
omistatavad, levisid need luuletused kergelt varieeruvate ohtrate timberkirjutustena,
omandades {isna ruttu rahvalaululise iseloomu. Walter von Wistinghausen (1954:
5) rohutas oma poolsaksa luulekogu eessonas selliste tekstide olulisust kodumaa-
sideme ja -meenutuse alalhoidjana: ,Mote tuua see raamatuke avalikkuse palge
ette tulenes soovist seda hidabuvat keelekola, mis on meie jaoks ka kodumaakala,
vihemalt mone niite varal talletada” Raamatu esmavéljaanne ilmus 1954. aastal kir-
jastuses Kluge & Strohm, mille viimane s6jaeelne omanik Kurt Weiss (1898-1976)
jatkas pérast imberasumist Tallinnast 1939. aastal tegevust Warthegau pealinnas
Posenis (tdnapdeva Poznan Poolas) ja seejarel Ladne-Saksamaal. Kordusviljaanne
ilmus 1965. aastal teises baltisaksa kirjastuses, mille 1950. aastal asutas Riias siindi-
nud Harro von Hirschheydt (1925-2017) Saksamaal uue ettevottena ja mis tegutseb
praeguseni, kuigi ainult antikvariaadina.
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Schanno siindis Riias, kus tema kirjanduslik ristiisa Bernhard Semenow
(1880-1924) toodtas ajakirjanikuna. Semenow taaskasutas Schanno loomisel Rudolf
Seuberlichi (1895a, 1895b) varasemaid tegelasi luuletustest ,,Eine Spuckgeschichte”
(»Stilitamisjutt”) ja ,Kradowoi” (,,Kardavoi”), koondades kokku poolsaksa kardavoi
Mikkel Kalningi, uulitsapoisid Schanno ja Carli ning nende vanema kolleegi Thomp-
soni (selle, kes oli ,,kdige parem siilitaja”). Uus kangelane sai nimeks Schanno von
Dinakant. Seuberlich (1841-1913) oli kirjanduslike huvidega aktiivne ettevétja ja
seltskonnategelane Riias ning avaldas mitu humoristlikku poolsaksakeelset luule-
kogu (Seuberlich 1878a, 1878b, 1905). Tema luuletuste populaarsus kiitindis koguni
selleni, et 1902. aastal ilmus Wilhelm Schefferti Kunstanstalti viljaandel postkaardi-
seeria, kus on kujutatud vérvikaid tiilipe ja turunaisi Seuberlichi poolsaksakeelsetest
luuletustest tuntud argifilosoofilisi elutarkusi jagamas (Schanno von Dinakant
2020). Naiteks voib tuua pitoreskse stseeni Riia turul munade vérskust kontrolliva
turueidega, mida ilmestab Seuberlichi luuletsitaat: ,Mensch is akurat wie Ei: / Gute
kann man durchsehn klar, / Aber is was schlecht dabei, / Bleibt es dunkel ganz und
gar”> Mitmed Schanno von Dinakanti ehk liti keeli Zanis Daugavmala ja sépra-
dega postkaardid illustreerivad ka Andris Caune (2020) raamatut Riia turu ajaloost.
Seuberlichi nekroloogis tostetakse teda esile kui roomsameelset meest, kellel ,vae-
valt oli kunagi iihtegi tosist vaenlast” ja kelle loomingus tousevad esile ,,baltische
Schnurren” ('balti naljalood’), ,,mille kultuurilooline ja keeleline vairtus seisab kiill
korgemal nende poeetilisest vormist, millest hoolimata aga Seuberlichi voib tiie
odigusega ja ainukesena lisada kahe teise balti murdeluuletaja J. . Malmi (,,Poltsamaa
soprus”) ja Schultz-Bertrami seltsi” (Schilling 1913: 149).

Bernhard Semenowi esimene Schanno-lugude vihk ,.Schanno von Diinakant.
Eine Sammlung Diinakantscher Original-Couplets und Lokal-Vortrége. Verfaf3t und
in Musik gesetzt von Bernhard Semenow” ilmus 1903. aastal. Jargnes kaheksa vihku
aastatel 1906-1908. Semenowi humoristlikud luuletused olid kirjutatud kuplee-
dena ja moeldud esitamiseks muusikalise saatega, muu hulgas Riia vasakkaldal asuv
Hagensbergi (It Agenskalns) suvemaisa kolooniana tekkinud eeslinna suveteatris.
revolutsiooni kajastav kuueosaline Schanno-luule sari: ,,Schanno auf ,,Feierabend™
(»Schanno ,joudedhtul™, 1906), ,Schanno als 'Roter” (,Schanno ,punasena”,
Semenow 1906), ,,Schanno in der Tinte” (,,Schanno pigis’, 1906), ,,Schanno auf der
Flucht” (,,Schanno pogenemas’, 1906), ,Schanno auf der Reichsduma” (,,Schanno
riigiduumas”, 1906), ,,Schanno als Waldbruder” (,Schanno metsavennana’, Seme-
now 1907). Osa sarjast on hiljem ilmunud ka faksiimiletriikkidena.® Revolutsiooni
jdrel vaiksematesse vetesse maandunud Schanno tegemisi késitlevad kaks tilejaanud
vihku: ,,Schanno als Brautigam” (,,Schanno peigmehena’, 1907) ja ,,Schanno als Ehe-
mann” (,Schanno naisemehena”, 1908). Vihkude kaanel oleva miarkuse ,,Frei von der

»>

> ’Inimene on akuraat kui muna: / headuse puhul paistab koik selgelt labi, / aga kui sees on miskit
maida, / on kéik pime ja tume’

¢ Siinkirjutaja valduses olevas neljas faksiimilevaljaandes puuduvad kiill viljaandja ja ilmumis-
koha andmed, kuid Gottzmanni ja Horneri (2007: 1187) leksikon omistab need Harro von
Hirschheydti kirjastusele.
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Leber und ohne Zensur, sowie nach gehoriger Korrektur” jargi lubati lisaks sona- ja
tsensuurivabadusele ka keelelist vabadust. Kaanepilt kujutab Schannot Riias joe kal-
dal vdi looduses pikutava napsutrallist hulkurfilosoofina.

Enesekindla ja keki hoiakuga Schanno, kiibar kuklas, meenutades vendade
Kaudzitede tegelast Svaukstsi, seisab Nikolai Seemann von Jesersky teose ,,Dina-
kantsche Geschichten in Gedichten” (1904) kaanel. Linnasekretirist maksuametnik
ja humoristlik poeet Jesersky esitas selles kogus hulgaliselt luuleklassika adapteerin-
guid, lisades 1913. aasta tdiendatud viljaandele ka nn Riia sonaraamatu, mille pea
sada lehekiilge moodustavad poole raamatu mahust.

Sarnaselt Semenowi ajakajalise Schannoga peegeldas ka kahe maailmasdja vahe-
line Schanno poliitilisi ja sotsiaalseid muutusi ning reageeris paevastindmustele ja
tendentsidele. Ajalehes Rigasche Post oli Schannol koguni oma regulaarne luule-
veerg koos koomiksiga. Seal kommenteeris ta poliitikat, autode arvu kasvu (Freiheit
macht den Menschen gliicklich 1936), tarbimisiihiskonna algmeid, kus Schanno ja
Lina satuvad allahindluste perioodil ostuhullusesse ning ostavad ,,kéike, mida tegeli-
kult vaja pole, kuid mis ostutuhinas r66mu pakub” (Ausverkauf 1936). Aga Schanno
pruukis suud ka vilispoliitika kohta, avaldades nditeks arvamust Saksa vigede
sissemarssimise peale Reini demilitariseeritud tsooni 1936. aastal ja Euroopa jou-
vahekordade kohta: ,Wai, was wird hier Kraft verpuftt..” (Ai-vai, kuidas siin joud
tithja laheb..; Im Theater dieser Welt 1936) voi kommenteerides kaklust kommu-
nistidega Liti seimis (Lustiger Lautsprecher 1933). Schanno viisas paljusid tritusi,
tdites erinevate baltisaksa organisatsioonide mitteametliku krooniku rolli. 1936. aas-
tal, kui Riia saksa soudeklubi tihistas oma 64. aastapéeva, oli piduiirituse program-
mis muu hulgas luuletuse ,,Schanno auf Olympiafahrt” (,,Schanno oliimpiaretkel”)
ettekanne, milles Schanno jagas muljeid Berliini oliimpiamangudelt (Rigaer Ruder-
Club 1936; Der Rigaer Ruder-Club feierte... 1936). Samal aastal kiilastas Schanno
Riia jahtklubi jéulupidu, esitades satiirilise aastakokkuvétte (,,Steiga” gewinnt 1936).

Schanno tuntus ei piirdunud ainult baltisakslaste seltskonnaga: ta elas parast
timberasumist ja Noukogude okupatsiooni ajal edasi ka lati folklooritraditsioonis.
Lati rahvaluule arhiivi digiarhiivis leidub Janis Kucersi kogus mitmeid léti Schanno-
luuletusi, nt anoniiiimne ,,Zanno fon Dinakant atvadi$anas” (,,Schanno von Dina-
kanti hiivastijitt’, Zanno fon Dinakant atvadiSanas 1950), mis viljendab timber-
asumise aegset latlaste rodmu, et Schanno lahkub niiiid Latist ja sdidab Saksamaale:
,Es ir to Zann fon Dinakant, / Es brauc uz faterland ar tant” (Ma olen Zann von
Dinakant, / ma sdidan isamaale iihes tadiga’). 1950. aastal Siguldasse korraldatud
rahvaluuleekspeditsiooni kiigus kogutud versioon samast laulust oli palju pikem ja
ajastu retoorikaga sobival kombel ka otsustavalt hukkaméistev. Selles kujutatakse
Schannot méisnike kdepikendusena, keda iilemkihid vajavad ainult valimiste ajal
ja kes on vaimustuses {imberasumisest Saksamaale fiiiireri juurde: ,, Tur gaid man
Fithrer un Kultur” ("Seal ootab mind fiiiirer ja kultuur’). Luuletus 16peb sonadega:
»Gestorben Schanno von Diinakant — / Hoch lebe Schanno von Wislakant!” (Sur-
nud on Schanno von Diinakant - / elagu Schanno von Wislakant!’)”

7 Viidatakse Wista joele, mis moodustas Warthegau kirdepiiri.
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Schanno pdrast iimberasumist ja Otto Bongi poolsaksa
luulekogu

Baltisaksa kollektsionddr Otto Bong avaldas 1948. aastal Ladne-Saksamaal polve
otsas tehtuna ehk hektograafil paljundatuna poolsaksa luule antoloogia ,,Schanno
von Dinakant und sotergleichen”. Kogumikku kuulub kuni 42 luuletust. Luuletuste
arv on ,.kuni’, sest teadmata tiraaziga viljaandest on arhiividesse ja kogudesse joud-
nud erineva koosseisuga variante ja timberkirjutusi. Siinkirjutajani on jéudnud
neli erinevat. Tahtmatult tekib siin poolpatune soov tommata — nii nagu poolsaksa
timberluulendustes segati korget ja madalat — paralleele ,,Nibelungide laulu” kasi-
kirjaversioonidega. Seega tohikski ehk parast baltisaksa ,,jumalate hukku” koostatud
kogumiku tiks, Liineburgis Carl Schirreni Seltsi arhiivis siilitatav 30-lehekiiljeline
ja 27 teksti sisaldav eksemplar kanda tihist Schanno A (CSA AR 99 6a) ja voiks
olla originaalvariant. Teine ja tihtlasi ka kolmas, Géttingeni iilikooli soome-ugri
seminariraamatukogus olev eksemplar, kus ithtede kaante vahele on kopeeritud kaks
kasikirja (31 lehekiilge ja 27 teksti ning 44 lehekiilge ja 39 teksti), saaksid tdhised
Schanno B ja C. Neljanda, Darmstadtis Baltisaksa Seltsi (Deutsch-Baltische Gesell-
schaft, 2007. aastani Deutsch-Baltische Landsmannschaft) valduses oleva, Frank
Karnowsky tdiendustega variandi voiks tahistada kui Schanno D (48 lehekiilge ja
42 teksti). Kui ,,Nibelungide laulu” kisikirjaversioonide tahistamiseks on kaiku ldi-
nud terve alfabeet nii suur- kui ka viiketahtedega, siis peaks siisteemse otsingu ja
hea onne peale olema ka Schanno-kogumikuga voimalik olemasolevat rida jétkata.
Praeguseks on rahvaluulele omaselt ka Schanno D juba tdienenud, selle 2., tdien-
datud kaisikirjaline véljaanne (nn Schanno E) on dateeritud 2025. aasta veebruari-
ga.® Kuivord see joudis kiesoleva artikli autorini vahetult enne siinse artikli triikki-
joudmist, tuleb alljargnevas vaatluses leppida asjade varasema seisuga ja rodmustada
Schanno jdtkuva elujoulisuse ning sellest tulenevate edasiste kasitluste iile.
Alg-Schanno koostaja Otto Bong iitleb saatesonas jargmist:

Pretensioonitus kuues pakutakse kaasmaalastele siin viikest valikut tollest juhu-
luulest, mis, iilimal méaral ajakajalisena, on olnud meie ajaloo saatjaks viimasel kiim-
nel aastal ja enamasti ilma autori nime nimetamata on suust suhu liikkunud. See luule
elas iile pdgenemise noelasilma, millest meie rahvusgrupp pidi 1abi mahtuma, sest ta
oli enamale kui ithele meist nii stigavalt méallu s66binud, et teda oli voimalik uuesti
kokku korjata ja kasutusse votta. Seega on tegu rahvaluulega, kaasaegse rahvaluulega
ja kui ka moni tundmatutest autoritest peaks veel elavate kirjas olema, siis olgu jérg-
nevad lehekiiljed tervituseks neile, sest nad on loonud midagi, mis on nii monegi
rahvaluule sisuks: véljendada meie valdava enamuse arvamust ja meeleolu, unusta-
mata sealjuures vundamendina meie ehtsat rahvalikku huumorit. (Schanno ABCD)

Schanno oli kujunenud kroonikuks, kelle kaudu métestati {imberasumist, soda,
pogenemist, havingut ja pagulust. Baltisaksa rahvusgrupi kaotused soja ajal ulatusid

8 Selles nn 2. triikis on 56 luuletust ja kolm proosavormis teksti, mis on eri allikatest juurde otsi-
tud, ja lisatud ka Frank Karnowsky tdiendatud eessona.
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ligikaudu 10%-ni ehk 8000 inimeseni (Pistohlkors 1994: 54). Schanno kui kodumaalt,
kadunud maailmast périt tuttav ja turvaline tegelaskuju pakkus labi huumorivétme
voimalust kasitleda kollektiivset traumat, seda vilja elada. Lisaks kujunes poolsaksa
luule baltisaksa s6jajdrgse malukultuuri osaks, Heimat’i ehk kodumaa maletamisest
ning meeles pidamisest l4bi kirjandus- ja huumoritraditsiooni teiste mélupraktikate
korval. Nagu kirjutas Wistinghausen (1954: 5) oma luuleraamatu eessonas: ,,[P]ool-
saksa Zargoon héibub - ja koos sellega haabub tiikk kultuuriajaloost. Selle vdikese
raamatu avaldamise méte tulenes soovist sdilitada vihemalt osa nendest hadbuvatest
hailtest, mis meile on {ihtlasi ka kodumaa hailed.” Esimestel sojajargsetel kiimnen-
ditel oli baltisaksa organisatsiooniline tegevus Saksamaal, aga ka iilemeremaades,
nditeks Kanadas, kuhu osa baltisakslasi vilja randas, elav ja tegus — samalaadne
viliseesti voi -ldti kogukonna tegevusega. Asutati voi taasasutati mitu baltisaksa
kirjastust, anti vélja uusi teoseid, sealhulgas ilukirjandust, aga mida aeg edasi, seda
enam ka memuaristikat, kordustriikke ja varasemate oluliste teoste faksiimilevalja-
andeid. Ja nii pole imestada, kui XIX sajandi teoste ja ajalookdsitluste korval ilmusid
ka menukate poolsaksakeelsete luuletustega teoste faksiimileviljaanded.

Bongi kogumiku saatesona, mis laheb iile luulevormis poérdumiseks lugejate
poole, on iihine koigil kasikirjavariantidel. Kasikirjas Schanno A on 27 luuletust,
mis on jagatud nelja peatiikki. ,,Aus alten Tagen” (,,Vanad ajad”, kaksteist luuletust),
,Die Umsiedlung” (,Umberasumine’, kiimme luuletust), ,,In der ,,Neuen Heimat™
(»-Uuel kodumaal’, neli luuletust) ja viimaseks ,,In neuen Wegen” (,,Uutel teedel’, iiks
luuletus). Samasugune on Schanno B sisu. Schanno C hélmab 39 teksti, iilesehitus
on sama kui Schanno A ja B oma. Enim on kasvanud Schanno C vanu hiid aegu
puudutav osa — selles on 22 teksti. Teises, imberasumist kajastavas osas on lisandu-
nud iiks luuletus, nonda et seal on 11 teksti. Kolmandas osas, Warthegaus viibimist
kasitlevas ,,In der ,,Neuen Heimat™ on sarnaselt variantidega A ja B neli teksti. Nel-
jandasse osasse, mis kasitleb sojajirgset aega, on lisandunud aga iiks tekst, nonda
et C-s on neid vorreldes A ja B-ga kaks. Sisukorra jérele on lisatud viited allikatele
- enamasti kisikirjalised koopiad koostaja valduses voi ilmumisandmed ajalehis -
ja monel iiksikul juhul ka oletatava autori nimi. Nii on koigis neljas kisikirjas esi-
nev luuletus ,,Kollomatz” (Schanno A, nr 8), mis on Goethe ,,Metshaldja” paroodia,
esmailmunud korporatsioon Estonia luulekogus ,,Estonenlieder” (1890) pealkirjaga
»Der Milchkerl und sein Kind” (,,Piimapoiss ja tema laps”) ja arvatavaks autoriks
E. v. Nottbeck.” Schanno A nr 21 all oleva luuletuse ,,Umsiedlergedicht” (,Umber-
asujaluuletus”) autoriks on margitud Ilse Mattis(s)on ja kirjutamisajaks 1939.

Neljas eksemplar, Schanno D kujutab endast edasiarendust ning see on joudnud
Darmstadti kogusse koos Frank Karnowsky (snd 1957) materjalidega. Karnowsky
leidis selle oma lahkunud onu Leonhard Rambachi (snd 1924. aastal Pirnus, srn
2018) paberite hulgast ning lisas sinna 26. juuniga 2018 dateeritud omapoolse ees-
sona:

? Oletatavasti Eduard von Nottbeck (1803-1880), kes oppis aastatel 1821-1824 Tartu iilikoolis
oigusteadust ja tootas hiljem Eestimaa tilemmaakohtu juures ja kubermanguvalitsuses.
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Kogumik nende ,uute” luuletustega, mis on laadis, nagu Nikolai Seemann von
Jesersky oma ,,Schanno von Dinakantil” konelda laskis, parinevad ithest matriitside
abil triikitud vihust aastast 1948, mille ma oma onu paberite seast leidsin ja jargne-
vatel lehtedel kokku panin. Illustratsioonid périnevad sellest vihust ja on paigutatud
algsetele asukohtadele.” [---] Iga ,tiiki” pealkirja all on lisatud allikaandmed ja muu
info. Selle raamatukesega olgu ,,uue Schanno” kirjanduslik pirand jarelilmale talleta-
tud. Praegu kehtivaid digekirjareegleid arvesse ei vdeta! (Schanno D: 2)

Karnowsky variandis on 42 teksti. Kolmest tekstist iiks, ,,Dein Bix is weck!” (,,Su
piiksid on lannu!”), on lisandunud esimesse peatiikki, mille nimeks on ,vanade
aegade” asemel saanud ,Vanad head ajad” (,,Aus guten alten Tagen”), iilejadnud kaks
on paigutatud vastavalt kahe uue, eraldi peatiiki alla. Nendeks on luuletus ,,Der Staat
und wir” (,,Riik ja meie”) peatiikis ,,Schanno im neien Daitschland” (,,Schanno uuel
Saksamaal”) ja luuletus ,Gebet einer einfachen Frau aus Riga” (,,Lihtsa Riia naise
palve”) kogu Schanno elukaart kokku votvas epiloogis (,,Epilog”).

Koigi eksemplaride iihise avaluuletuse, vene-saksa segakeelse ,In gorod Riga”
(»Riia linnas”) kohta on allikate loendis margitud, et see on ,Riias {ileiildiselt levi-
nud” (Schanno A: 30). Seda kinnitab ka Friedich Redlichi (1937) uurimus, mis muu
hulgas keskendub selle luuletuse eri variantidele. Luuletus algab nii:

In gorod Riga ja rodilsja, / erblickte ich das Licht der Welt. / I dolgo ja tam nocho-
dilsja, / weil's mir uschasno da gefillt. / Otjez wollt mich zum kupetz machen, / ich
sollt mit Hering targowatj, / doch ich dacht” an ganz andre Sachen, / na Krasnoi gorke
w babki ‘gratj. / Hatt ich zu Mittag einen Kringel, / war ich wesjol kak worobei. / Nun
ist geworden grof3e Schlingel / aus kleine kleine Alexei."

Edasise teksti pohjal saab tegevusaja paigutada 1812. aastasse, kuna ,,prantsus on
maale tulnud” (,,Franzus ins Land gekommen”), mil peategelane arvab digeks minna
sotta vaenlase vastu, kes Bjarezina joes osaliselt dra uppus ja kellest vaid oige sutike
joudis Pariisi tagasi (,,in Beresina - teils versoffen, klein BifSchen kam nun nach
Paris”). Nonda moodustab see paariku eesti rahvaluulelisele ,,Punapardi” ja ,,Kui
prantsus Moskus kiis” ainesele. Teksti iildisele levikule viitab selle esinemine ka ithes
ligikaudselt aastatega 1894-1896 dateeritavas saksakeelses kisikirjalises koites, mis
joudis siinkirjutaja valdusesse 2005. aastal ithest Tartu antikvariaadist. See voiks olla
tthe s6pruskonna omalaadne salmialbum, mis sisaldab luuletusi, métteteri, keerd-
kiisimusi ja muud. Selles kisikirjas on Riia-luuletusel veel iiks salm, kus nenditakse,
et niitid tuleb sotta minna tiirklaste, inglaste ja prantslastega: ,,den Tiirk' zu helfen,
der anrmmuanns® und Franzos”, kel tuleb moelda vaid 1812. aastale ja kes ,,kriegen

10Schanno A, B ja C ainsad illustratsioonid olid esi- ja tagakaanepilt, késikirjas D on silmanéhta-
valt sama kiega joonistatud illustratsioonid aga ka iga peatiiki ees.

!1’Riia linnas siindisin, / nigin ilmavalgust. / Ja kaua seal ma asusin, / sest mulle viga meeldis

seal. / Isa tahtis minust kaupmeest teha, / ma pidin heeringatega kauplema, / aga mina métlesin
hoopis muudele asjadele, / Punase mée turul kossi mangimisele. / S6in 16unaks kringli, / olin
ro6mus nagu varblane. / Niitid on suur suli saanud / viiksest-véiksest Alekseist.
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wieder munHBIT HOCB” (saavad jille pika nina’). Erinevalt Bongi kogumikust on
venekeelsed tekstikohad kasikirjas kirillitsas.

Edasised ,vanade heade aegade” luuletused kasitlevad isikliku elu teemasid: nii-
teks saab kahes eesti-poolsaksa variandis kuulda jérjekordse kniksmariiheni mam-
sel Liisakese ja Tsimmer-Indreku keerulisest armastusloost. Sest siida otse tahab
lohkeda, kuid mamsel Liisake ei saa mitte Indrekuga abielluda, sest ,,pin Mamsel
Liisake, / ich prech teuts mit teutse Tsunge, / er nur estnisch {iksine, [---] ach, was
wird tas maailm sagen, / wenn seine Wrau mina oleksin, / und mit ihm auf einem
Wagen / auf Besuch ma soidaksin!” (olen mamsel Liisake, / radgin saksa keelt saksa
keelega,' / tema ainult eesti keelt, [---] ah, mida titleks maailm, / kui mina oleksin
tema naine / ja temaga koos vankriga / kiilaskdigule soidaksin’; ,Mamsel Liisake:
Tsimmer-Indrek”, Schanno ABCD). On antud ka sama loo ldti-poolsaksa variant,
kus Indreku asemel on Heinrich (,,Mihla meiting”, Schanno ABCD), ja samal teemal
on vene-poolsaksa luuletus (,,Lubju tebja’, Schanno ABCD). Eesti variant oli levi-
nud enne Teist maailmasdda ka eesti ringkondades ja vihemasti Tartus — nii kandis
selle 2006. aastal oma Eesti-kiilaskaigu ajal peast ette Peeter Pollu tiitar Mai."* Lisaks
leidub vanade heade aegade peatiikis ka iimberluulendusi - nditeks juba mainitud
Goethe ,,Metshaldjas”, ,Uber allen Wipfeln ist Ruh” (,,Rdndaja 66laul”), Schilleri
»Der Taucher” ja Puskini ,,Uppunu” (,YTomnenunk”), aga ka Uhlandi ,,Kaks lau-
lijat” (Jesersky variant). Dr. Bertramilt parinevad niiteks Tartu tudengi eksamilugu
»Hexamen” ja pitsballi kirjeldus ,Werrolinnast” (,,Auf Pall”; Schanno ABCD). Aga
leidub ka pikk lugulaul ilmasdjaaegses petroolisabas mollavatest kirgedest Tallin-
nas - ,,Mang revalsche Petroljumschlange” (Schanno ABCD).

Umsiedlungi-tekstid algavad looga ,Kadakasaksas Abschliedslaul” ja Ilati-
poolsaksa lahkumislauludega Dina ('Diitina’) ddrest. Neist iiks, ,,Abschied von
Dina” (,,Diitinaga hiivastijitt”) on annotatsiooni jargi Otto Bongil dnnestunud vaid
fragmentaarselt rekonstrueerida. Onneks leiab selle tugevalt liti keele poole kaldu ja
vaid iiksikute saksakeelsete sonadega tdisversiooni tilalmainitud Sigulda 1950. aasta
rahvaluulekspeditsiooni kogust (Zanno fon Dinakant atvadisanas 1950).

Edasised laulud kajastavad lahkumispalavikku, pakkimist, tileliigse majakraami
miliimist ja viitega Prantsuse kuningale Louis XV-le mirgitakse: ,,Der gute Ludwig,
Frankreichs Konig, / verstand von Volkswirtschaft recht wenig. / Sonst hitte von
des Thrones Stufen, / er ganz gewiflich ausgerufen / ,,Nach uns die UTAG!"™*
("Hea Louis, Prantsusmaa kuningas, / moistis rahvamajandusest dige vahe. / Muidu
oleks ta veel oma trooni jarjelt / tisna kindlalt kuulutanud: / ,,Parast meid tulgu voi
UTAG"”; ,Das Lied von der UTAG”, Schanno ABCD).

Edasi soidetakse laeval Warthegausse, saadakse Saksa kodanikeks, kohtutakse
biirokraatia ja paljude mundrikandjatega, magatakse olgedel ja igatsetakse koju

12 Viide sellele, et saksa keeles on erinevalt eesti keelest koneldava keele (Sprache) ja elundi
(Zunge) tihistamiseks kaks eri sdna.

¥ Mai Mirjam Veemehe (1923 Tartu - 2015 Vancouver) suuline teade (15. XI 2006).

4 UTAG (Umsiedlungs-Treuhand- Aktiengesellschaft) — usaldusithing, mis tegeles iimberasujate
mahajddnud vara korraldamisega. Louis XV-le omistatav {itlus ,,parast meid tulgu vdi veeuputus”
kolab saksa keeles: ,,Nach uns Sintfut, Ruin und Chaos!”
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tagasi. Oma olemuselt on need luulevormis reisikirjad, kus vaadeldakse kogu kol-
lektiivile iihiselt osaks saanud katsumusi. Tuntud jéululaulu ,,Ihr Kinderlein, kom-
met!” (,,Et tulge, oh lapsed”) viisil lauldav ,Warthegau jéululaul” (Schanno ABCD)
on olnud laialt levinud: ,,Da liegen die Balten auf Heu und auf Stroh, / Herr Himmler
und Greiser'® betrachten sie froh. / Die volksdeutschen Polen stehn staunend davor. /
Und oben schwebt jubelnd das NSV'*-Chor!” (’Seal hingavad baltlased heinte ja
olgede peal, / hirra Himmler ja Greiser nende juures on seal. / Ka volksdeutsche
poolakad imestades au andvad neil’ / Ja NSV-koor koéik laulab ,,Au olgu neil!”)

Esimeste sojajdrgsete aastate keerulisi olusid ja toimunut kajastavad ,,Schannos
Meinung” (Schanno CD) ja Vera von Sassi anoniiiimsena triikitud ,,Schanno fihrt
nach Kanada” (Schanno ABCD). Viimane esines ka variandina USA-sse vilja rinda-
misest (vrd DSHI DBWB FBII-04, Ortrud Uksche).

Uute Schanno-tekstide autorid polnud iildjuhul teada, tekstivariandid ringlesid
kasikirjaliselt. Naiteks Vera von Sassi luuletus ,,Schanno fahrt nach Kanada” (1946)
ilmus triikis alles 1994. aastal (Kaehlbrandt 1994: 99-105). Selles kohtuvad kaks
puupaljast Flichtlingit Cpogenikku’) Schanno ja Willum Hamburgi jaamas, radgivad
sojakaotustest, Hitlerist ja uuest algusest Ameerikas. Lopus unistab jutustaja elust
USA-s, mis voiks olla sama ilus kui kodumaal: ,,Un scheen is, wie in ‘Eimat, wenn
die Zireen blieht!”"” Nende luuletuste proosavormis ajaliseks paarikuks voib pidada
Lothar von Kaehlbrandti (1994) toonaste ajakajaliste baltisaksa anekdootide kogu.

Umberasumist ja sdda kisitlevate tekstide sisu ja tolgendusvotme on kokku vot-
nud Harry Schiller 1951. aastal. Ta iseloomustab sojajargset Schannot, kes oli

koigi nende tookate meeste koneisik, kelle t66 tegi meie linna rikkaks; koneisik klas-
sile, keda enamasti ei margatud ja kes ei rddkinud korralikku saksa keelt, vaid oma-
pérast Diitinakandi dialekti, [---] kuid kelle stida oli diges kohas ja kelle huumori-
meel siilis koige kiuste. [---] Schanno on saatnud oma kodumaakaaslasi ldbi paksu
ja vedela, ta ,,asus imber”, oli Warthegaus ja hiljem ,,Sonderfihrer”,'® kuid oma huu-
morimeelt ei lasknud ta hiljem kogu pogenemise ja hivingu traagikal endalt votta. Ta
elab veel tinasel paeval kusagil Saksamaal oma kaasmaalaste keskel ning kritiseerib
[riigisakslasi]: ,,Zu Gottchen tun sie beten, das Flichtlinge sollen jehn, und blumens
nicht zertreten, was vor ohr Fenster stehn!”" Koos ménede kaasmaalastega on ta
koguni séandanud ette votta hiippe iile ookeani, kuid seal ei ole tal ikkagi seda diget
tunnet, sest oma siidames on ta siiski oma vanale kodumaale truuks jdanud ja unistab
kogu aeg vanast ilusast ajast Diilina ddres. (Schiller 1951)

15 Arthur Greiser (1897-1946) oli Warthegau gauleiter ja asehaldur aastatel 1939-1945.

16 NSV (Nationalsozialistische Volkswohlfahrt) oli natsionaalsotsialistlikul Saksamaal sotsiaal-
hoolekande iilesandeid tditev 17 miljoni liikmega naiste tsiviilorganisatsioon, soja ajal tilesanne-
telt (nt pogenike majutamise ja toitlustamise korraldamine) vorreldav Soome Lotta Svérdiga.

'7°Ja on ilus nagu kodumaal, kui sirel ditseb!”

18 Sonderfiihrer (sks sonder- eri-’) oli Saksa sojavies Teise maailmasoja ajal tildnimetus sjavaeli-
se viljadppeta mobiliseeritud spetsialistidele, kellel oli mingi erialane ja s6ja ajal kasutatav kom-
petents, baltisakslastel naiteks muu hulgas tolgile vajalik keeleoskus.

19°Nad palvetavad jumala poole, et pogenikud peaksid dra minema, ja lilli 4ra ei talluks, mis

akna ees kasvavad.’
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Kaks Karnowsky poolt tagantjirele kogumikku lisatud luuletust (Schanno D)
dokumenteerivad baltisaksa rahvusgrupi refleksioone elust Saksamaa Liitvabariigis
ja koduigatsustundeid aastakiimneid hiljem vanuigi ja votavad kogu teema motteli-
selt kokku. Neist esimene, ,,Der Staat und wir” ilmus 1957. aastal kuukirjas Baltische
Briefe (nr 7, Ik 5) reaktsioonina Arvid von Nottbecki samanimelisele artiklile aja-
kirja eelmises numbris, autorina on kirjas A. Scheibel Husumist. Selles viiesalmilises
luuletuses voetakse kokku riigisaksa ja baltisaksa elulaadi erinevused, mis olid hingel
paljudel baltisakslasel. Saksamaa oma ,,tuhande paragrahviga, mida koik tahavad ka
kasutada’, tundus hirmus kitsas ja iilereguleeritud kodumaa oludega vorreldes, kus
vahemalt tagantjdrele vaadates kehtisid {ihiskonnas kirjutamata kditumisreeglid -
»Kaituda tuleb korralikult” ja ,,Nii ei tehta!” —, mille sisu koik teadsid ja millest tild-
juhul piisaski. ,,Tausend Paragrafens schitzen / einen vor den andern - wott, / un
ein jeder will sie nitzen, / drum jibts Zorres un Klapott. / War'n bei uns noch andre
Sachen: / - zu was Pristaff und Jericht? - / ,,So muft anstendlich Du machen” / und
»Soetwas macht man nich!”?° (Schanno D: 45)

Viimase, epiloogilise kiimnesalmilise luuletuse ,,Gebet einer einfachen Frau aus
Riga” (,Lihtsa Riiast parit naise palve”) autor oli Karnowsky onu Leonhard Ram-
bachi nobu Elsy [Else Luise] Specht (1914-2005), kes selle onule 1980. aastal saatis.
Kuivord Elsy suguvossa abiellus ka eesti verd,” sobibki see poolsaksakeelne luuletus
pool-, veerand- ja tdissakslaste teemat kokku votma. Selle luuletuse minategelane
elab Ladne-Saksa vanadekodus head elu: ,Kriej morjens Ei’ und Haferschlein, zu
jede Mittag Vitamine, un’ abens Altersmargarine, an Freitag Fisch, an Sonntag Bra-
ten, fir extrawinsch’ jubt Automaten”* Tiitar on kiilas kiies kaasa toonud nailon-
00sdrgi ja lapselaps on kirjutanud ingliskeelse kirja. Aga vanainimene tahaks olla
taas Diitinakandis, péevalilleseemneid vette siilitada, mandlitega kollast saia, peki-
voi koomnepirukaid kiipsetada, naabrinaisega lobiseda, tiitrele pluusi traageldada
ja teda jalle Tschabulingiks (kullakeseks’) kutsuda ning sirelipodsast riigisaksa
Flieder'ite asemel taas baltisaksa Zireenen murda. Ja rdakida nii, nagu kodus raagiti,
ja kullimédngus hiitida ,.tSurr!”, ja suvel paljajalu mo6da randa joosta ning naerda
»iber baltisch’ Witze” ("balti naljade peal€’). Ja kui siis kdike seda meenutades tulevad
pisarad silma, siis saadab ta jumala poole ainsa palve: ,Gottchen, jib, daf ich kennt
treimen!” (CArmas jumal, tee ndnna, et ma voiksin und néha!’)

20 Tuhat paragrahvi kaitsevad inimesi iiksteise eest — vot, ja igaiiks tahab neid paragrahve
kasutada, seepdrast on palju tiili ja pahandust. Meil olid asjalood hoopis teisiti — milleks pristav
ja kohtuskdimine? - ,,Tuleb kaituda korralikult™ ja ,Niimoodi ei tehta!”

*! Elsy Specht oli Parnu raehirra Justus Friedrich Spechti (1822-1907) pojapojatiitar. Rachérra
vend Johann David Adolph Specht (1828-1876) abiellus aga emakeelse Tartu Ulikooli rajaja
Peeter Pollu emapoolse tidi Pauline Eriksiga (1847-1876), Jiiri ja Anna Eriksi tiitrega.
*2’Hommikul saan muna ja vedelat kaeraputru, 16una ajal vitamiine, 6htul vanainimeste marga-
riini, reedeti kala, ptihapdeval praadi, ekstrasoovide jaoks on miiiigiautomaadid’
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Kokkuvote

Algul téitis humoristlik poolsaksa luule puhtalt intellektuaalse meelelahutuse rolli.
Aja jooksul arenes selle keskne kuju Schanno von Dinakant ithiskonnaelu ja paeva-
stindmusi konstrueeritud poolsaksa keeles kommenteerivaks tegelaseks. Erilise rolli
omandas Schanno Teise maailmasoja ajal ja jdrel, muutudes 16puks omalaadseks
traumade reflekteerijaks ja kasitlejaks, baltisaksa eneseidentiteedi ning kodu- ja
kodumaaigatsuse kandjaks. Schanno asus koos baltisakslastega 1939. aastal imber,
katsus kohaneda Poolas, pogenes 1945. jaanuaris Noukogude vigede eest ja otsis
oma kohta DP-na* sojajargsel Saksamaal, motestades siindmusi ja oma senist kée-
kdiku ning pidades muu hulgas ookeani taha valjarandamise plaani.

Nii kujunes temast baltisakslaste kollektiivne konetoru, kes arutles ajaloo-
stindmuste ja saatuse keerdkiikude iile ning andis neile kollektiivse hinnangu. Ja
ehkki poolsaksa keel ei kujunenud — nagu Dr. Bertram (1869) ennustas — Balti pro-
vintside voi Eesti ja Liti iihiskeeleks, sai selle konelejast Schannost 16puks iiks bal-
tisakslaste iithise elutunnetuse viljendusi ning konkse, millega end aja taha libiseva
kodumaa ja selle malestuse kiilge haakida.

Artikkel on valminud projekti ,Baltisaksa ellujgdmiskunstid — baltisakslaste lapsepdlve-
kogemused ja kodumaa (taas)loomine” (KUM-TAS8) raames. Projekti on rahastatud
Kultuuriministeeriumi teadus- ja arendustegevuse programmist ,Eesti kultuuri teadus-
ja arendusprogramm 2023-2026".

OTTO BONGI KOGUMIKU ,SCHANNO VON DINAKANT UND SOTERGLEICHEN" (1948)
EKSEMPLARID JA ASUKOHAD

Schanno A = Liineburgis Carl Schirreni Seltsi arhiivis (30 Ik, 27 teksti).

Schanno B = Géttingeni tilikooli soome-ugri seminariraamatukogus (31 1k, 27 teksti).

Schanno C = Géttingeni iilikooli soome-ugri seminariraamatukogus (44 1k, 39 teksti).

Schanno D = Darmstadtis Baltisaksa Seltsi (Deutsch-Baltische Gesellschaft) valduses (48 1k,
42 teksti).

Schanno E = autori valduses (65 1k, 56+3 teksti).

ARHIIVIALLIKAD

Carl-Schirren-Archiv (Carl Schirreni Arhiiv) Lineburgis
CSA AR 99 6a - Otto Bong, Schanno von Dinakant und sotergleichen. 1948.
Dokumentesammlung des Herder-Institutes Marburg (Marburgi Herderi Instituudi doku-
mendikogu)
DSHI DBWB FBII-04 - Deutschbaltisches Worterbuch.

» DP (ingl displaced person "timberasustatud isik; eesti konekeeles ka dipii) — Teise maailmasdja
jdrel teistest riikidest Saksamaale saabunud inimesed, kellel ei olnud pogeniku staatust.
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VEEBIVARAD

BSS = Baltisaksa-saksa-eesti-liti sobnaraamat. Toim Anne Arold, Reet Bender. Eesti Keele
Instituut, 2019. https://arhiiv.eki.ee/dict/bss

Zanno fon Dinakant atvadisands 1950. — Latviesu folkloras kratuves digitalais arhivs.
4. zinatniska ekspedicija Sigulda, nr 2812.

http://garamantas.lv/de/file/843943/1860-Ekspedicija-Sigulda-02-0119
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Half-German poetry as Baltic German folklore:
The adventures of Schanno von Dinakant and his friends

Keywords: Baltic German literature, Half-German poetry (Halbdeutsch), Schanno von
Dinakant, Baltic German folklore, cultural memory and identity

This article examines Baltic German Half-German poetry (Halbdeutsch) from a cul-
tural-historical perspective, focusing on its final phase during and after the Second
World War and on its most enduring literary figure, Schanno von Dinakant. Origi-
nating in the nineteenth century as a humorous mixed-language genre that imitated
the speech of social groups situated between German and Estonian resp. Latvian lin-
guistic worlds, Half-German poetry gradually acquired folkloric features. The article
argues that, in its late phase, it came to function as a form of Baltic German folklore,
expressing collective memory, identity, and attachment to the lost homeland.

Cultivated by Baltic German authors such as Jacob Johann Malm, Dr. Bertram,
Arthur Usthal, and Rudolf Seuberlich, Half-German poetry transformed mixed-
language speech into a literary medium characterized by parody, linguistic play, and
carnival-like inversions of social hierarchies. A distinctive feature of Half-German
poetry was the adaptation of canonical German texts by Goethe, Schiller, Uhland,
and others into a local Baltic setting.

The article then traces the development of Schanno von Dinakant, the best-
known character of Half-German poetry. Created around 1900 by Baltic German
humorists, particularly Bernhard Semenow, Schanno evolved from a comic observer
of local life in Riga into a popular literary persona commenting on politics, social
change, and everyday affairs. During the interwar period he assumed the role of a
witty folk commentator whose seemingly naive voice enabled sharp observations on
contemporary society.

A decisive transformation occurred after the Baltic Germans’ resettlement in
1939 and the upheavals of the Second World War. In poems circulating anony-
mously among displaced Baltic Germans, Schanno became a collective spokesman
accompanying his community through resettlement, wartime experiences, flight,
and post-war life in Germany and overseas. These texts served as vehicles for pro-
cessing collective trauma and preserving memories of the Baltic homeland, while
their anonymous transmission and continual reshaping gave them distinctly folk-
loric characteristics.

Special attention is paid to the little-known 1948 anthology Schanno von Dina-
kant und sotergleichen, compiled by Otto Bong in post-war West Germany. Gather-
ing poems that had previously circulated orally and in manuscript form, the collec-
tion documents experiences of displacement, loss, adaptation, and nostalgia.

I Reet Bender (b. 1974), PhD, University of Tartu, Professor of German Studies, Head of
the Centre for Baltic German Studies (Lossi 3, 51003 Tartu), reet.bender@ut.ee
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Alliksaare venekeelne luule
Kolm etuudi

MIHHAIL LOTMAN

Eesti Kirjandusmuuseumis Artur Alliksaare fondis (EKM EKLA, f 316, m 13:6;
lehed on nummerdamata) on viike pakk tulekahjustustega tekste, paastetud Allik-
saare kodu hévitanud polengust. Nende seas on moned puhtalt timber kirjutatud
venekeelsed luuletused Semjon Nadsoni, Aleksandr Bloki ja Sergei Jessenini sulest,
monel autor margitud, teistel mitte.

Autorite ja luuletuste valik ei ole juhuslik.! Semjon Nadson (1862-1887) oli XIX
sajandi 16pu progressiivse noorsoo lemmik; tema luule viljendas igatsust vabaduse
ja armastuse jirele. Kaastunne rohutute vastu ja lootus helgele tulevikule voisid
resoneeruda vangistatud Alliksaare tunnetega. Noukogude voimu kehtestamise
jarel Nadsoni teoseid ei avaldatud, esimene viljaanne ilmus sulaajal, 1957. aastal,
aga Alliksaar kirjutas tema luuletused timber ilmselt varem. Jessenin ja Blok olid
teist mastaapi poeedid. Eriti vadrib mérkimist Jessenini luuletus ,,Ma métlen tihti..”,
osa pikemast teosest ,,Lakitus ,,evangelist” Demjanile”, mida enne perestroikat Vene-
maal ei avaldatud - lithendatud variandi esmatriikk ilmus Latis, emigrantide lehes
Segodnja (Jessenin 1926), kuid kisikirjaliselt levides sai see eri variantides tuntuks ka
Noukogude Liidus. Jessenini autorsus on toendoline, kuid mitte vaieldamatu.? Luule-
tuse ajendiks on ,,proletariaadi lauliku” Demjan Bednéi evangeeliumiparoodia.

Originaal koosneb 19 stroofist. Alliksaare variandis puudub pealkiri ja dra on
toodud vaid neli esimest stroofi. Reaaluses tolkes algab luuletus nii: ,,Ma tihti mét-
len, mille eest ta hukati? / Mille eest ta elu ohverdas?” Alliksaare tsiteeritud osa
viimane stroof kolab tolkes: ,,Kas selle eest, et ennast jagades / tundis kaasa igale
hédale / ning koiki armastades ja piineldes onnistas, / nii vdikseid lapsi kui ka répa-
seid prostituute?” Pikema variandi 16pus poordub vaene talupoeg Jeesuse poole, aga
kommunismi kohta titleb ropusti.

Enne Alliksaare venekeelsete luuletuste juurde asumist paar sona tema vene keele
oskuse kohta. Pidevas rahahéddas Alliksaarel 6nnestus saada leping Jessenini valik-
kogu koostamiseks, millest suure osa moodustasid tema enda tolked. Meilt kiis ta

127.11957 kirjutas Alliksaar Eino Lainvoole, et peale Puskini on ,vene luuleparnassil” ta tdhele-
panu ,.enim kéitnud ,,tdeline luuletajahing” Sergei Jessenin, kelle loomeavaldustes voib leida
16pmata palju 6nnestunud siinteesivormeleid inimhinge ja looduse elu vahel ja hooguva sen-
suaalsuse korval vene kiila- ja kortsiromantika lopsakat omapéra”. Ja edasi: ,Vaga siimpaatne

on ka niisugune autor nagu Aleksander Blok oma siira ja sentimentaalse armuromantika ja
-lirismiga, samuti kui hingeelu paljuilmeliste avalduste peen vaatleja ja eritleja Nadson.” (Artur
Alliksaar milestustes 2007: 43)

2 Sarnaselt formuleeriti ka lehes: ,Omistatakse hiljuti traagiliselt surnud Jesseninile”. OGPU levi-
tas versiooni, et teksti autor oli hoopis Nikolai Gorbat$ov, kes vottis siiii omaks. Siiski on pdhjust
arvata, et see oli infooperatsioon eesmirgiga vihendada teksti moju, kuna Jessenin oli rahva seas
tlipopulaarne.

752 KEEL JA KIRJANDUS 8-9/LXIX/2026



M. LOTMAN

laenamas Jessenini kogutud teoseid, pidades lithikesi vestlusi minu emaga.> Vene
keelt radkis ta ladusalt, vaid kerge aktsendiga. Arhiivimaterjal nditab, et Alliksaare
huvi vene keele vastu oli tdsine, kuid tema venekeelsetes luuletustes on mitu eestla-
sele thitipilist viga. Ta eksis grammatilises soos, ent varsiehituse seisukohalt on eriti
olulised vead prosoodias. Nii sisaldab Tamaarale saadetud luuletus (vt peatiikki 1)
voimatut vormi *npotisotimu; Galina Serebrjakovale piihendatud luuletuses (vt pea-
tiikki 2) on sdnas naymunoii arvestatud nelja asemel kolm silpi: vene keeles diftonge
pole ja hadlikuiithend au, nagu ka oi, tdhistab kahte silpi. Olen taolisi vigu taheldanud
neil, kes on 6ppinud vene keelt laagris voi sdjavdes: nad radgivad soravalt, kuid eksi-
vad grammatikas ja prosoodias.

Alliksaar ise pidas oma vene keelt luuletamise jaoks piisavaks, plaanides isegi aval-
dada Moskvas iiks-kaks ,venekeelset allitereeruvat vabavirssi”* 1960. aastal kirjutas
ta Rein Sepale: ,,Mul muuseas on praegu kavatsusel proovida maha saada iithe voi
kahe venekeelse allitereeriva vabavirsiga ja saata need otse keskajakirjandusse, kus-
juures olen arvesse votnud paratamatuid loomuerinevusi allitereerimise voimaluste
vahel eesti ja vene keeles. Ka Kaalep arvas, et see iiritus pole paris perspektiivitu.”
(Artur Alliksaar mélestustes 2007: 62-63) Loigu kontekst on poleemika vabavirsi
iile ENSV-s:° ,Vabavirss [---] on niiiid paari poeesia-pithecantropuse ja tolgendus-
troglodiiiidi rimedate riinnakute tagajirjel muutunud ajutiselt peaaegu polualuseks
meie véikeses ja visalt vaimset virilust iiletada piiiidvas vabariigis” (Artur Alliksaar
milestustes 2007: 62) Teema juurde naasis ta jargmises kirjas Sepale: ,,Kavatsen eel-
oleval suvel [---] saata moningad oma asjust venekeelseina Moskvasse, esialgu mitte
otse mingi ajakirja toimetusse taotlusega neid avaldada, vaid pinda sondeerivalt
Vladimir Solouhhovi [sic!] kuldsetesse kitesse. See on inimene, kellesse ametlikult
esinevaist poeetidest enim usun nii ta ande tugevuse kui ka kunstialase maitse ja
aususe mottes.” (Artur Alliksaar malestustes 2007: 64)

Niisiis polnud tegu hetkemeeleolu, vaid kindla plaaniga. Ometi ei ole arhii-
vist onnestunud leida mérke venekeelsetest vabavdrssidest. Alliteratsiooni kasu-
tas Alliksaar aga rohkesti eestikeelsetes vabavirssides. Vladimir Solouhhin (mitte
Solouhhov) oli eeskitt proosakirjanik, kuid kirjutas ka luulet, sealhulgas vabavirsis.
1958. aastal osales ta Boriss Pasternaki tagakiusamises.

? Jessenini (,,huligaani” ja ,kulakluse lauliku”) teoseid Stalini ajal ei avaldatud. Postuumselt
ilmusid esimesed kogutud teosed 1961. aastal (Jessenin 1961), eestikeelne kogumik ilmus parast
koostaja surma (Jessenin 1966).

* Siin on paslik meenutada, et ithel iseseisvalt vene keele omandanud eestlasel - Arvo Metsal

- onnestus jatta markimisvadrne jilg vene vabavirsi parandisse; arvatavasti polnud nad Allik-
saarega tuttavad. Vt Metsa kohta Kotjuh 2014.

>Vt selle kohta pikemalt Merilai 2024.
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1. Tamaarale saadetud luuletus, 9. aprill 1955
(EKM EKLA, f 316, m 4:3, | 46p)

Tegu on Alliksaare esimese teadaoleva katsega kirjutada venekeelne luuletus. Selleks
ajaks oli ta juba mitmekiimne emakeelse luuletuse autor, neist moni joudis ka triikki,
esimesena arvatavasti Koidulale pithendatud ,Kirjaneitsi mélestuseks” (Alliksaar
1943). Selles ei ole veel alliksaarelikku kola ega siigavust, autor maadleb virsimoodu
ja keelega ning jadb monikord voitluses alla. Kuid Alliksaar arenes luuletajana kii-
resti ja 1944. aastal avaldatud luuletused on luulekultuuri seisukohalt juba hoopis
teisel tasemel.

Ma ei peatu eksimustel vene keele ja stiili vastu; neile vaatamata védrib luule-
tus tahelepanu kolmel pohjusel. Esiteks oli see Alliksaarele téhtis. Ta saatis selle kir-
jaga adressaadile, aga jittis ka endale koopia, mida hoidis hoolega. Teiseks on see
avameelseim armastusluuletus Alliksaare teadaolevas péarandis. Tema eestikeelsed
armastusluuletused voisid olla erootiliselt paljastavamad, kuid kirjutaja siseilma ava-
misel on need vaoshoitud. Kolmandaks, ehkki keel on vooras, esineb luuletuses mitu
Alliksaare hilisemas loomingus olulist motiivi ja kujundit. Samuti on vajalik kaardis-
tada, milliseid motiive leidub vaid selles teoses.

Tekstoloogiline méarkus: teada on vihemalt neli selle luuletuse drakirja.® Esimene
oli adressaadi kées’ ega ole praegu kittesaadav. Teine on Alliksaare enda tehtud ja
asub kirjandusmuuseumis. Kolmanda tegi adressaat 1971. aastal Paul-Eerik Rummo
jaoks, see asub samuti kirjandusmuuseumis (EKM EKLA, reg 2018/120). Veel on
andmeid neljanda kohta, mida peale Alliksaare on ndinud vihemalt kaks inimest:
Eino Lainvoo ja Merike Kuningas, kellele Lainvoo saatis Alliksaare luuletusi. See
koopia ldks arvatavasti tulekahjus kaduma. Lauri Sommer (2022: 138-139) avaldas
luuletuse nii originaalkeeles kui ka enda tolkes.® Merike Kuningas kirjutas Lainvoole
(15.11956): ,,Eriti meeldis mulle luuletus ,,/lebequunas nmecHsa omHo mo6B81”. See
on kuidagi vdga lihtne ja loomulik” (EKM EKLA, f 316, m 15:22, 1 1/1b-1/2) Kol-
mandas drakirjas kuulus luuletuse juurde moto Rainer Maria Rilkelt: ,,Ach, der Erde,
wer kennt die Verluste?” (,,Die Sonette an Orpheus’, 2. osa, II sonett). Jargneva kasit-
luse aluseks on koopia nr 2.

¢ Olen siigavalt tanulik pithendunud Alliksaare arhiivi uurijale Karel Leetile, kes juhtis tihele-
panu Tamaarale pithendatud luuletuse koopiatele.

7 Adressaadi isik on tuvastatud, see on Tamara Paevere (vt Sommer 2022: 134-141), kuid kuna
Alliksaar nii luuletuse pealkirjas kui ka kirjas Eino Leinvoole kirjutas Tamaara ja kuna minu
huvifookuses ei ole biograafia, vaid luule, siis ja4n selle kirjapildi juurde.

8 Sommeri raamat sisaldab vaartuslikku materjali Tartu mitteametliku kultuurielu kohta, milles
on tihtis osa Alliksaarel. Teos ei ole akadeemiline kirjutis ja autor ei avalikusta luuleteksti alli-
kat, aga 1ahtudes vene keeles esinenud vigadest, voib oletada, et allikaks oli koopia nr 3, millesse
Sommer tegi parandusi. Nditeks ei kasutanud Alliksaar é-tahte, mille Sommer on hoolikalt sisse
toonud.
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B Bo3pmyxe npeapomarsl

3a oporoli CTOABILIE} BECHDI

W B 6bICTpO pacTyImux NpocTopax
Bce Tocku 1 cTpacTyt TeCHbI

Toput 6ecriomagHoe mrams

EcTb afickas npenectd B Hell.

O, ropbue 4eM crie3bl MHE IOMHUTD
Torpanranx BeceHHNX JTHEIL.

Moro poii30iiTH BCe MHAYeE...
ITpnsHaroch, 4TO s BUHOBAT.
He ymeenb Menofnio KOHYNUTD,
He napo u 3ameparb.

He sacny>xuBain gpy>x0y, Hi JTaCKH,
OnMHOKMIT MeYTaTeNb 5,
HanpacHO TOp)XeCTBEHHO 3BY4UT
JleGenyHHAs TIECHS MOSL.

A gyBcTBYIO, JYIINT MOJ TONIOC
MoposHasi, MpaYHas flajib.

XOTb [JABHO YK MCYE3NN HALEXKIbI,
Paccrarbes ¢ TO60K0 MHe >KaJlb.

B cepbesHOCTM HOYM 3aCHYT
brecku HUYTOXKHBIE THA.

Jpyr mpyry Mbl ObUIM Tak O/IM3KY,
Ho 751 HE y3Hanma MeHA.

M. LOTMAN

Kak Me/IbKMMM KaXKyTCs 3Be3/Ibl
Benb ot Hac oHU maneko.

Kaxk TeMHBIM Ka)keTcs MODe,
Ecrn gHO ero rimy6oko.

Taxas gyma yemoBeka —
BecrniokoiicTBo, XaXx/a, TyMaH,
Ilony4yennble B ICKaHUM CYACTbS
HemnsneunMpIx paH.

Kasamocs Tebe, BUTHO, CTpaHHBIM,
Yro Morna Mod y3Kas rpysib
CoxXpaHATb BHICOYANIINX YyBCTB
W 410 MCKpeHHBIN 6bIT MO Iy Tb.

bpocaTb HenpaBUIbHO KaMHEM
Toro, 4To /TEKUT Ha THE.
[pentaykam Befb peyub paspelamT
Hasxe Ha cTpamuoMm Cyge.

Toput 6eckoHe4HOe IIams

[lyX Be4HBII HEyCTaBLIIEl TI0OBY
Y sroro spkoro ceera

bypro npomnbii eme Buepeny.

MoskeT 6BITh, ITO TebsI COTBOPUIN
YT06b1 60/1Y TFOOBYU MHE YIUTD
W pymm TBOEN HEXXHOE Iy[0
C )eCTOKOCTDIO TaifHbI CBYYNTD’
9ro Ampenp 1955.T.

Toome esmalt avastroofi tolke: ,Ohus [on] eelaroomid / seisva kevade live taga /
ja kiirelt kasvavates avarustes / koik igatsused ja kired [on] kitsad.”
Siiski paar sona keele kohta. ,,Eelaroomid” (npeapomamor) on Alliksaare julge

neologism. Tehisaru toi vilja vead esimeses katrddnis: *3a nopoeoii (peab olema
3a nopozom), mocka on singularia tantum, sellest ei saa moodustada mitmust.
IIpeapomamut aga nimetas ta peeneks neologismiks, pakkudes, et see péarineb vene
simbolistidelt: Blokilt, Brjussovilt voi VjatSeslav Ivanovilt. Eesti vaste eelaroomid ei
ole samuti tildkasutatav, kuid julgeksin viita, et see kolab alliksaarelikult (vrd nt eel-
naudingud).

? Koopias nr 3 ja Sommeri raamatus on viimane séna my4umps (rdhk viimasel silbil), mis on
samuti vigane, kuid kolab paremini. Alliksaare kéega tehtud koopias (nr 2) on viimane sdna
ceyuump. EhkKki sellist sona vene keeles ei ole, on selle tdhendus selge: Alliksaar moodustas selle
sonast cozsyuue ’kooskola, harmoonia. Variandiga myuums tekib peale keelelise sisuline ebakola:
»sind loodi selleks, et sinu hinge piinata””
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Virsimooduks on (paari veaga) vahelduva anakruusiga kolmikrohkur, mis eesti
luules on haruldane, kuid iseloomulik vene modernistlikule luulele, sealhulgas Blo-
kile ja Jesseninile. Riimi- ja klausliskeem on heinelik: XaXa (riimuvad meesklauslid);
klauslite alterneerimisel on iiks viga. Isegi grammatikavigu ning keele- ja stiili-
konarusi ignoreerides on tulemuseks tisna kohmakas, pigem autori moétet varjav kui
viljendav tekst.

Alliksaar ei ole vene poeet ja selles talle olulises tekstis peaks meid keele ja stiili
asemel huvitama tiksnes sisu. Seetdttu pakun parafraseeriva, originaali sisule voima-
likult Iahedase tolke, mis silub konarusi ja moningal maéral selgitab hdmaraid kohti.
Ma ei hakka siin oma valikuid 6igustama (nt miks tolkisin mopaecmeenno ,,uhkelt”
ja mitte ,,pidulikult”). Olen korvaldanud virsipiirid, kuid siilitanud jaotuse stroofi-
deks; analiiiisi hélbustamiseks olen need nummerdanud:

1. Ohus on live taga seisva kevade eelaimatavad 16hnad, aga kiiresti kasvavates ava-
rustes on igatsustel ja kirgedel kitsas.

2. Leegitseb halastamatu tuli. Selles on porgulik volu. Oh, pisaraist kibedam on
nende mo6dunud kevadpievade meenutus.

3. Kaoik voinuks minna teisiti... Tunnistan, et olen siiiidi. Kui sa ei suuda meloodiat
l6petada, ei tohiks ka laulmist alustada.

4. Ma ei vddrinud soprust ega hellust, tiksildane unistaja olen. Asjata kolab uhkelt
minu luigelaul.

5. Tunnen, kuidas mu haélt lammatab kiilm, siinge kaugus. Kuigi lootus on kadu-
nud ammu, on mul kahju sinust lahkuda.

6. Péeva tiihised sidemed uinuvad 66 tosiduses. Me olime teineteisele nii ldhedal,
aga sa ei tundnud mind é&ra.

7. Kui viikesed tunduvad tahed, sest nad on meist kaugel. Kui tume tundub meri,
kui selle pohi on stigav.

8. Selline on inimhing - drevus, janu, udu. Need on énneotsingul saadud paranema-
tud haavad.

9. Sulle tundus ilmselt imelik, et minu ahas rind suutis séilitada korgeimad tunded
ja et siiras oli mu tee.

10. Vale on visata kiviga selle pihta, kes lebab pdhjas. Patustel on ju lubatud radkida
isegi viimsel kohtupdeval.

11. Loputu leegina poleb vdsimatu armastuse igavene vaim, nagu oleks sellel eredal
valgusel minevik veel ees.

12. Voib-ollaloodi sind selleks, et dpetada mulle armastuse valu ja su hinge hella imet
kooskdlastada karmi saladusega.

Juba avastroofis esineb teema, mida Alliksaar hiljem edasi arendas — mingi fiiii-
siliselt margistatud piiri taga (siinses luuletuses livepakk) avardub suur ruum, vrd
sarnase motiiviga tsiiklis ,,Janud”: ,Veel hetkeks iile rodurinnatise / on dhtumaastik
lahti nagu maal. / Veel kestab kaugust pilgu linguvise, / veel voogab avaruste suur
koraal” (Alliksaar 1997: 43)
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Makrokosmosega kontrastis on mikrokosmos: eelaimatava kevade kasvav avarus
ahistab sisemaailma, igatsustel ja kirgedel on kitsas. Teema areneb 5. stroofis. Siin
pole enam eelaimatavat kevadet, vaid kiilm, siinge kaugus, mis ahistab tundeid ja
lammatab hidle. Kui 1. stroof jéttis mulje, et piir vilis- ja siseilma vahel on kergelt
tiletatav, tasub vaid astuda tile ukseléve, siis niitid avarus lammatab ja takistab isegi
helide valjumist; side kallimaga on voimalik vaid unelmais. Luuleldkituses Tamaa-
rale esinevad motiivid armastus - hiiljatus — unistus eleegilises tonaalsuses, minu ja
sinu kujutletavas dialoogis. Needsamad motiivid sarnaselt vormistatud dialoogis esi-
nevad ka luuletuses ,, Antidolorosum’, kuid seal on tonaalsus konstateeriv, peaaegu
stoiline; sina ei tihista teksti adressaati, vaid sonumi autorit: ,,Mis kalliks pidasid,
ldks jooksujalu, / kuid hiiljatultki armastada said. / Sa katsumuste koledusi talud /
niikaua, kui sus virgub unelmaid”” (Alliksaar 1997: 8)

Tamaarale saadetud luuletuse juhtmotiiv on kaotus: hea ja kaunis jai minevikku,
milestus sellest on valus. Lihitulevikus eelaimatav kevad toob esile kunagise kevade
helge malestuse. Tahelepanu vairib ka aegruumi mudel. Minevik ja tulevik on kont-
rastis troostitu, lausa kohutava olevikuga, selle porguliku tule ja lammatava kiilmaga,
kus péeva tithised siédemed kaovad 66 tosiduses. Tdhed paistavad vdikesed, nende
tegelik suurus kaob kauguses, nii nagu merepdhja stigavust varjab mustana néiv vesi.
Makrokosmosele vastandub taas mikrokosmos, kustunud pieva sidemetele armas-
tuse leek, mis ei kustu ja loob meelepette, et minevik voib olla veel ees.

Alliksaare hilisemaski loomingus on tekste, kus minevik, olevik ja tulevik ilmne-
vad korraga, ent ajamudel on oluliselt muutunud. Luuletuses ,,Aeg” (Alliksaar 1997:
407) on reaalne vaid oleviku hetk: ,,Ei ole méddund vdi tulevaid aegu. / On ainult
niitid ja on ainult praegu” See hetk koondab endasse mineviku isegi siis, kui see on
ununenud: ,,Aeg, mis on tekkinud, enam ei haju, / kui seda jadvust ka meeled ei
taju.” Minevik ja tulevik on olevikus, kuid mitte simmeetriliselt; nii mineviku kui
ka oleviku mote voib selguda nimetamata jdanud tulevikus: ,,Ei ole mottetult ela-
tud aegu. / Mote ei pruugigi selguda praegu.” Sarnane mudel, kuid timber pooratult
esineb tsiikli ,,Janud” 5. luuletuses: ,Niiid 1abi unuvate ohtute / kaob mote nagu
hilinenud regi. / Koik ilu, mis sa joid, ei hdvine, / ta magusust jab kiillalt janussegi.”
(Alliksaar 1997: 45) Mote kaob, kuid hetke sulnis mélestus siilib tuleviku igatsuses.

Kasutasin Alliksaare hilisemat eestikeelset loomingut nditamaks, et tema vara-
ses ja vigases venekeelses luuletuses on juba olemas moni kiipses loomingus tihtis
kujund ja motiiv. Aga kehtib ka vastupidine: Tamaarale pithendatud luuletus annab
hilisemale loomingule stigavama perspektiivi. See ennastpaljastav luuletus aitab
madista hilisemat vaoshoitust. Alliksaare armastusluule ei ole enam eal nii avameelne,
tekstid kaotavad jdrjest situatiivsust, sina enam ei nimetata, paljudes luuletustes puu-
duvad vihjed loomise kohale ja ajale, vabavirsis luulesubjekt taganeb, kuni kaob soo-
tuks. Keel, mis asub viljaspool aegruumi, raakigu enda eest ise.

Aastaid hiljem meenutas Alliksaar Tamaarat kirjas Eino Lainvoole: ,,[---] tege-
mist on vorratu hingelise iluga [---]. Mul on temaga olnud elamusi nii peeni, iilevaid
ja kauneid, et nad veel niitidki kosutavad mu hinge jarelnaudingute jumaliku nekta-
riga” (Moistlik 2023: 104)
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2. Pihendatud Galina Serebrjannikovale
(EKM EKLA, f 316, m 6:1, | 76p)

Originaaliskannab seeluuletus pealkirja ,,[Tocsimaercs Fannze CepeOpssHHMKOBOIL .
Erinevalt puhtas drakirjas Tamaarale saadetud luuletusest on see mustand, kirjuta-
tud kolletunud paberile kova pliiatsiga ning paiguti halvasti nahtav. Luuletus ei ole
dateeritud, kuid oletatavasti on see loodud 1960-ndate algul, mitte enne 27. det-
sembrit 1961.

Luuletus on oluline kahel pohjusel. Esiteks, olgugi mustand, suhtus Alliksaar
sellesse piisavalt tosiselt, et anda see kellelegi redigeerimiseks (keda pidas arvata-
vasti paremaks vene keele asjatundjaks, ehkki seegi asjatundja tegi vigu). Samuti
on ilmne, et tegu pole esimese mustandiga: algkatradn on kirjutatud pea puhtalt,
kuid mida edasi, seda enam on parandusi ja ebaselgeid kohti. Teiseks, samale ini-
mesele on Alliksaar pithendanud ,Viikese liiroessee, mida kirjutama ajendas Galina
Serebrjakova elu” (Alliksaar 1997: 71-72). Ilmselt on eestikeelne luuletus venekeel-
sest hilisem. Igatahes on Galina Serebrjakova nimi selles kohe 6igesti kirjutatud. Vene
variandis nimetas Alliksaar teda ekslikult Serebrjannikovaks, ehkki lehe vasakul iila-
adres on eesti keeles sama pliiatsiga, kuid ilmselt hiljem paiki lisatud ja kaks korda
alla joonitud ,Galina Serebrjakova”. Pohiosa on Alliksaare kiekirjaga, ent kohati on
keegi teine tindiga parandusi ja tiiendusi teinud. Kahjuks raskendavad need luge-
mist, olles paiguti kirjutatud Alliksaare teksti peale, nii et pliiatsikiri ei paista tindi alt
vilja. Voib vaid oletada, mis ajendas Alliksaart seda luuletust looma. Oli see lihtsalt
soov katsetada venekeelset sonetti? Voi plaanis ta saata luuletuse kellegi ,,kuldseisse
kdtesse”, nditeks Serebrjakovale endale?

Alliksaare virsitehnika on arenenud. Ta on vahepeal loonud mitu markimis-
vidrset emakeelset luuletust ja on tuttav sonetivormiga. Serebrjakovale piihendatu
kujutab endast viisikjambis sonetti riimiskeemiga AbAb/AbAb/CCd/EEd, mille
stroofikas ja varsimoodus vigu ei ole, kiill aga leidub neid grammatikas ja prosoodias:

Bce rymie ctano HOUM AyHOBEHbE

Ia ¢ MOTOJIKA MAyTHHOI Mafian Mpak.

JleT ABanUaTh — IJIA ICTOPUY MTHOBEHDE,
Ho 4denoseky... Ceppilie Befib He MaK.

Yr06 paciiBeTano B KaX/blil TOff KuieHbe'’
noseit mpocTopHbIX. [axke He HGapak

YK 4yTb He JIOIIHY/IO KaMHell TepIIeHbe

HO He IOBUC HaIeXIbI roproit drar,

Ho He ycTan B 6eprore 6e33aKoHbs
Ho He morac B nputoHe 6€30KOHBs
CBET repOMYECKUI JYLI TBOEI.

1 xunenve on halvasti loetav, aga midagi muud ma vilja lugeda ei oska.
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Pilt 1. Plhendatud Galina Serebrjannikovale.
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Beint B moj10!"! 11030/104€HHBIM TYMaHe,
B [mitteloetav]'? 3akansiommm cTpagaHbe
YnosneH 308: ,,JoBapuuiy, ckopeit!”

[O6tuule puhangud muutusid itha tihedamaks / ja laest dmblikuvérguna langes
pimedus. / Aastaid kakskiimmend on ajaloole hetk, / Aga inimesele... Siida pole ju
moon.

Et puhkeks oitsele igal aastal / avarate poldude keemine. Isegi mitte barakk / Kivide
kannatus on peaaegu 16hkenud, / kuid ei vajunud longu uhke lootuse lipp,

Aga ei ole visinud seadusetuse koopas. /Aga ei ole kustunud aknatuse [!] urkas / sinu
kangelasliku hinge valgus.

Oli alatult [?] kullatud udus, / [ihaldatud ??] kannatust karastavas / Tabatud kutse:
»Seltsimehed, kiiremini!”]

»Aknatus” (6e3oxonve) on huvitav neologism. Gabriel Superfini (vt markust 14)
oletusel voiks see tahistada nn cmaxan’i ehk (joogi)klaasi — kongi pindalaga 0,4-1 m?,
mida kasutati vangide transportimiseks vagunis voi furgoonautos (nn asmo3zax’is),
aga ka vanglates vangide karistamiseks. ,,Klaasis” sai ainult seista voi kiikitada, seal
puudus ventilatsioon, polnud ka aknaid - siit aknatus."

Nagu ,Viikene liiroessee”, on sonett inspireeritud Galina Serebrjakova saatusest.
Ilmselt sai Alliksaar sellest teada lehtedest (arhiivist ndhtub, et ta luges hoolega Eesti,
samuti keskajalehti), aga kindlasti oli tal muidki allikaid (vt allpool). Alliksaare luu-
letus esitab tihendatult olulisi asjaolusid Serebrjakova elust ja loomuomadustest,
millel tuleb teose mdistmiseks peatuda.

Galina Serebrjakova (1905-1980)*

25. veebruaril 1956 pidas NLKP esimene sekretdr Nikita HrustSov XX partei-
kongressi kinnisel istungil valitud delegaatidele kone ,,Isikukultusest ja selle taga-
jargedest”, andes rdnga hinnangu Stalinile. Aastal 1954 ilmus Ilja Ehrenburgi raamat
»oula’, kuid alles Hrustsovi salastatud, aga kohe kuulsaks saanud kone jérel hakati
ettevaatlikult raskima Stalini repressioonidest. Uks rizkija oli Galina Serebrjakova,

" 100710 on halvasti loetav.
12 Gabriel Superfin luges siit vilja senannvix 'soovitud, ihaldatud, mina seda ei née.

13 Euroopa Inimoéiguste Kohus tunnistas vangide transportimise ,,klaasis” piinamiseks (Tomov
and Others v. Russia 2019).

' Avalikud andmed Serebrjakova elu kohta on liinklikud ja vastuolulised, arhiividokumendid

ei ole mulle kittesaadavad. Etiitidi kirjutamisel kasutasin mitme Noukogude karistusorgani
eksperdi ja ajaloolase lahket abi. Ennekoéike tinan Gabriel Superfini (Bremen), kelle poole p66r-
dusin esmajérjekorras. Ténu talle sain kasutada andmeid, mille tema palvel uurisid vilja Vadim
Birstein (1944-2023, New York), Aleksandr Daniel (Moskva) ja Igor Petrov (Miinchen). Olen
neile siigavalt tanulik.
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kes oli veetnud vanglates, laagrites ja sundasumisel 18 aastat. Tema kirglikud esine-
mised jdid tdpselt HrustSovi etteseatud raamidesse: ta kritiseerib Stalinit, tema isiku-
kultust ja repressioone silmapaistvate revolutsionddride ja parteijuhtide vastu, kuid
samas {ilistab kommunismi, Leninit ja parteielu leninlikke norme.

Kord loomingulise intelligentsi aktiivi ees esinedes n66pis Serebrjakova emotsio-
naalse puhanguna lahti pluusi ja paljastas piinamistel vigastatud rinna. Uks inimene
publikust minestas - see oli Dmitri Sostakovits, kes oli nooruses Serebrjakovasse
armunud.” Serebrjakovast kirjutati ajalehtedes. Pravdas (27. XII 1961) ilmus artik-
kel ,,Kasvatada aktiivseid ja vankumatuid voitlejaid kommunismi eest!”, milles refe-
reeriti pikalt tema sonavottu. Lithem kokkuvote oli Eesti lehtedes, Sirbis ja Vasa-
ras tsiteeriti samuti Serebrjakova konet. See algas nii: ,,Stigavat lugupidamist dratab
iga noukogude inimese siidames mehisus, millega Nikita Sergejevit$ koos ustavate
leninlastega, partei Keskkomitee liilkmetega asus voitlusse isikukultuse apologeetide
vastu” (Uleliiduline néupidamine 1961).

Serebrjakova oli edukas ajakirjanik ja viljakas kirjanik - tema valikteosed ilmusid
kuues koites. Ta kirjutas pohiliselt Marxi ja Engelsi eluloo teemalisi romaane, aga
ka niiteks naistest Prantsuse revolutsiooni ajastul. Gulagi kogemust kajastas Serebr-
jakova omapirase saatusega romaanis ,Keeristorm” (,Cmepu”). See meeldis par-
tei- ja kirjandusfunktsiondéridele ning seda kasutati koguni hilisemas kampaanias
Aleksandr Solzenitsoni vastu: SolZenitson ildistab pohjendamata, aga Serebrjakova
kajastab stalinismi 6igesti kui leninliku parteielu normide rikkumist. Hrust$ov ole-
vat kiitnud: ,Vaatamata labielatud ebadiglusele ei kaotanud seltsimees Serebrjakova
usku parteisse” Ometi ei avaldatud teost Noukogude Liidus, aga kui see 1967. aastal
triikiti poolakeelses tolkes, esines Serebrjakova raevuka protestiga. Vene keeles ilmus
see alles 1989. aastal, ja mitte Venemaal, vaid Kasahstanis.

Senideldu on omamoodi jarelsona Serebrjakova eluloole, milles oli véirvikaid epi-
soode, kuid hiilgus 16ppes stigisel 1936, kui pea korraga vahistati tema isa, vana revo-
lutsiondar Jossif Bok-Bek, ja nii eelmine kui ka tollane abikaasa. Isa lasti maha varsti
pérast vahistamist, esimene abikaasa Leonid Serebrjakov 1937. aastal, teine abikaasa
Grigori Sokolnikov maisteti kiimneks aastaks vangi ilma kirjavahetusoiguseta, 1939.
aastal morvasid ta NKVD kisul teised vangid.

Kes siis oli Galina Serebrjakova, kes inspireeris Artur Alliksaart looma kahtlase
vadrtusega venekeelset ja suurepérast eestikeelset luuletust? Luuletused puudutavad
nii Serebrjakova elu viliseid asjaolusid kui ka tema siseilma. Mida me neist teame?
Serebrjakova elu timbritsevad arvukad legendid, suure osa nendest produtseeris ta
ise ja hiljem tema tiitred: ajaloolane Zorja Serebrjakova ja Geliana Sokolnikova.

15 Episoodi meenutavad eri autorid, nt rezisso6r Mihhail Romm ja kirjanik Konstantin Simonov.
Eesti lugejani on see Joudnud teisel ku)ul Sostakovitsi jutule tuginedes kirjeldab Julian Barnes
(2019: 89) oma romaanis ,, Aja miira” seda nii: Serebrjakova niitas rinda privaatselt ja ootamatult
Sostakovitsile, kes oli teost $okeeritud ja solvunud. Barnesi teos on ilukirjanduslik biograafia;
faktoloogilises osas tugines ta Sostakovitsi vestlustele Solomon Volkov1ga (1979). Véimalik,

et Sostakovitsi mélu korrigeeris ideoloogia: ndhes Serebrjakovat esinemas, meenus talle noor
naine, kellest ta oli kunagi sisse voetud, kuid 1970-ndatel mélestusi dikteerides vihkas ta salaja
Noukogude voimu, samas kui Gulagis suure osa oma elust ja ilust kaotanud Serebrjakova jii
tulihingeliseks kommunistiks.
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Segased lood on isegi tema nimega. Vladimiri vanglakaardil on kirjas: ,,Nimi:
Sokolnikova-Bulgakova-Serebrjakova Galina Jossifovna” Sokolnikov oli Galina
teine abikaasa, kuid tema perenime naine ei votnud, Bulgakov oli tiks tema meestest
pagenduse ajal (vt allpool). Véidetavalt oli Serebrjakova viis korda abielus, rohkesti
andmeid on kahe esimese abielu kohta. Segadused nimega hakkasid kohe pérast
stindi. Nii loeme vene Vikipeediast: ,Galina Jossifovna Serebrjakova (snd Bok-
Bek)”, samal lehel seisab aga igasuguse selgituseta: ,,Stinninimi: Galina Jossifovna
Krassutskaja” Segadust saab seletada nii: mones vene revolutsiondiride peres anti
lapsele konspiratsiooni méttes mitte isa, vaid ema perenimi. Kuid kumb Galina pere-
nimedest oli ametlik?

Juba lapsena oli Galina imetletud, ta oli ilus ja andekas. Revolutsionédridest vane-
mad olid intelligendid (isa - arst, ema Bronislava Krassutskaja - muusik), kes piitid-
sid lapsele anda voimalikult hea hariduse. See polnud lihtne, eriti arvestades, et ajuti
elati péranda all. Ménda aega varjati end Sveitsis ja Prantsusmaal, kus Galina 6ppis
ara prantsuse keele ja tdiendas kultuuriteadmisi. Ema opetas talle klaveriméngu ja
laulu.

Oktoobrirevolutsiooni jdrel naasti Venemaale ja osaleti kogu perega kodusojas.
1919. aastal astus 14-aastane Galina Punaarmeesse (iildiselt nii noori ei voetud, kuid
tema eest kostsid vanemad), samal aastal ka bol$evike parteisse. Arvatavasti oli ta
noorim tiidruk Punaarmee ridades ja noorim VKP(b) liige. Ehkki ta tundis relvi, ei
voidelnud ta ilmselt rindel, vaid tegutses agitaatorina. Teda meenutati nahkmantlis,
revolvriga tiidrukuna, kes pidas kirglikke konesid revolutsioonilistest ideaalidest.

Kodusdda ei olnud veel 1ibi, kui 15-aastane Galina astus 1920. aastal Moskva
tilikooli arstiteaduskonda, mille I16petas 1925. Samal ajal jatkas ta muusikadpinguid;
Moskva konservatooriumis oli tema dpetajaks endine keisrinna 6uedaam, tuntud
sopran Ksenia Dorliak.

Parast revolutsiooni ja vana eliidi héavitamist tekkis kiiresti uus, poolpilkavalt
punaseks aristokraatiaks hiititud eliit (nimetus nomenklatuur tuli hiljem). Galina,
toona Bok-Bek, kuulus punase aristokraatia hulka, vihemalt nii suhtusid temasse
kaasopilased. Ta oli 6pinguis edukas, ehkki mitte nii hiilgav, nagu on mérgitud l4hi-
kondlaste andmeil pohinevates allikates.

Opingute lopetamise jirel ei asunud Galina toéle arstina, vaid suundus aja-
kirjandusse. Meditsiinilised, nii nagu ka muusikalised oskused tulid talle kasuks hil-
jem - laagrites ja asumistel. Galina karjdarihtippele andis touke abielu téhtsa partei-
lase Leonid Serebrjakoviga 1923. aastal. Paaril stindis tiitar Zorja, kuid juba jargmisel
aastal nad lahutasid. Tiitar jai isaga. Galina horisondile ilmus partei keskkomitee liige
ja rahandusrahvakomissar Grigori Sokolnikov ning nad abiellusid jargmisel aastal.

Leonid Serebrjakov oli, nagu paljud juhtivad bol$evikud, lihtsast perest ja vihe
haritud. Pérast revolutsiooni tahtis aga osa neist peenemat elu ja vottis naise harit-
laste véi artistide seast (vrd nt Vjatieslav Molotov ja Polina Zemtsuzina, Fjodor Ras-
kolnikov ja Larissa Reissner, Pavel Dobenko ja Aleksandra Kollontai). Moni neist
naistest pidas isegi salongi. Salong oli ka Galina Serebrjakoval, kes volus kiilalisi nii
ilu kui ka lauluhialega. Grigori Sokolnikov oli vorreldes Serebrjakoviga hoopis kor-
gemast klassist, laia silmaringiga ja valdas kuut keelt. Sokolnikovi 6pingud Moskva
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tilikoolis katkestas revolutsiooniline tegevus, kuid ta jatkas neid Sorbonne’is, mille
lopetas doktorikraadiga majanduses.

Venemaa 1920.-1930. aastate juhtivad parteilased esindavad kahte stereottiiipi:
idealistid ja pragmaatikud. Molemast voisid aja jooksul saada mortsukad, kuid see
polnud kummagi loomuses; viga vihesed, nagu Nikolai Jezov voi Béla Kun, olid
sadistlike kalduvustega juba enne revolutsiooni. Serebrjakovas aga tihines fanaatiline
idealist kiitinilise oportunistiga: kus ideoloogiast ei piisanud, kasutas ta oma side-
meid ja mitte viimases jarjekorras seksapiili.

Sokolnikovi abikaasana algas Galinal tdeline elu. Ta kuulus bolSevistlikku eliiti, ja
mitte tiksnes tahtsa mehe naisena, veetleva kaunitari ja lauljana, kelle repertuaaris oli
mitu kuulsat ooperiaariat, vaid ka eduka ajakirjanikuna. 1927. aastal kiis ta Komso-
molskaja Pravda ja Izvestija korrespondendina Hiinas, siis Genfis ja Pariisis. Aastatel
1930-1932 sai ta viibida Inglismaal, kus Sokolnikov oli suursaadik.

Londoni periood oli Serebrjakova elus hiilgavaim, sellega seondub mitu miditi.
Mitmest allikast, k.a teatmeteostest voib lugeda, et ta lihvis lauluoskusi tunnusta-
tud dpetaja Manlio Di Viroli juures, osales Londonis suurel raadiokontserdil (méne
allika jargi BBC omal), laulis Royal Albert Hallis ja Covent Gardenis, oli nii edukas,
et tema laulmist kiideti Timesis ja Guardianis, ning Moskvasse naastes kutsuti teda
Suure teatri truppi, aga ta loobus lauljakarjaarist, et saada kirjanikuks.

Kahjuks on enamik sellest vale voi - ettevaatlikumalt - tdestatamatu. Need on
Serebrjakova enda levitatud legendid, mida on kriitikavabalt korratud. Voimalik, et
Serebrjakova vottis Di Viroli juures méne tunni, kuid Di Viroli &pilaste nimekirjas
tema nime ei leia. Samuti pole tema nime BBC kontsertide kavades. Mis puutub aga
Timesi ja Guardiani artiklitesse, siis tdesti leiame neist ,,Mme Sokolnikovi” maini-
misi, kuid mitte esinejana laval, vaid kultuuritirituste kiilastajana. On toenioline, et
»Mme Sokolnikov” laulis saatkonnas korraldatud kontsertidel ja salongides. Puudu-
vad toendid sellestki, et teda kutsuti Suure teatri truppi.

Noukogude Liidu valispoliitika ja selle tooriistad olid Suurbritannias mitme-
kesised. NKVD vilisosakond tegeles luure ja desinformatsiooniga. Erinevalt Mandri-
Euroopast ei tegeletud sabotaazi ja morvadega (ehkki koguti andmeid voimalike
sihtmirkide kohta). R6biti, kohalike vasakerakondade, klubide ja ametithingute
kaudu tegutses Komintern, mille operatsioonid ei olnud suursaatkonna kontrolli all,
kuid viimane pakkus agentidele tuge ja katust. Saatkond osales ise aktiivmeetmete
ldbiviimises, aga oluline osa oli pehmel joul. Siin oli intellektuaalist suursaadik
Sokolnikovil ja veetleval ,, Mme Sokolnikovil” teatud roll, millega viimane oma kirja-
toodes liialdas.

1932. aastal kutsuti Sokolnikov tagasi Moskvasse. Seal jitkas Serebrjakova aktiiv-
set elu: kirjutas ajaloolis-revolutsioonilisi artikleid, avaldas romaani ,,Marxi noor-
polv” (,,JOnocTp Mapkca”, 1934-1935), jitkas ajakirjanduslikku ja publitsistlikku
tegevust. Inglismaal saadud kogemust kasutas ta propagandistlikus teoses ,Vastas-
seis. Pilte inglise elust” (,Ounas craBka. Kaprunbl aHrmiickoi >xusHn’, 1933).
Serebrjakova hakkas pidama salongi, kus kdisid parteieliit, artistid, haritlased ja
Noukogude Liidu vilismaasobrad. Serebrjakova oli tuntud ja ihaldatud. Ta kuulus
eliiti, tal oli voimekas mees, voimekad (vdidetavad) armukesed ja palju austajaid.
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See oli aeg, mil voimude korraldatud Holodomoris suri ainuiiksi Ukrainas ndlga
neli miljonit inimest, veel ligi neli miljonit mujal NSVL-i aladel. Toidunappust sai
tunda kogu riigis, aga see ei puudutanud eliiti. Toidupuudusega kasikaes Kkiis terror,
hévitati terveid elanikkonna kihte: aadlikke, vaimulikke, kasakaid. ,,Kulakluse kui
klassi likvideerimise” kaigus hukati kiimneid tuhandeid talupoegi. Hukkamised olid
jadmde tipp, hoopis suuremad massid tditsid Gulagi. Serebrjakova salongis kis aga
peen elu.

1936. aastal algas uus terrorilaine, mis seekord joudis voimu korgemasse eSeloni:
parteisse, valitsusse, sojavikke. Paljude vahistatute ja hukatute hulgas olid Jossif
Bok-Bek, Leonid Serebrjakov ja Grigori Sokolnikov. Standardne stiiidistus oli trots-
kism, millele vajadusel lisati teisigi, nditeks siitidistati Sokolnikovi spioneerimises
Inglismaa, Saksamaa ja Jaapani heaks, aga ka kaevude miirgitamises, epideemiate
levitamises ja toiduainete rikkumises. Serebrjakova kohta on Vladimiri vangla karto-
teegis kaks kaarti, rubriigis ,,Erimérgistus” seisab moélemal ,, Tpouxucmka + M, kus
M tihistab toendoliselt mensevikku, ent voib olla ka méne muu rahvavaenlaste kate-
gooria tahistus. Enamik siitidistusi olid fabritseeritud, kuid Serebrjakova ldhedased
olid toepoolest trotskistid. Eriti andunud Trotski pooldaja oli Leonid Serebrjakov;
1920. aastatel oli ta avalik Stalini vastane. Serebrjakov teadis Trotski teenetest revo-
lutsioonis ja kodusdjas, aga vaimustus temast ka inimesena.

Lahedaste vahistamine ja hukkamine tihistas Serebrjakova kannatuste algust,
mis kestis 18 aastat (ta ise viitis, et 20, vrd Alliksaarel: ,,Aastaid kakskiimmend on
ajaloole hetk, kuid inimesele..”). Esmalt visati Serebrjakova vilja parteist, siis kir-
janike liidust. Tema seltskondlikud sidemed katkesid pdevapealt. Teda viidi tile-
kuulamistele, mis sageli kestsid 66 1abi. Pideva jalgimise tagajarjel ilmnesid tal para-
noia siimptomid. Vdidetavas hullusehoos piitidis ta tappa end ja tiitar Zorjat. See ei
onnestunud, ta viidi hullumajja, mis ei paastnud teda vahistamisest. NKVD raportis
seisis, et tegu oli ,,provokatiivse katsega vastutust véltida’, psiihhiaatrid aga diagnoo-
sisid reaktiivse psithhoosi. Hiljem viibis Serebrjakova veel kaks korda psithhiaatrili-
sel ravil, sedapuhku Gulagi struktuurides.

1937. aastal viidi ta iile Lubjanka sisevanglasse, seejirel Butorkasse, kus ta paigu-
tati kartserisse (kas siit tuleb ,,aknatus™?). Jargnes NKVD alluvuses asuva erindukogu
otsus kiitiditada ta viieks aastaks Kasahstani, kuid enne kohtuotsuse joustumist
paigutati ta vangla haiglasse, kust viidi tagasi vanglasse. Ulekuulamised, piinamised
ja karistuskambrid murdsid Serebrjakova, ta tegi juurdlusega koost66d ja tema tiles-
tunnistusi kasutati muu hulgas Sokolnikovi vastu.

Ma ei hakka siin tiksikasjalikult késitlema koiki peatusi Serebrjakova teekonnal
ldbi vanglate, pagenduste, lithiajaliste vabastamiste, millele jargnesid uued vahista-
mised, vangistused ja viljasaatmised. Andmed avaldatud biograafiais ja isegi teatme-
teostes on liinklikud, kohati vastuolulised voi lihtsalt eksitavad. 14. allmirkuses
nimetatud ajaloolased tegid suure t60, taastades kildhaaval kogu Serebrjakova
Gulagi loo, mis ehk védriks eraldi publitseerimist, aga kindlasti mitte minu nime
all.

1937. aastal, pdrast esimest vahistamist ja lithiajalisest vabastamist pagendati
Serebrjakova Kasahstani Semipalatinskisse (praegu Semej). Samal ajal vahistati ja
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saadeti samuti Semipalatinskisse ta ema; erandlik oli, et neist ei lahutatud Serebrja-
kova nooremat tiitart Geliana Sokolnikovat.

Tavaliselt said pagendatud kaasa votta mone isikliku asja, vahel ei lubatud sedagi.
Seevastu Serebrjakoval oli malestuste kohaselt kaasas terve kaubavaguni tdis asju,
sealhulgas tiibklaver — Semipalatinskis esimene. See ndis nii uskumatu, et moni
allikas nimetab seda tagasihoidlikult pianiinoks. Siiski oli see sama kontsertklaver
(Bechstein), mis oli Sokolnikovidel Moskvas. Veel oli vadrispuidust mooblit, néiteks
punasest puidust suur raamatukapp nii rohkete raamatutega, et Geliana Sokolni-
kova, kes pidi neilt tolmu pithkima, suhtus elu 16puni raamatukogudesse torjuvalt.
Olid ka maalid. Kui Geliana ridngalt haigestus ja arstid keeldusid rahvavaenlase last
ravimast, pastis ta elu tsaariaegne doktor, kellele maksti Vassili Tropinini maaliga.
Pagendatute elutingimused olid napid: elati barakkides voi hurtsikutes, moni iiiiris
kohalikelt toanurga voi terve toa. Serebrjakova ostis maja, millest poole iiiiris vilja.

Luksus on suhteline moiste. Vorreldes Londoni ja Moskva elamistega olid
Serebrjakova elutingimused kasinad, kuid vorreldes koigi Semipalatinski elanikega
elas ta demonstratiivses luksuses. Teda kadestati ja halvustati; isegi NKVD ohvitserid
ei moistnud, kuidas tiks stitidimoistetud rahvavaenlane saab elada neist paremini.
Serebrjakovale pandi pahaks sedagi, et kui teised virelevad masenduses, kostavad
tema majast klaveriméing ja laul.

Vordlemisi korrapdrane elu Semipalatinskis oli aga lithike vaheetapp. 1939. aastal
vahistati Serebrjakova jélle. Vanglas teda peksti ja piinati, nii et ta sattus peahaavaga
haiglasse. Siis uus pagendus, seekord ilma isiklike asjadeta. Tuli alustada nullist.
Ometi oli tahtsaim tal alati kaasas: esiteks kindel veendumus, et ta on teistest parem,
oigem, targem ja ilusam, ning teiseks vankumatu usk kommunismi ideaalidesse.
Ka raskeimais tingimusis piitidis ta eristuda ja kiituda aristokraatlikult, nii nagu
tema seda endale ette kujutas: erinevalt toelistest aristokraatidest, kes kditusid Gula-
gis rohutatud demokraatlikkusega, viljendas Serebrjakova iileolekut kaasvangide
suhtes. Kaasvangid ei sallinud teda, ent samas kadestasid: Serebrjakova ei pida-
nud nditeks taigas puid langetama, tagades endale laagris ,,puhta t66” pesukoogis,
raamatukoguhoidjana, leivalikajana, kultuuritootajana (lauldes laagri iiritustel) voi
meddena (tuli kasuks meditsiiniharidus). Poliitvangid seletasid seda sellega, et ta oli
administratsiooni agent vangistatute hulgas, voimalik, et pakkus end selleks ise.

Aleksandr Solzenitson siitidistas Serebrjakovat selgesonaliselt koputamises. Var-
lam Salamov, Lev Razgon jt koputamist otse ei maini, kuid teadsid, et Serebrjakova
oli administratsiooniga mestis. Serebrjakova oli kaasvangide silmis sawxeapernas.'®
Ka Serebrjakova kiire naasmine partei eliiti, millega kaasnesid suured privileegid,
olnuks voimatu oluliste teeneteta riigi julgeolekule ta vangla-aastatel.

Téendid Serebrjakova koputamise kohta siiski puuduvad, siiiidistused rajanevad
kahtlustel ja kuulujuttudel. SolZenitséni halvustav suhtumine Serebrjakovasse on

'¢ Vangla- ja laagrizargoonis oli sona saukeapennoiii/sawksapennas mitmetahenduslik, antud
juhul tédhendas see midagi paariataolist. Selline on toksiline, nt administratsiooni agent, kellega
ei tohi kokku puutuda, muidu v6id ise paariaks muutuda. Aga 3awxsapenmwii vois tahenda-
da passiivset pederasti voi homoseksuaalselt végistatut, olles sel juhul umbkaudu sama mis
ONYyUleHHbILL.

KEEL JA KIRJANDUS 8-9/LXIX/2026 765



M. LOTMAN

moistetav, aga vahel ta vddnab fakte. ,,Gulagi arhipelaagis” véidab ta, et Serebrjakova
sai laagris ,,puhta” t66 meditsiinidena vaid oma parteilase staatuse tottu (SolZenitson
2024: 274). Tegelikult oli Serebrjakova diplomeeritud arst.

1943. aastal siinnitas Serebrjakova kolmanda tiitre, kelle viidetav isa Anissim
Gibalo oli nagu Galinagi vang Sevdvinlagis (Arhangelski oblast). Lapsele pandi
nimeks Tereza, perenimeks margiti Serebrjakova ja isanimeks Ivanovna, mis tuli
lapsele kasuks, kui Ivan Bulgakov ta lapsendas.

18. jaanuaril 1945 andis NSV Liidu Ulemnéukogu Presiidium vilja seaduse rase-
date ja koolieelses eas lapsi kasvatavate naiste vabastamiseks. Serebrjakova lasti kiill
laagrist vilja, st saadeti asumisele, kuid seekord polnud tal kaasas vaartuslikku vara;
lisaks oli véikelaps kaelas. Mida teha? Siin tasub tsiteerida Geliana Sokolnikovat:

Pérast soda vabastati ema vanglast ja saadeti kohe uuesti asumisele — kuni XX partei-
kongressini arreteeriti ja saadeti teda pidevalt asumisele. [---] Ema fitles: ,,Ma olen
maailmakuulus kirjanik, aga mul on tiitar, vallaslaps. Kes minu tiitre lapsendab ja
istutab kiitmme kartulit, saab minu meheks” See juhtus Soktovkaris, seal elas palju
kiitiditatud mehi, ja ema oli uskumatult ilus! Lopuks leidus selline Ivan Ivanovit$ Bul-
gakov, kes titles: ,,Mul pole perekonda ega lapsi. Ma lapsendan.” (Sokolnikova s. d.)

Varsti vahistati Serebrjakova jille, seekord kurikuulsa § 58-10 alusel (,Nou-
kogudevastane agitatsioon”). See oli toona poliitprotsesside standardstitidistus, kuid
Serebrjakova puhul oli selles ménitav iroonia — kogu oma teadliku elu pithendas ta
Noukogude agitatsioonile.

Parast NLKP XX kongressi Serebrjakova vabastati, rehabiliteeriti, taastati litkme-
lisus parteis ja kirjanike liidus. Kui teistel rehabiliteeritutel keelati elada Moskvas,
Leningradis ja veel mitmes suurlinnas, siis Serebrjakova sai Moskvas kolmetoalise
korteri ja isikliku Volga koos autojuhiga (méark nomenklatuuri kuulumisest). Ta tun-
dis vdimude soosingut ja astus samme positsiooni kindlustamiseks nii kirjaniku kui
ka stiiitult kannatanud kommunistina.

Hrus$tsovi destaliniseerimise lainel ilmus 1956. aastal Vladimir Dudintsevi
romaan ,Mitte iiksnes leivast” (,He xme6om epuupiM”), mis tekitas poleemika.
Romaan polnud riigivastane, peaaegu ei puudutanud laagri teemat, kuid oli véga
mittendukogulik. Dudintsev kirjeldas, kuidas aparatsikud algul takistavad andeka
leiutaja t66d ja 16puks hukutavad ta. Viljakutsuv oli juba piiblitsitaat pealkirjas
(Mt 4:4) ajal, mil Hrustsov alustas uut kirikuvastast kampaaniat. Oktoobris toimus
Moskva Kirjanike Majas avalik debatt, mis oli samuti markimisvéarne, kuna viima-
sed sel tasemel debatid toimusid 1920-ndatel. Dudintsevil oli palju pooldajaid, eriti
noorsoo seas, kuid partei ja kirjanike liidu nomenklatuur andis voimsa vastul6ogi,
tajudes, et tegu on siisteemi ohustava nahtusega. Uks dgedamaid Dudintsevi riinda-
jaid oli Serebrjakova, kes ndgi teoses ,,revolutsiooniliste ideaalide jalge alla tallamist”
ja kuulutas: ,,Olen valmis kohe minema tagasi vanglasse, laagrisse, et mitte naha,
kuidas stlitatakse meie pithadustele”

1963. aastal tekitas Solzenitséni ,,Uks piev Ivan Denissovitsi elus” (e k 1963) Nou-
kogude iihiskonnas $oki ja 16henemise. Kui ithed lootsid, et teose avaldamine annab
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hoogu destaliniseerimisele ja tode repressioonide kohta ei ole enam keelu all, négid
teised selles ohtu Noukogude voimu alustele ja asusid vasturtinnakule. Viimaste seas
oli Serebrjakova. Hiljem takistas ta Jevgenija Ginzburgi romaani ,,Rénk teekond”
(1967; e k 2023) avaldamist, riinnates seda nii ideoloogilisest kui ka kirjanduslikust
seisukohast: tema — Serebrjakova — on kuulus kirjanik, aga Ginzburg on isehakanu,
tema romaan ei ole muud kui delutsev paskvill.

On 6petlik vorrelda Serebrjakova ja Ginzburgi saatust ja nende raamatuid. Mole-
mad olid périt intelligentsest juudi perekonnast, mélemad olid Noukogude véimu
aktiivsed pooldajad ning astusid parteisse, molemad vahistati trotskistidena ja
veetsid 18 aastat Gulagi eri asutustes, ka viga karmides, molemal valmis ldbielatust
romaan, ent suhtumised laagrikogemusse olid vastandlikud. Erinevalt Serebrja-
kovast oli Ginzburgile vangistus kainestav, ta veendus, et asi pole tiksikjuhtumeis,
vaid kogu siisteem on rajatud végivallale ja valele.

Ginzburgi autobiograafiline ,,Rank teekond” kujutab endast autori sonul ,,tavalise
kommunisti memuaare”: see on pikk ja aus lugu sellest, kuidas repressiivse masina-
vdrgi tottu sai veendunud kommunistist veendunud voimuvastane. Ta kirjeldab
vangistatud naiste tausta: koos olid nii poliitilised kui ka nn olmekurjategijad (vn
6vimosuxu), viimaste hulgas palju maanaisi; enamik ei méistnud, miks neilt vabadus
voeti. Oli ka kaljukindlaid kommuniste ja komnoori, kes kuulutasid oma vahista-
mise koletuslikuks eksimuseks, kuid aja jooksul nende meeleolu muutus. Kui nad
said aru, et iilekuulamistel pekstakse ja piinatakse valimatult koiki — nii vanu bol3e-
vikke kui ka komnoori -, tabas neid 6ud ja nad madistsid, et on sattunud siisteemi,
mille eesmark ei ole karistus, vaid havitamine. Aga oli ka Galina Serebrjakova tiitipi
vange, kes siilitasid pdrast piinamisigi usu parteisse. Ginzburgil oli teine pelgupaik:
luule. Ta luges kaasvangidele tundide kaupa peast Bloki, Pasternaki ja Dante teoseid
ning see oli tema vastupanu reziimile. Kui inimeselt voetakse dra koik, isegi ta nimi
jariided, jaab luule millekski, mida ei saa konfiskeerida. Ginzburg viitis, et luule tegi
ta vabaks isegi siis, kui iiksikkongis polnud kuulajaid.

Vaatamata Serebrjakova havitavale hinnangule on ,,Rénk teekond” hasti kirjuta-
tud, selles on siigavaid psithholoogilisi tahelepanekuid ja meeldejaivaid episoode.
Uks selline on minategelase vestlus naisvalvuriga, kes, piitides mdista, miks kom-
munist ja haritud naine istuma on pandud, kiisis usalduslikult: ,,Kas sa astusid talu-
poegade eest vilja? Kolhooside vastu?” Lihtsale naisele jaab vooraks jutt trotskismist
ja muu ndukogude kasuistika, aga ta teab tdpselt, et talupoegade kaitsmine on kuri-
tegu. Ginzburgile oli see iiks ilmutuslikest hetkedest, mis niitas, et tdelised tragoo-
diad on seotud kollektiviseerimisega ja siisteemi tdelised ohvrid on talupojad, mitte
parteilased (Ginzburg 2023: 87-88).

Ka Serebrjakova ,,Keeristorm” on histi kirjutatud teos (selle ideoloogia on teine
asi) ja koos ,Rénga teekonnaga” rikastavad need oluliselt Gulagi teemat vene kirjan-
duses, kus mehed domineerivad nii autorite kui ka tegelastena.

Need seigad Serebrjakova elu ja ilmavaate juures toovad esile tema hdmara poole,
kuid on ka tunnistusi, mis kajastavad paikselist poolt. Pérast rehabiliteerimist ole-
vat ta aidanud lapsena kiitiditatuid ja Gulagis hukkunud vanemate orbe. See voib
ndida imelik, kuna oma lastega vois ta olla kalk ja paranoiline. Jargnev lugu on aga
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hésti dokumenteeritud. Semipalatinskis asumisel oli Serebrjakova harrastuskunsti-
voistluse Ziiriis ja teda rabas ithe tiidruku lauluhéal. See oli konservitehase lihtto6line
Bibigul Tulegenova. Muusikat polnud ta 6ppinud, tema haridus piirdus seitsme klas-
siga. Serebrjakova otsustas, et selline talent ei tohi raisku minna, ja kutsus tiiddruku
enda juurde 6ppima. Esimene tund algas sellega, et tiidrukule pakuti teed ja leiba -
see pidusook jéi talle aastateks meelde. Serebrjakova opetas talle lisaks laulmisele ja
muusikaloole diget riihti, diktsiooni ja artikuleerimist, tema ema Bronislava Kras-
sutskaja klaverimangu. Ja nii iga pdev, téiesti tasuta. Uhel pdeval iitles Serebrjakova,
et Bibigul on valmis konservatooriumi astumiseks. Neiu ei saanud aru: ,,Milleks
mulle konservatoorium, ma ju niigi td6tan konservitehases?” Teekond Semipala-
tinskist Almatosse kestis mitu paeva. Serebrjakova andis talle kaasa kleidi, kingad ja
toidumoona ning kattis sdidukulud. Sisseastumisel imestati, et siigavast provintsist
muusikalise hariduseta neiu valmistab ette keerulisi aariaid. Kui ta laulma hakkas,
asendus imestus vaimustusega. See oli Bibigul Tulegenova elu esimene triumf, ja
neid tuli tal veel rohkesti. Ta meenutab: ,,Nad onnitlesid mind, kiitsid mind, aga
mina moétlesin Galina Jossifovnale. Ootasin pikisilmi koju Semipalatinskisse joud-
mist. Ja mind piinas teadmine, et ma ei leia kunagi sonu, et viljendada tianu, mis
mind Opetaja vastu valdas” Veel aastakiimneid hiljem meenutas maailmakuulus
»kasahhi 66bik”: ,,Kui poleks olnud Galina Jossifovnat, poleks olnud ka laulja Bibigul
Tulegenovat”. (Dve 2024)

Parast Serebrjakova vabanemist ja tdielikku rehabiliteerimist tundus, et ta elu on
niitid hésti korraldatud. Kuid vilise heaolu pinna all varitses tema alateadvuses dudus.
Ta tundis, et stalinism, olgugi hukka moistetud, pole vilja juuritud ja repressioonid
voivad iga hetk taas alata. Koik ta truualamlikud sonad ja teod olid ehk katsed kuris-
tikku dra sonuda. Aga hirm jéi. Kui 1967 ilmus tema loata poolakeelne ,,Keeristorm”,
kaskis ta tiitreid: ,,Niiiid pakkige asjad. Meid kiitiditatakse jalle.” (Sokolnikova s. d.)

Luuletus

Mida teadis Alliksaar Serebrjakova ja tema saatuse kohta? Ullatavalt palju, kaasa arva-
tud seda, mille kohta avalikes allikates teavet polnud. Kust, v6ib vaid oletada. Gabriel
Superfin pakkus, et Alliksaar kasutas kontakte endiste kiitiditatute seast. Arvan, et
pigem sai ta sonumeid Moskva ringkondadest, kus olevat ringelnud ,,Keeristormi”
fragmente. Serebrjakova esinemiste stenogrammid olid kiill salastatud, kuid neil
oli tunnistajaid. Naiteks kuulsal esinemisel, kus ta niitas piinamistega sandistatud
rinda, raakis ta ka piinamisviisidest: margade ratikutega voi rullitud linadega pek-
sust, mis 16hkus siseorganeid, kehale jilgi jatmata.

Gulagist kirjutajad keskendusid tavaliselt laagrile, aga Alliksaare luuletuses kaib
jutt vanglast. ,Keeristormi” esimeses osas kirjeldab Serebrjakova detailselt oma
vanglakogemust Lubjankal ja Butorkas. Alliksaare eluloo seisukohalt oleks oluline
vilja selgitada, kas ja kuidas vois ,,Keeristormi” tekst voi selle osa jouda temani. Luu-
letuse lahkamine voib selle kohta anda moningad vihjed.

Luuletuse analiiiisi raskendab selle algeline keel ja vigane siintaks. Tdislaused ei
mahu virsiritta, autor tahab luua kaunist mosaiiki, kuid iseenesest diged killud ei
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taha kokku sobida. Seetdttu jatame lauseehituse vilja ja keskendume sonumile. All-
pool kokkupandud pusle on tiksnes hiipotees, mis ei pretendeeri taielikule adekvaat-
susele.

Teine m66ndus. Lahtun analiitisis tdhenduslikkuse presumptsioonist: koik sonad
on olulised, neid ei kasutata pohjuseta. See kdib ka nende kohta, mis tunduvad juhus-
liku voorkehana. Esmapilgul voib ndida, et sona max ‘'moon’ kasutatakse pelgalt riimi
pérast, aga on tdendolisem, et silmas on peetud mooniseemet kui ruumi pisimat
osakest (mooniseeme on mo6tithik nii rahvakultuuris kui ka meditsiinis ja isegi teh-
nikas) ning sellisena korreleerub see hetkega — aja pisima osakesega luuletuses.

Ajalugu ja inimene on vastandatud, neil on erinevad aja ja ruumi médédupuud.
Mikro- ja makrokosmose vahekord on mitme Alliksaare luuletuse teema. Serebrja-
kovale pithendatud sonetis on kontrast eriti terav: sise- ja vélisilm vastanduvad tiht-
lasi vabaduse ja vangistuse ruumidena. Vangistuse ruumis on erinevaid suletuse
astmeid: laager (barakk) on vihem suletud kui vangla, mida piiravad kivimiiiirid,
vangla sees on kartser (aknatuse ruum) omakorda lahutatud muust vanglaruumist
ning 16pus viitab koobas maa-alusele eraldatusele.'” Jargmine on pimeduse ja val-
guse vastasseis. Vangistuse ruum on pime ja pimedus siiveneb (langeb dmbliku-
vorguna laest) isegi aknatuses; tikski valguskiir ei padse sisse, aga pimedus ei suuda
kustutada kangelasliku hinge valgust. Peaaegu nagu piiblis: valgus paistab pimeduses
ja pimedus ei ole seda voitnud.’ Piibellikud kujundid olid vene revolutsioonilises
diskursuses sagedased. Valgust ja uhket lootust ei saa voita pimedus ja kivid, mille
kannatus on murenemas.

Voiks arvata, et sisemine ruum on vilisest téiesti isoleeritud, aga see pole nii.
Viljast imbuvad sisse aina tugevamad 66tuule puhangud, kuid seest tulevad impul-
sid pole norgemad. Vaid kangelaslik vastuseis vangistusele teeb voimalikuks ava-
rate poldude iga-aastase pulbitseva itsemise. Inimesele vastandub ajalugu. Ajalugu
koosneb hetkedest, ehkki iiks hetk voib kesta kakskiimmend aastat, inimese aeg
aga mitte. Hetk on Alliksaarel aja kvant, n-6 enesekiillane monaad (vrd luuletusega
»Aeg”), tiks hetk on teistele hetkedele ldbimatu. Voib oletada, et analoogilise ruumi
kvandi rollis on mooniseeme. Aga inimene, tema siida ei ole enesekiillane monaad,
inimene ei vordu tema fiiisilise kehaga, ta on suuteline kas voi tiksnes hiitiuna 14bi
seinte tungima. Ja 16puks subjektsus. Vangistuse ruum on igasugusele subjektsusele
vaenulik, kuid see ei suuda vaigistada kangelaslikku hinge, ning labi koigi seinte ja
takistuste tulnud hiiiie on tabav.

Soneti pogus analiitis lubab oletada, et biograafilised andmed luuletuses périne-
vad kas Serebrjakova ldhiringkonnast voi ,,Keeristormi” esimesest osast. Serebrja-
kovat on kujutatud nii, nagu ta ise oleks soovinud - kangelaslikes toonides.

'7 Maa-alust kartserit meenutab Jevgenija Ginzburg (2023: 169 jj).

'8 Eestikeelses evangeeliumis on nii: ,,Ja valgus paistab pimeduses, ja pimedus ei ole seda omaks
votnud” (Joh 1:5). Originaali 00 katéAafBev voib tolkida ei moistnud; ei votnud omaks, aga ka ei
voitnud.
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3. Elementaarosakesed (EKM EKLA, f 316, m 5:1, | 64p)

Esmapilgul voib tunduda, et tegu on kritseldusega, kus sonad on kaootiliselt hun-
nikusse visatud, pealegi osa neist maha tdmmatud. Kirjutatud on see ilmselt hetke-
impulsi ajel, autoril polnud aega isegi lehte korralikult enda poole poorata, ta kirjutas
poiki. Toon dra selle, mis Gnnestus vilja lugeda.

MaTepyy Me/TbYaliliie YacTULIBI

MBI COCTaB/IsIeM IIPOCBEP/INTD HAIl [yX.
Ho ne oTBepraem menust 1 nTuupr’
4TO6 0OOCTPSIINCD YM, U BKYC U CTyX*

[mateeria viikseimaid osakesi / me paneme kokku [, et ?] ldbi puurida meie vaimu /
kuid [me] ei torju laulmist ja lindu / et teravneksid moéistus, ja maitse ja kuulmine]

o4

!
“uy r
i ~
N 3
=

Pilt 2. ,Mateeria vaikseimaid osakesi...".

¥ Maha tommatud: Ho omeepeamyv He 6ydem nenve nmuypt (kuid me ei hakka térjuma linnu-
laulw).

% Maha tommatud: noasuto, amoyuio u cnyx (poeesiat, emotsioone ja kuulmist’).
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Tekst on kirjutatud pooleksmurtud lehe vasakule poolele. Vorreldes Serebrja-
kovale pithendatud luuletusega paistab kirjutatu kiill kaootilisena, kuid seda on ker-
gem lugeda, kuna sulepeaga kirjutatud tekstis on tdhed selgemad; maha tommatud
kohad on taastatavad.

On arusaadav, miks Tamaarale saadetud luuletus on venekeelne; miks on vene
keeles Serebrjakovale pithendatud sonett, voib samuti aimata. Kuid miks tahtis Allik-
saar selle lopetamata teksti luua just vene keeles? Teine kiisimus on teksti loomise
aeg. Luuletus pole dateeritud, kuid kirjutamisaega aitab médrata sisu, mis annab
vihje keele valiku kohta. Voib viita, et konealune tekst on loodud 1960-ndatel — mitte
varem kui 1959. aasta siigisel ja mitte hiljem kui 1960. aastate teisel poolel. See oli
aeg, mil pdrast enam kui veerandsajandist pausi sai ndukogude intelligents vabalt
osaleda avalikus diskussioonis, mis polnud otseselt seotud marksismi-leninismi
aktuaalsete kiisimustega ega ideoloogilise ja poliitilise voitlusega rahvusvahelise
imperialismi vastu.

Fuusikud ja lGarikud

Sel lool on eellugu, isegi mitu. Stalini aja 16pus olid nii geneetika kui ka kiibernee-
tika polu all, neid materdati ajakirjanduses ja teatmeteostes. ,,Filosoofilises sona-
raamatus” deklareeriti: , Kiiberneetika ei ole mitte ainult imperialistliku reaktsiooni
ideoloogiline relv, vaid ka vahend tema agressiivsete sojaliste plaanide elluviimiseks”
(Kratkij 1954).

1951/1952. Oppeaastal tutvus noor ohvitser Anatoli Kitov, toonane kaitse-
ministeeriumi referent, erifondis Norbert Wieneri raamatuga kiiberneetikast (Wie-
ner 1948) ning sai aru, et kitberneetika pole mitte kahjulik, vaid lausa hadavajalik
Noukogude Liidule. Kitov kirjutas mahuka artikli kiiberneetikast ning lootis selle
peagi avaldada. Selleks ajaks olid Kitovil seljataga 6pingud suurtiikivieakadeemias,
mille ta Stalini stipendiaadina 1950. aastal hiilgavalt 16petas: kiituse ja kuldmedaliga,
tema nimi jaddvustati kuldsete tahtedega akadeemia aula seinale. Ro6biti 6pingu-
tega akadeemias kiilastas ta Moskva iilikoolis juba tollal kuulsa matemaatiku And-
rei Kolmogorovi loenguid. Sojas oli ta kaks korda haavata saanud, ent lopetanud
kahe ordeni ning hulga medalitega. Kitovile ennustati suurt karjaari nii sdjavdes kui
ka teaduses ja algul nonda lakski: 1952. aastal kaitses ta kandidaadi-, siis doktori-
vaitekirja, sai professoriks ja insener-polkovnikuks.

Kitovi kireks sai kiiberneetika. Artikli avaldamine ei edenenud, kuid Kitov tut-
vustas seda mitmele matemaatikule ja programmeerijale, esines konverentsidel ning
kogus mottekaaslasi. Julgestuseks vottis ta kaasautoriteks kaks tuntud matemaatikust
kiiberneetika entusiasti: Aleksei Ljapunovi ja Sergei Sobolevi. Esimeseks autoriks
pandi Sobolev, ehkki tema pohitulemused olid seotud teiste valdkondadega. Kuid
Sobolevil oli koige rohkem aunimetusi: ta oli akadeemik, hiljuti saanud sotsialist-
liku t66 kangelaseks ja jarjekordse Lenini ordeni, oli kolmekordne Stalini preemia
laureaat jne. Asja arutati korgeimal tasandil ning 16puks andis NLKP keskkomitee
ideoloogiaosakond avaldamiseks loa. 1955. aastal ilmus artikkel keskkomitee pea-
mises ideoloogilises viljaandes Voprossé filosofii (Sobolev jt 1955).
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Jaa oli murtud, kuid Kitovile oli sellest vihe. Tema eesmirk oli kiiberneetika
juurutamine sdjanduses ja rahvamajanduses. 1959. aastal saatis ta HrustSovile oma
»Punase raamatu” nimelise projekti, kus tegi ettepaneku viia kogu majandus iile
automatiseeritud juhtimisele, kasutades loodavat iileliidulist arvutivorku. Kitovi
arust olid tema ideed kooskolas uute suundumustega NLKP poliitikas. HrustSov oli
1957. aastal loosungina kuulutanud: ,,Jéuda jdrele ja mooduda Ameerikast!” Kitovi
arvates vois NSVL kiiberneetika abil jouda mitte Ameerikale jarele, vaid sellest ette.
Uhesonaga: ,,Seltsimehed, kiiremini!”

Ning asjad hakkasidki arenema. Detsembris ja jaanuaris arutati Kitovi projekti
marssal Rokossovski juhtimisel kaitseministeeriumi komisjonis. ,,Punane raamat”
laideti maha. Edasi liks veel kiiremini. Juba veebruaris 1960 toimus parteikoosolek,
kus Kitovi tegevus moisteti hukka, ta heideti valja NLKP-st, vallandati ta enda loo-
dud kaitseministeeriumi arvutuskeskusest, saadeti sdjavéest erru ja voeti dra profes-
sori tiitel. Siiski ei olnud enam Stalini aeg, Kitov jdeti ellu ja isegi vabadusse. Edaspidi
ei tegelenud ta enam globaalprobleemidega ja to6tas pohiliselt meditsiinikiibernee-
tika valdkonnas.

Kuidas koik need sekeldused kiiberneetika iimber voivad olla seotud Alliksaare
nelikvirsiga? Kultuuriloolised siizeed ei arene tihti otseteed, vaid teevad meto-
nittimilisi janesehaake. 2. septembril 1959 avaldas Ilja Ehrenburg Komsomolskaja
Pravdas artikli tagasihoidliku pealkirjaga ,,Vastus iihele kirjale”. Ehrenburgile olevat
kirjutanud Leningradi pedagoogilise instituudi tudeng Nina, kellele tegi muret tema
insenerist sobra Juri kultuurivaenulikkus. Juri meelest on Blok jabur ja kunst tildse
on jama, kuna on saabunud tappisteaduste ja teadusliku progressi ajastu. Ehrenburg
vastas Ninale ootuspdraselt, et kultuur on téhtis ka teadlastele, ndukogude inimene
peab olema harmooniliselt arenenud jne. Selline oli eellugu.

Lugu ise algas Ehrenburgi artikli arutelust Komsomolskaja Pravda veergu-
del. Teiste seas avaldati lithike sonavott ,,Juri kaitseks”, mille autor oli insener-
alampolkovnik I. Poletajev. Kirja eesmark ei olnud niivord Juri kaitsmine, kuivord
Ehrenburgi ja iildse humanitaaride riindamine: ,,Meie looming on mdistuse, mitte
tunnete looming [---]. See on meie ajastu. See nduab kogu inimest ja meil pole aega
hiiiiatusteks: ah, Bach! ah, Blok! [---] Meeldib see meile voi mitte, neist on saanud
vaba aja veetmine, meelelahutus, mitte tegelik elu.” (Poletajev 1959: 2) Tekkis tuline
vaidlus. Poletajev meenutas hiljem, et kahurvée uurimisinstituudis jdi to6 paevadeks
seisma, koik arutasid tema kirja, kusjuures enamik oli selle vastu, tema hinnangul
oli seis 4:6 tema kahjuks. Poletajevi artikkel vallandas tihiskonnas dgeda poleemika,
ajalehtede postkastid olid tulvil kirglikke kirju, sealgi olid iilekaalus Ehrenburgi toe-
tajad (Poletajev 1998).

I. Poletajevi nimi titles laiale lugejaskonnale vihe, kuid matemaatikute ja prog-
rammeerijate seas oli Igor Poletajev vagagi lugupeetud. Ta oli esimese venekeelse
kiiberneetikaalase monograafia autor (Poletajev 1958) ning koos Kitovi ja Ljapuno-
viga aktiivne kiiberneetika eest voitleja. Artiklis ei radkinud ta aga kiiberneetikute,
vaid kogu noukogude tehnilise intelligentsi nimel. Alles hiljuti polu alt padsenud
kiiberneetika astus tdppisteaduste eest voitlusse ja oli selles eesliinil.
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Eelnimetatud olid kiiberneetikud, kuid néukogude inimeste silmis oli tehniline
intelligents ennekoike tuumafiiisikud. Kiiberneetikast olid kuulnud vihesed, aga
aatompomm, voitlus ,,néukogude rahumeelse aatomi” eest, 1954. aastal kdiku ldinud
Obninski tuumaelektrijaam — koik see erutas. Aatomist sai ajastu siimbol: maalidelt,
plakatitelt, seinamaalidelt vaatasid vastu onnelikud noored kommunismiehitajad,
hoides kées aatomi mudelit voi sirutades selle poole oma kaed.

13. oktoobril 1959 avaldas Literaturnaja gazeta Boriss Slutski luuletuse ,,Fiiiisikud
ja lutirikud”. Slutskil oli intelligentsi seas markimisvddrne autoriteet, seda suurem
oli iillatus, et Ehrenburgi vaidluses Poletajeviga asus ta kindlalt fiiiisikute poolele.
Luuletuse 16pus kuulutab ta, et fiitisikute triumf ja littirikute litiasaamine on endast-
moistetav ning on huvitav jilgida, kuidas kaob riimivaht ja voidutsevad logaritmid.

Poleemika ei olnud pelgalt intellektuaalne. Destaliniseerimine ei tekitanud kriisi
mitte itksnes NLKP-s, vaid kogu ndukogude inimese maailmapildis, sh kultuuris.
Tekkis tithimik, mis vajas tditmist. Sotsialistlikku realismi ei tithistatud, kuid see ei
suutnud enam rahuldada ei eetilisi ega esteetilisi vajadusi. Tekkis vajadus uute tee-
made, uut tiitipi kangelaste ja romantika jarele. Sojateema korvale kerkis teadus
oma spetsiifilise romantika ja heroismiga. Uueks kangelaseks oli saanud teadlane,
loomulikult tuumafiiisik. Kultuslikuks sai Mihhail Rommi film ,,Uhe aasta itheksa
pdeva” (1961). Filmi tegelased ei olnud komissarid ega toimetanud partei ja valitsuse
juhtimisel isaliku, kuid valvsa kontrolli all. Teadus oli romantika ja seiklus, tegelased
riskisid eluga ja hukkusid teaduse nimel. Lisaks tdhendas teadus askeesi, selle nimel
on toeline teadlane valmis loobuma koigest — olmest, onnest, isiklikust elust, elust
enesest.

Kuid siin tekib viike vastuoksus. Filmis ,,Uhe aasta iitheksa pédeva” saavad ekspe-
rimentide kdigus kaks tegelast, k.a peategelane surmava kiirgusdoosi. Filmi teaduslik
konsultant oli fitiisik Igor Tamm. Aastaid hiljem meenutas Tamme Opilane Andrei
Sahharov, et algul talle film meeldis, aga hiljem sai ta aru, et labiviidud eksperimen-
dis poleks voimalik saada kiiritust. Asi on selles, et filmis ei ki jutt tuumafusioo-
nist, vaid tuumastinteesist. Ehkki tuumastinteesi voimalustest teati juba enne Teist
maailmasdda ja Tamm koos Sahharoviga esitasid 1950. aastal esimese termotuuma-
reaktori (tokamaki) mudeli, joudis see teema ndukogude avalikkusesse 1950-ndate
16pus. Tuumasiinteesi teema oli oluline ka kommunismi ehitamise jaoks: 1980. aas-
taks pidi kommunism valmis saama ning l6pmatu ja pea tasuta energia sobis hasti
sellesse unistusse.

Selles kontekstis pakub huvi Alliksaare nelikvirsis valesti kasutatud sona
cocmasnsiem ’paneme kokku, mis ei osuta mitte tuumalohustumisele, vaid tuuma-
stinteesile. Alliksaare l6petamata luuletuse taust ja vene keele valik viitab, et ta vois
moelda voimalusele osaleda poleemikas keskajakirjanduse veergutel.
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Kaks teksti Ghes tekstis

Tagasi Alliksaare luuletuse juurde. Kritselduste taga peitub oieti kaks oluliselt eri-
neva sisuga varianti. Muudatusi on tehtud katraéni teises pooles:

MaTepyuy Me/IbYaiilye YacTUIIbI

MBI COCTaB/I1€M IIPOCBEPIUTD Hal JyX.
Ho orBeprarb He OyaeM IeHbe ITHULIBI
03310, SMOLIMIO U CITyX

[mateeria viikseimaid osakesi / me paneme kokku [, et ?] ldbi puurida meie vaimu /
kuid me ei hakka térjuma linnulaulu / poeesiat, emotsioone ja kuulmist]

on asendatud ridadega:

MaTepuy Me/IbYajiliye YacTUIbI

MBI COCTaBJIsIeM IIPOCBEP/INTD HAIl JIyX.
Ho He oTBepraeM IeHVs 1 ITULBL

4T06 000CTPSA/INCH YM, U BKYC I CITyX

[mateeria viikseimaid osakesi / me paneme kokku [, et ?] ldbi puurida meie vaimu /
kuid me ei torju laulmist ja lindu / et teravneksid moistus ja maitse ja kuulmine]

Mis ajendas Alliksaart muudatusi tegema? Kiisimus on eriti asjakohane, kuna
algvariant on nii keeleliselt kui ka kolaliselt parem. Ilmselt tuleb lahendust otsida
tadhenduse valdkonnast.

Kolmandas reas on linnulaul lahutatud lauluks ja linnuks. Neljandast reast on
alles jaanud vaid kaks viimast sona: ,ja kuulmine”. Esimeses variandis jitkab nel-
jas vdrss eelmises alustatud loetelu: me ei hiilga seda, seda ja seda. Teises variandis
moodustavad kaks viimast vérssi pdimlause, olulised on lisatud sonad: o6ocmpsnuce
‘teravneksid’ ja ym ‘moistus. ,Teravnemine” resoneerib ,puurimisega’ teises reas,
»moistus” aga rikub esmapilgul teksti loogikat.

Esimene variant: moistusele vastanduvad tunded, kuid molemad on olulised.
Uhelt poolt méistus ja fiiiisika, teiselt poolt emotsioonid ja ilu. Vene sona dyx on
mitmetdhenduslik ning néib, et esimeses ja teises variandis realiseeruvad selle tihen-
duse eri tahud. Esimeses variandis voiks dyx tihendada enam-vihem sama mis
vaim. Vaim vastandub kehale ja fiiiisilisele maailmale, kuid samas korreleerub sel-
lega (vrd ,terves kehas terve vaim”). Vastavalt ratsionalistlikule traditsioonile haarab
vaim korraga motlemist ja teadvust.

Teises variandis on dyx ja ym eristatud, dyx ei ole enam méistus. Kontekst kitsen-
dab tidhendust: siin tdhendab dyx umbes sama mis eesti meel, ning meel ja moistus
vastanduvad. Selles variandis arendab tuumafiiiisika vaimu, samas kui linnulaul ei
arenda iiksnes meeli (maitse ja kuulmine), vaid ka maistust. Seega on kahe variandi
sonumid erinevad. Esimene variant on enam-vahem kooskdlas Ehrenburgi suunaga
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Hfutisikute ja litirikute” vaidluses: vajame moistust ja teadust, aga ka emotsioone
ja kunste. Hoopis huvitavam on teine variant, mis tundub esmapilgul ebaloogiline:
fuitisikat on vaja meelte ldbipuurimiseks, seevastu liiirikat méistuse teravdamiseks.
Venekeelse poleemika taustal oleks see tdiesti uus seisukoht: tuumafiitisika on vajalik
emotsioonide stivendamiseks (npoceepnump ’1abi puurida’), samas kui esteetilised
kogemused (Poletajevi kdnepruugis: ,,ah, Bach!”) arendavad lisaks tundlikkusele ka
moistust. Selline probleemiasetus oli tolleaegses ndukogude kontekstis téiesti oota-
matu.

Kogu fiitisikute ja liitirikute poleemika kiis selle iimber, kas meie ajastul voib
teaduse korval olla koht ka kunstil, kas mdistuse valitsemise ajal on kohta emot-
sioonidele voi on need vaid segavad faktorid. Teaduse vajalikkust ei seadnud keegi
kahtluse alla. Kui tildse kuskil arutleti teaduse vastutuse ja ohtlikkuse {ile, siis mitte
leheveergudel. Kui Alliksaar 1opetanuks oma luuletuse ja sel vdga ebatdendolisel
juhul, kui see oleks venekeelses ajakirjanduses avaldatud, tostnuks see kogu polee-
mika tdiesti uuele tasandile: mitte ,,fiitisika voi liiirika’, isegi mitte ,,nii fiitisika kui ka
liitirika teineteisest eraldatult”, vaid mélemad ja korraga.

Siin tasub taas pilti laiendada. Loodusteaduste eemaldumine humanitaaria ja
kunsti vallast (just nii!) on iisna hiline ja mitte universaalne nahtus. Antiik-Kreekas
moodustasid valdkonnad, mida praegu nimetame kunstideks, teadusteks, tehni-
kaks ja oskusteks, ithe semantilise kompleksi, mida tahistas sona réyvy. Haritud ini-
mene oligi tihti see, keda niitidisajal nimetataks poliithistoriks. Teadust, meditsiini,
seadusandlust ja pollumajandust kisitlevad tekstid olid sageli vérssides ja keegi ei
pannud seda imeks. Virsis formuleeriti matemaatilisi iilesanded, nagu Archimedese
»Problema bovinum” (,,Veiste probleem”). Alles XIX sajandi teisel poolel eraldusid
loodusteadused kui pdristeadused humanitaariast. Wilhelm Dilthey andis vaimu- ja
loodusteaduste eristusele filosoofilise pohjenduse (1883); umbes samal ajal eraldu-
sid ingliskeelses kultuuriruumis ,,paristeadused” humanitaariast. Néukogude Liidus
olid reaalteadused algusest peale humanitaariast eraldatud ja neile eelistatud, Lenini
ja Krupskaja koolireform téhistas klassikalise hariduse 16ppu.

Ladne kultuuriruumis ei olnud vastasseis reaalia ja humanitaaria vahel nii terav,
kuid siiski tuntav. Usna samal ajal, kui algas poleemika fiitisikute ja litiirikute vahel,
ilmus Charles Percy Snow’ ,,Kaks kultuuri ja teadusrevolutsioon” (1959, e k 2017).
Erinevalt néukogude autoritest pidas Snow tekkinud olukorda ohtlikuks ning kogu
maailma sotsiaalset ja tehnoloogilist progressi takistavaks.

Teoretiseerimisest ja publitsistikast olulisem oli suurte teadlaste ja kunstnike elu
ja looming. Jatame korvale renessansiaegsed titaanid, nagu Leonardo ja Albrecht
Diirer, keda voiks pidada (loodus)teadlasteks sama oigustatult kui kunstnikeks.
Peale poliihistorite meenuvad viéljapaistvad kvantfiitisikud Max Planck ja Werner
Heisenberg. Kvantfiiiisika rajaja Max Planck oli andekas muusik, méngis eri instru-
mente, samuti oli helilooja: 16i laule, isegi operette ja oopereid, mis kdik ldksid Teise
maailmasdja ajal koos Plancki arhiiviga kaduma. Ta armastas muusikat, musitseeris
elu 1opuni iseendale ja teistele, nt ansamblis Einsteiniga. Heisenberg oli andekas pia-
nist, kes esines kontsertidel ja kaalus tosiselt kutselise muusiku karjdéri. Elu 16puni
armastas ta musitseerida, véites, et see ergutab motlemist.
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Eesti kontekstis tuleb kindlasti mainida Madis Koivu - fiiiisikut, kirjanikku ja
filosoofi. Ma ei tea, milline mdju on kirjandusel ja filosoofial tema fiitisikaalasele loo-
mingule, kuid elementaarosakeste fiitisika on kindlasti méjutanud nii tema proosat
kui ka ndidendeid, samuti kiindumust analiiiitilisse filosoofiasse: keele ja méotlemise
puhul tuleb samuti tuvastada nende algelemendid (vrd Kuusk 2015, 2023, 2025).
Alliksaar oli Kdivuga tuttav, samuti — nagu kinnitas Arne Merilai — Boris Kaburiga,
kirjaniku, leiutaja ja kiiberneetika entusiastiga ja Wieneri tolkijaga.

Kunsti harrastamine teadusto6 korvalt, nagu ka kunstnike tosine teaduse harras-
tamine on nii levinud, et selle iile ei imesta keegi. Kuid on juhtumeid, mil teaduse ja
kunstiga tegeleti ro6biti ning molemas saavutati markimisvéarseid tulemusi.

Kuulus helilooja Aleksandr Borodin oli samal ajal keemik ja meedik. Keemikuna
oli ta professor ja akadeemik. Keemia oli ta elukutse ja kirg; oma elamisegi seadis
ta labori korvale nii, et ta vois pdevade kaupa majast mitte viljuda. Aga ka musit-
seerimist ei jitnud ta maha. Borodini s6ber Dmitri Mendelejev noomis: ,, Arge rai-
sake oma aega tiihja-tdhja peale” Mendelejev hindas korgelt Borodini keemikuna ja
arvas, et muusika on talle takistuseks. Kui ilmus Borodini jarjekordne muusikateos,
nurisenud Mendelejev: ,Seeasemel, et asjaga tegeleda..”. Nurisesid ka muusikud.
Nikolai Rimski-Korsakov oli Sokeeritud, et kui nad Borodini juures partituuri aru-
tasid, jooksis Borodin korduvalt laborisse katseid kontrollima. Rimski-Korsakovile,
kes komponeerimise nimel loobus paljulubavast karjdarist merevies, oli kdsitamatu
selline suhtumine muusikasse. Ise pidas Borodin end ennekoike keemikuks ja piiha-
péevaheliloojaks. Kuid ajalukku ldks ta heliloojana, kes saavutas véljapaistvaid tule-
musi muusika eri vormides.

Kirjeldatud olukorras on koik iseloomulik: Borodini vastupandamatu pithendu-
mus muusikale ja Mendelejevi rahulolematus sellega — ka Poletajevil olid kuulsad
eelkdijad, kes olid veendunud, et kunst vaid segab teadlast: ah, Bach. Ehkki Borodin
ptitidis hoida keemia ja muusika lahus, on tema kaasaegsed, samuti ta heliloomingu
hilisemad analtiiitikud tdheldanud selles keemiku lahenemist. Toodi nditeks tema
voimet tuletada terve siimfooniaosa iihestainsast algmotiivist: seda on vorreldud
keemilise reaktsiooniga, kus algosakestest moodustuvad uued keerukad iihendid.
Tuntud musikoloogi Richard Taruskini véitel on muusikalist ainet Borodini teostes
analiitisitud ja siinteesitud nii, nagu oleksid need keemilised reaktiivid tema laboris.

Teadlased on vilja toonud kaks kunsti aspekti: esiteks pakub see ajule produk-
tiivseimat puhkust, teiseks stimuleerib motlemist, kuna kunstiteostes leidub teadus-
tooga sarnaseid mudeleid, mida aga esitatakse teisest vaatevinklist. Kunst vdimaldab
tegeleda probleemidega tasandil, kus sonadest ja valemitest jaab vdheks. Muusika
(eriti on esile tostetud Bachi) ja matemaatika jagavad struktuurset sarnasust, mis
treenib aju seoseid looma. Einstein oli veendunud, et teadusel ja kunstil, nagu ka
teaduslikul ja muusikalisel métlemisel on sama alus. Sellega resoneerub Alliksaare
sonum: kunst teravdab motlemist.”

21 Vrd Hofstadter 1979. Hariduselt matemaatikust ja fitiisikust autorit tuntakse praegu eeskétt
kognitiivse teadlasena ja on nimetatud ka polithistoriks. Raamat ei radgi kunsti ja teaduse
vastastikmojudest, vaid fundamentaalsetest sarnasustest struktuurides.
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Lopetuseks

Kisitlesime kolme Artur Alliksaare venekeelset teksti, mis on véga erinevad nii
tekstoloogiliselt kui ka sisuliselt. Tamaarale saadetud luuletus on puhas timber-
kirjutus ja arvatavasti pikaajalise loomeprotsessi tulemus. Galina Serebrjakovale
pithendatud soneti tekst kujutab endast mustandit, kuid luuletus on 16petatud, ehkki
mitte viimistletud. Selles eksib Alliksaar keelereeglite, kuid mitte varsimoddu vastu.
»Mateeria viikseimad osakesed..” on sdilinud kujul, mida on raske isegi mustandiks
nimetada. See on koige esialgsem visand, mille juurde autor enam tagasi ei poordu-
nud; varsimoddult on see siiski veatu.

Sisu seisukohast on esimene luuletus véga intiimne, julgeksin viita, et intiimseim
Alliksaare (seniavaldatud) parandis. Siiski poikab autor ka selles luuletuses oma tun-
nete viljendamisel maailmavaatelisse, kohati isegi metafiitisilisse sfidri, mis seob
selle algajaliku teksti tema hilisema loominguga. Galina Serebrja(nni)kovale piihen-
datud soneti teema on inimese sihikindlus ja kangelaslikkus: inimene on kivist tuge-
vam. Kui esimese luuletuse kommunikatiivsed poolused on ,,sina ja mina’, siis teises
on need ,,maailm ja sina’, kusjuures sina esineb eksplitsiitselt vaid esimeses tertsetis.
Luuletus on sotsiaalne ja heroiline: tiksikkangelane ei vastandu tiksnes iihiskonnale,
vaid maailma pimedusele. Kolmas luuletus on peaaegu subjektivaba, meie on retoo-
riline ja esineb {ildistavas tdhenduses. Esimese luuletuse saatis Alliksaar Tamaarale,
aga koopia hoidis hoolikalt endale. Teine luuletus jai mustandiks, ilmselt ei jaa-
nud autor sellega rahule; voimalik, ehkki toestada seda ei saa, et esialgne plaan oli
saata see Serebrjakovale. Kolmas luuletus on seotud poleemikaga venekeelses aja-
kirjanduses ja voib oletada, et Alliksaarel tekkis mote selles osaleda. Kolm luuletust
on kirja pandud eri aegadel ja asjaoludel ning kindlasti pole Alliksaar neid kasitle-
nud tsiikli voi muu kompleksina. Kui seda aga ikkagi teha, joonistub vilja triaad:
isiklik - sotsiaalne — maailmavaateline.
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Jaan Kaplinski ,,Seesama meri meis koigis”
Hiina keel eesti keeles

JAANUS VALK

Idamaade vastu tundis eesti luuletaja ja motleja Jaan Kaplinski (1941-2021) alati
mitmekiilgset huvi ning see kajastub ta loominguski.! Erilisel kohal oli talle kogu elu
viltel aga hiina kultuur. Oma 50. stinnipdeva puhul ilmunud usutluses vastab Kap-
linski Mart Viljataga (1991: 39) kiisimusele, kas juubilari koikide huvialade seas ,,on
midagi seesugust, mis on rohkem hingeldhedane?”, nonda: ,,Ma olen pidevalt tegel-
nud taimedega. Oluline on minu jaoks olnud ka siivenemine zen-buddhismi, see on
olnud nagu eneseavastamine. Kui aga oleksin nooruses saanud 6ppida ménes korra-
likus tilikoolis, siis oleksin valinud dppeaineks vast hiina keele. Kiillap ka filosoofia”

Varasest Hiina-huvist annab tunnistust esikkogust ,,Jaljed allikal” parit luuletuski:

Du Fu'd lugedes

Kuskil kauges elus
ma oskasin puhuda vilet.

See oli kord, kui kevad tousis méigedele
ja virsikupuud olid ditsemisest vasimas.

Ma oskasin puhuda vilet.

Tean, kus see oli, ainult méletan liiga vahe:
mond nooti, ménd 6it ja ahvide karjumist
teispool joge.

Ja see ongi koik.
(Kaplinski 1965: 22)

Hiina keelt oma peaaineks Kaplinskil kunagi valida ei 6nnestunud, kiill aga on
teada, et 1966. aasta veebruaris hakkasid Pent Nurmekunna (1906-1996) kie all
Tartu Riikliku Ulikooli orientalistikakabinetis ,,klassikalise hiina keele algajate kur-
susel 6ppima Jaan Kaplinski ja Linnart Mall, kes jatkasid opinguid jargmiselgi aas-
tal” (Kurs 2014: 71). 1960. aastate 16pus hakkas Kaplinski ise klassikalist hiina luulet

! Maailmavaatelistest, kultuurilistest ja usundilistest ida m&judest Kaplinski luules vt Trubon
1991. Ida métteviiside osast Kaplinski elus ja loomingus vt Salumets 2016: 113-128 (chdn),
144-145 (dao), 21 ja 198-206 (luule).
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eestindama. Esimesed tolked avaldas 1969. aastal: seesinatse Tangide aja luuletaja
Du Fu (1, 712-770) kaks pala ajakirjas Noorus (Du Fit 1969: 69).

1. Kaplinski esimesed Du Fui luule eestindused (1969)

Du Fu on hiina reeglistatud luule koige suuremaks vormimeistriks peetav luuletaja,
keda hinnatakse eriti seetottu, et ta suutis koiki vormireegleid jérgides kirjutada
taiesti loomulikult kolavat teksti. Kaplinski otsustas oma tolgetes aga prosoodilise
reeglipara piiidlustest loobuda, tema eestindused on saanud vabavirsilised (oma
Opetaja Pent Nurmekunna tolgetest erinevalt). Nooruses ilmunud luuletuste saate-
sonas mainib Kaplinski (1969), et ,vana hiina kirjakeele lakoonilisus on iiletamatu”,
sest ,,Juulerida sisaldab pelgalt 4-6 marki’, ja pealegi ,on foneetilistest olulisemad
semantilised ettekirjutused” — mis teda eestindamisel ilmselt moodulisest lahene-
misest loobuma ajendaski. Samas torkab tolgetes silma nende siintaktiline eripara:
tekstivool koosneb lausemoodustajaist, mis ei kipugi lauset moodustama. Molema
alltoodud luuletuse tekst jaguneb mottekriipsudega eraldatud loikudeks (motte-
kriipsu pean vaikimisi katkestust markivaks). Jargnevalt olen tolgetes alla jooninud
koik Geldist sisaldavad (ja seega lauselised) l6igud.

Tsiiklist ,,Kaheksa siigisluuletust”, 8

KUNWU - YUSU - ise looklev tee

TSEGE tipu pohjanolv - ldheb MEI tiigile

Lohnariis — papagoide nokkimata jaanud ivad
Siniplataan - fooniksipaari vana pesa okstes
Kaunitaridega korjasin rohelist — kevad - raékides neile

Migierakutega olin seltsis koos paadis — hilja 66ni

Kirev pintsel kord muiste rikkus ilmakorda
Pea valge - loen virsse - unistades — kurvalt noruspéi?

Pieval parast kiilma toidu aega paadis kirjutatud

Kaunis hommik — végisi joon - toit tundub kiilm
Pingi najal - hiiljatuna - faasanimiits peas
Kevadised veed - paat otsekui taevalael liugleb
Vanuigi lilli nagu hamu l4bi vaatan

Kui ilus ilus - liblikaid laperdab iile paadikatte
Laastkerged ulpivad kalakajakad kiirel vool

? Algupérand: ,, BEEEE HiEIE, %Fﬁﬂﬂ@ﬁ%\&\@%wo é%@@ﬁ?g%ﬁ%*l, HEREZ R
o FENIREREMME, WERFHRER. RFETHETRSE, AHEBEEKE. ” (E
J\NE  HJ\)  H-F (Du Fii 2016a) Sama luuletuse hilisem tolge leidub teoses Dt Fit, Li Bai
1985: 55-56.
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Valged pilved - tumedad méed - kaugemale kaugest
Muremeel piidleb otse péhija kus on TSANGAN®
(Kaplinski 1969)

Umbes pooled moodustajad on &eldiseta: kasutatud on asiindeetiliselt ehk
sidendita rinnastatud nimisdnafraase (, KUNWU - YUSU - ise looklev tee”), vaeg-
lauselisi hiiiiatusi (,Kui ilus ilus”), konverbitarindeid (,,rddkides neile”), absoluut-
tarindeid (,,faasanimiits peas”) jms. Oeldisega ldikude kiilge neid enamasti liita ei
anna (nt *,Kaunis hommik végisi joon”), vdimalik on see ainult vérssides ,,Méagi-
erakutega olin seltsis koos paadis hilja 66ni” (kuigi sonajérge annaks parandada) ja
»Pea valge, loen virsse, unistades kurvalt noruspai” (taiuslikult moodustatud lause),
samuti moondustega virsis ,ISEGE tipu pohjanolv laheb MEI tiigile” (kui eelnevat
nimisonafraasi jargneva verbifraasi alusena tolgendada).

Hiina luule vérsistuses on lauseehitusel oluline osa. Nimelt ei piisa meetriliselt
oigesti vormistatud virsi jaoks silbiarvu korrastamisest, oluline on virsi sees saa-
vutada stintaktilise liigenduse korrapdra, mis niiteks algupdrandi seitsesilbikutel
nduab rihmitumist [[2+2]+[2+1]] voi [[2+2]+[1+2]] kaupa.* Kaplinskil on hiina
algupéranditega vorreldes meetrumit loov prosoodilis-siintaktiline pohiméte pea-
aegu ddrmuseni viidud: luuleread mitte ainult ei jagune nn vahetuteks moodustaja-
teks, vaid digupoolest on jagunemine nii siigav, et neist moodustajatest terviklauseid
enam ei moodustugi, need on muudetud lausekatketeks. Kirjas aitab seda esile tuua
rohke mottekriipsude tarvitus, mis sellises olukorras on juba paratamatu valik. Nii
jouamegi Kaplinski (1960.-1980. aastate) hiina eestinduste keele iithe iseloomuli-
kuma omaduseni: nimelt astintaktilisuseni.

2. Kaplinski 1970-ndate omaluule

Kuigi selline astintaktiline vorm ei ole kindlakujuline, saati kinnisvormiline, ilmus
tapselt seda tiiiipi lausestus téiesti ndppu peale pandaval kujul Kaplinski oma algu-
pdrasesse luulessegi. Esimesi hdid néiteid leidub 1974. aasta Loomingus (Kaplinski
1974; deldisega 16igud on osunduses alla joonitud):

Merivilja - luule lihedal voi kaugel

selg valus — vedasid kaks tonni briketti

pimedani kauemgi — tuba ikka jahe

haileta Soome TV - poisid joonistavad traktoreid

3 Algupérand: , /RSB REIE, FEILAMRATERIE . FKMIUIR LAR, ZERAEqlT%

B MHIABRIEHENG, R USRS N Sn. EELEEGE, REEILER%. 7
CNFERFEY  FLHET (D Fi 2016b) Sama luuletuse hilisem télge leidub teoses Dit F, Li

Bai 1985: 57-58.

* Du Fii teise pala algupdrandis (D Fii 2016b) liigenduvad virsid néiteks jargmiselt:

|| S SR | B RS, | R L 0|79 BRI || KR | R A, II%EEI?EMI?EEPIEG |

|G S 0, [P S| R . || A LLE SRR, ||RE B R

Hiina luule vérsside liigenduse kohta vt Féng 2018 [2015]: 192-216 ja Féng 2020 [2016].
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ounapuud lumi vaikus — meri kaugel kaugel
nagu luule — mure tuleb mure jérel
talvemantlit pole — Tiia saapad katki

selg valus — nuuskad musta tolmu

lillitad pumba sisse — métled ikka

mida hiinalikku-tiibetlikku on sumeri keeles
tulles keldrist — sirutad selga

selle motte toel - teise aja ilma poole

Valdav osa luuletustest koosneb parataktilistest (st sidenditega iihendamata,
grammatiliselt sidumata) 16ikudest, mis kirjapildis on taas enamasti moéttekriipsu-
dega eraldatud (nt ,,Merivilja — luule ldhedal voi kaugel”). Lauselisi 16ike on teks-
tis itheksa: koik on vormiliselt isikulises tegumoes, itheselt médratletava semanti-
lise subjektiga on aga ainult neli (,,poisid joonistavad traktoreid”, ,,mure tuleb mure
jarel’, ,,talvemantlit pole”, ,,mida hiinalikku-tiibetlikku on sumeri keeles”), kuna viiel
juhul viitab lausuja enesele 2. poorde verbivormidega, mida voib tolgendada iild-
isikuliseltki (luuletuse liitiriline mina jatab endast korvaltvaataja mulje: ,vedasid kaks
tonni briketti’, ,nuuskad musta tolmu”, ,,lillitad pumba sisse”, ,,motled ikka’, ,,sirutad
selga”). Kuigi kirjeldatakse konkreetset olukorda, piiiitakse viljenduses konkreetsust
viltida, voi pigem tiletada. Naiteks ajaliselt mojub stindmustik ebaméaraselt habi-
tuaalsena (s.o tegevuse harjumuspdrasust véljendavalt, nt ,motled ikka”) ning lauses
»talvemantlit pole” ei viljendata vormiliselt valdajat, kel seda talvemantlit pole (sisu-
list arusaamist see muidugi ei takista).”

Kas Kaplinski proovis eesti keeles kirjutada nagu oma hiina eestindustes? Iga-
tahes erineb see lausumisviis selgesti Kaplinski luulest 1960. aastatel, mil ta hiina
luule eestindamist alustanud ei olnud ja kus ta kasutas valdavalt katkestusteta voo-
lavaid tiislauseid (nt eelosundatud palas ,,Du Fud lugedes”). Vihesel médral oli
tema varasemas luules olnud sina-vormis lausujaga luuletusi (,,*Kraavid téis vett’,
»*Valgatabalve”), meie-vormis luuletusi (,*Mehed laulsid vankrite kérval’, ,,*Me
peame ju véga tasa kdima’, ,*Meie varjud on véga pikad”) ning da-tegevusnimes
luuletusi (,,*Ainult kaasa minna”) (Kaplinski 2000: 183, 225, 251, 256-257, 258, 263).
Uksikutesse paladesse oli eksinud méni liinklausegi (viljajitteline, elliptiline lause).

Virsitehniliselt oli Kaplinski 1960-ndate luules enam-vihem pooleks luuletusi,
kus esines siirdeid ja kus neid ei esinenud. Siire on teadupirast lauseiiksuste (fraasid,
(osa)laused) ja virsitiksuste (vérsitaktid, (osa)vérsid) piiride tihtimatus. See on nii-
teks ameerika (ja sealsel eeskujul eestigi) vabavirsi iiks lemmiktehnikaid. Seevastu
hiina luules, kus meetrilisus saavutatakse korrastatud fraaside ja (osa)lausete kaudu,
siiret olemuslikult ei esine.

* Koikide nende joonte koosmdjul tundub, et ei kirjeldata ithekordset, ainulaadset sindmust,
vaid sama tegevus toimub pdevast pdeva, luuletaja vaatleb viljastpoolt ennast tithistes argitalitus-
tes oravana rattas sahmerdavat. Talvemantli puudumine on kuidagi igikestev ja koikehdlmav.
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2.1. ,Seesama meri meis koigis” (loodud 1970-1972)

Kaplinski 1970. aastate loomingus tuleb aga esile ,,minimalistlik lithivorm, kus virsist
kui omaette riitmilisest tervikust enam ei saagi radkida” elik ,,graafiline torn”, nagu
Hasso Krull (2000: 935-939) seda iithe Kaplinski ,,nelja pohilise luuletusetiitibina”
kirjeldab ja nimetab (neid pohitiiiipe ise ajaliselt paigutamata). Need lithikeste rida-
dega palad, millest esimesed ilmusid 1973. aasta Loomingu valikus (Kaplinski 1973),°
seejdrel 1976. aasta Loomingu valikus ,,Seesama meri meis koigis” (Kaplinski 1976a)
ja luulekogus ,,Uute kivide kasvamine” (Kaplinski 1977),” paistavad tdesti silma oma
sireda ja sihvaka kirjaliku kuju poolest. Need olevat inspireeritud (vilis)leedu luule-
taja ja filmitegija Jonas Mekase (1922-2019) luulest (Salumets 2016: 21-22). Mekase
veidi varem ilmunud luulekogus ,Uksiksonad” (Mekas 1967)® ongi pealkirjale vasta-
valt igal real ainult iiks sona.

Luuletused ilmusid loomisest tunduvalt hiljem. Luulekogu varase masinakirjas
ja parandustega kasikirja tiitlilt (EKM EKLA, f 424, m 52:3,1 1)° selgub, et ,,See-
sama meri meis koigis” oli algselt terve luulekogu pealkiri, alapealkirjaks ,n luu-
letust 1970-1972” ja kirjutamiskohaks ,Tartu—Veskimdisa”; sealsamas on esialgne
pealkiri maha tommatud ja asendatud l16plikuga: ,,Uute kivide kasvamine”. Mirgistus
> viitab arusaadavalt luuletuste hulga esialgsele lahtisusele, kisikiri ise sisaldab 65
pala, paljudes on tehtud pliiatsiga muudatusi, sealjuures on hiljem raamatus kaks
pala kokku liidetud (m 52:3,15) ning tihest palast tagumine pool jargmisega liidetud
ja esimene pool maha kriipsutatud (m 52:3, 1 42)."° Seega on 16plike redaktsioonide
jargi kasikirjas 63 pala, mis annaks iseenesest kenasti tervikliku luulekogu moodu
vilja. Kogu kisikiri on {ihes loomelaadis.

Hilisem masinakirjas kasikiri ,,Uute kivide kasvamine. 64 luuletust 1970-1972”
(m 52:4) sisaldab iihe pala rohkem. Luuletuste sonastuses esineb varasemaga vorrel-
des erinevusi, késikirjas endas parandusi juurde tehtud ei ole. Lisaks on valik [66dud
kahte lehte: 40 pala on voetud loppvalikusse, 24 jaetud vilja. Valjajaetud luuletuste
hulgas on see iiks, mida varasemas kasikirjas ei olnud (m 52:4,1 B4). Raamatuna trii-
kis ilmunud valikus on kaks luuletust kokku liidetud (m 52:4,1 A4-A5) ning lisaks
on raamatusse voetud iiks esialgu vilja jaetuks arvestatud pala (m 52:4,1B13), seega
on avaldamata jadnud 23 luuletust.

Lopuks pealkirja ,,Uute kivide kasvamine” all 1977. aastal ilmunud raamatust
moodustab algsest kisikirjast parit 40 pala ainult ithe osa, nimelt sarja ,Seesama
meri meis koigis. 1970-1972”, kuna ettepoole on lisatud ,,Meel unus mégede taha.

¢ Nende ja teiste sarnaste kirjutusaega kisikirjadest tdpselt tuvastada ei saa, aga asendist 1958.-
1988. aasta loomingut sisaldavas kaustas voib oletada 1960. ja 1970. aastate kiimnendivahetust
(EKM EKLA, {424, m 46:6,176-77, 89-91, 93-94).

7 Sinna joudis eespool vaadeldud Merivalja-luuletuski.

8 Valik luulekogu palasid on kittesaadav aadressil http://www.tekstai.lt/buvo/tekstai/mekas/
vienzodz.htm

? Edaspidi on sama fondi allikatele viidatud tiksnes mapi- ja lehenumbriga.

1 Mahatommatud poolest on osa sénastust (,ilmuvad uued / ,Eesti Loodused” / ,,Loomingud™)
edasi kandunud tihte sarja ,Minul on pilliroost tiivad” luuletusse. Vt Kaplinski 1977: 82.
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1956-1959” ning tahapoole ,,Minul on pilliroost tiivad. 1971-1974”. Et need on laa-
dilt erinevad, keskendub siinne kisitlus ainult sarjale ,,Seesama meri meis koigis”

2.1.1. Sarja ,Seesama meri meis kdigis” lausestus

Sarjas ,Seesama meri meis koigis” oma téiuse saavutanud ,graafilised tornid” on
koige murrangulisemad lausestuse tasandil. Terved luuletused koosnevad teksti-
voolust, kus eesti keele grammatika jérgi tdislauseid ei moodustugi."

Tint veel
kuivamata
leiva-
kannikas veel
jdrel

ja kevad
kdes
ja mooddas

varvid
kasvamas
ikka jalle
polenud
onnelikele
tiibadele

mis ei
tea kas nad
on
filosoofi
voi
liblika
omad
(Kaplinski 1977: 37)12

Eritluse tarvis olen leidnud luuletuste nn esmased moodustajad, olles jaganud
tekstivoolu katkestusest katkestuseni ulatuvateks loikudeks. Tuginenud olen siin
tekstide siintaktilisele struktuurile, abi ei ole luuletuste ridadesse-salmidesse jaotu-
sest, mis lauseehitust ei jargi ja katkestab teksti adrmuslikul mééral, ega kirjavahe-
margistusest, mis puudub tdielikult. Katkestused on need kohad, misjdrel teksti-
voolu ei ole enam méeldav iihe ja sama (osa)lausena jétkata. Naiteks 16iku ,,tint veel

1 Erinedes sellistena Jonas Mekase luulestki.

12 Edaspidi on kisitletud kogumikule viidatud tiksnes lehekiiljenumbriga, arhiiviviidete korval
siiski taiskujul.
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kuivamata leivakannikas”, mis sisaldab kaht nominatiivis kddndsona (,.tint” ja ,,leiva-
kannikas”), oleks hadaparast voimalik pidada 6eldistéitelauseks (,,tint” oleks siis alus
ja ,leivakannikas” eldistdide), kui aga 16iku pikendada kujule ,tint veel kuivamata
leivakannikas veel jérel”, kus on juba omakorda kolm méarust (,veel’, ,veel’, ,jarel”),
siis on selge, et kuskil on katkestus, olenemata seigast, et kumbki 16ik tdislauset ei
moodustagi, vaid need osutuvad liinklauseteks: ,,tint [on] veel kuivamata” ja ,leiva-
kannikas [on] veel jarel”
Eritluse kdigus kujunesid vilja jargmised esmaste moodustajate kategooriad:

1) (osa)laused (lihtlaused, poimlausete pealaused ning rindosalaused; nt ,suure
musta siilina laskub igavik alla orgu’, 1k 53),

2) rinnastussuhtes konverbitarindid (nt ,.tahtmatagi et..”, 1k 47),

3) (iseseisva Oeldisena) infinitiivitarindid (nt ,kirjutada midagi midagi muud’
Ik 72),

4) linklaused (nt ,,jidmodgaga 166dud igaiiks oma aluspohjast lahti”, Ik 35),

5) vaeglaused (nt ,.tere’, Ik 60),

6) nimisonafraasid (nt ,tohutu tuul mis..”; Ik 69), sealhulgas ttted (nt ,isamaa’,
1k 75),

7) (viimastest eraldi vilja toodavalt) nominalisatsioonid (nt ,,kirjude tiibade laper-
damine mille..”, 1k 66).

Loetelu on kirju, aga ammendav. Et piirdun selguse huvides ainult esmaste
moodustajatega, jadvad vaatluse alt vilja absoluuttarindid, korvallaused jt alistatud
moodustajad.

Uldisest nimisonafraasi kategooriast olen lahutanud nominalisatsioonid (kate-
gooria holmab materjalis tegusonade mine-vorme ja iiht lisajuhtumit’?), kuna suh-
teliselt korge lauselisusastme tottu on neil sarjas eriline osa. On vahe, kas nimi-
sonafraasiks on ,kiilm piike’, ,talvekuu palav lumi” ja ,,Salaspils” (Ik 73) v6i ,,uute
kivide kasvamine sahalehtedesse” (1k 41) ja ,,koigi kaarte tuulte tuksumine siidame
purjedes” (Ik 50). Téapsustada tuleb, et muud (kddndsonalikumad) verbituletised,
nagu ,,koputus” voi ,,kiisimus’, olen pannud ikkagi {ildise nimisonafraasi kategoo-
riasse.

Tavapdraselt on eesti keele kirjeldustes liinklauseteks loetud muu hulgas vilja-
jdetud alusega isikulises tegumoes Oeldisega laused, olenemata asjaolust, et 6eldise
poordelopud vahemalt kindla koneviisi jaatuses isikut vidljendavad. Koige aja-
kohasemas ,,Eesti grammatikaski” néikse tihelt poolt seda vaadet pooldatavat (EG
2023: 616), teisal aga moondakse voimalust, et ,,[g]rammatilise ellipsina ei kdsitata
1. ja 2. isiku pronoomeni puudumist subjekti positsioonis, sest subjektisikut viljen-
dab verbi isikuvorm, nt Lihen koju. Kdisime eile teatris. Vii see praht siit dral” (EG
2023: 812). Oma kasituses ma sedasorti aluse viljajatmist liinklause tiheks tingimu-
seks samuti ei arvesta ja seega ,,Motlen, jarelikult olen olemas” tiitipi lauseid liink-
lausete kilda ei loe. Eesti keel sarnaneb ses suhtes pigem ladina voi itaalia keelega

13 See on diinaamiliselt mojuv ,,lendkala iileslend raamatust” (1k 58).
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(kus oeldise poordeloppude korval aluse mérkimiseks asesonade kasutamine on
pleonasm) kui prantsuse voi inglise keelega (kus keel neid nouab).

Tdislausete asendis ja rollis on eeltoodud luuletuses esmaste moodustajate hulgas
viis liinklauset, ainult {iks korvallause hakkab nimisénafraasi laiendina hargnema
(»tiibadele mis ei tea kas nad on..”).

LUNKL Tint @™ [= on] veel / kuivamata /

LUNKL leiva- / kannikas @ [= on] veel / jarel //

LUNKL jakevad / @ [=on] kies /

LUNKL ja @ [=ta on] moddas //

LUNKL varvid / © [= on] kasvamas / ikka jélle / polenud / onnelikele / tiibadele

// (mis ei / tea (kas nad / on / filosoofi / v6i / liblika / omad)) (Ik 37)

Jargnevalt toon moned mitmekesisuse taotlusega nopitud lisandited; iga pala ees
on selle esmaste moodustajate koosseis.
Kaks infinitiivitarindit ja {iks tdislause:

INF Olla / Ikaros /

INF kukkuda / 166skavi tiivu / tulika- / tulle (mis // vallutab / tagasi / sinu /
nimetu / parismaa) //

TAISL moni viil / moni saar / moni utoopia // saab / endale su / nime (lk 46)

Kaks liinklauset ja iiks rinnastussuhtes konverbitarind:

LONKL  Mesilased @ [= on] / labi / piikesepaiste // tdusev / tantsiv / laskuv / tolm //

LUNKL  viiv / olemist @ [= on] / silmini / rd6mu / tais //

KONV @ [=sinu] tahtmatagi / (et / igaiiks / loeks su / pilgust / luuletuse / 16puni)
(k 47)

Kuus liinklauset, neli nimisdnafraasi:

LONKL 08/ @ [= on] iimber maja /

NP koputus / munakoorele / seest- / voi / véljastpoolt //
LUNKL muna @ [=on] munas/

LONKL  suurem /@ [= on] viiksemas //

NP unes kustuv / lavepakk /

LUNKL  maailm /@ [= on] munas /

LUONKL  tihed @ [=on] toas/

NP ott/

' Luulesarja palades kirjavahemdrgistust ei kasutata, siinsetes ndidetes tihistab kaldkriips rea-
vahetust, kaksikkaldkriips salmide vahet, ,@” viljajitet, nurksulgudes on liinka tditma kujutletav
sona, imarsulgudes on alistussuhtes tekstiosa (korvallaused, absoluuttarindid jms). Lithendid on
lahti seletatud artikli 16pus.
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NP Maarja / (sdrm suus) / (karu kaisus) //**
LOUNKL  katuste kohal @ [= on] / Orion / moogaga (lk 54)

Neli vaeglauset, kolm tiislauset, iiks liinklause:

VAEGL  Tere/

VAEGL  head aega/

VAEGL  tdnan /'

VAEGL  histi//

TAISL  solmi / katkenud / kinganoor //

TAISL kustuta tuli //

TAISL unusta / sidametunnistus / (médrkamata / asendumas / sidekoega) //
LONKL  kaugel @ [= on] / hddbuv / Vohandu / Tamula jarv (Ik 60)

Uks(-kaks?) liitnklause(t) ja iiks nominalisatsioon:

LONKL  (Pimedus/ veel / pimedam / algusest / saadik)'” // @ [= on] tulvamas tiles /
lapse / silmade / pohjast / maailma / 66 // (kus / Tallinna / tuled / ei / ulatu
/ kuskile) //

NoM  musta leegi/ tasane / hingamine / meie kolmes / tillukeses / mustas /
siidames (lk 62)

Uks aluse esiletdstega tdislause, kaks nimisonafraasi:
TA1sL  Kasikka / on / pori see (kes / astub / viimasena oma / jdljisse / tagasi) //
NP kiisimus / (mis / kiisisid / kord) //

NP vastus (mis / voolab su / tdis / 6huna / liivana / 66na) (lk 74)

Neli infinitiivitarindit, kaks nimisénafraasi (neist iiks véi molemad iittena), tiks
taislause:

INF (Juues / maakevett) / tasakesi / paisuda /'8
INF paisuda //

1 ,86rm suus” ja ,,karu kaisus” on alistuvad absoluuttarindid.

16 Seda saaks tolgendada Geldisena, kuid see toimib pigem vaeglausena (algselt predikatiivne
»tidnan” kiitub pelga partiklina, nagu algselt lauseline ,,aita, jumal” partiklina ,,aitiima”).

17 Pooratud sonajirje ,tulvamas iiles lapse silmade pohjast” (mitte ,,lapse silmade pohjast tulva-
mas iles”) tottu tolgendatav veidi ebatavalise luulelise absoluuttarindina, mis alistub jargneva
linklause alusele ,,06” (vdimalik tdlgendus: 66, [mis on] pimedast pimedam, tulvab tiles). Teisiti
tolgendatav eraldi liinklausena.

18 Seda konverbitarindit on siin tdlgendatud vormilt ja sisult jargmisele infinitiivitarindile alistu-
vana (,juues paisuda” =’joomise teel paisuda’), kuigi tuleb mo6nda, et luuletuse kuluga sobiks
paremini rinnastatud suhe: paisumist ei teadvustata, saati tahtsustata joomise tulemusena.

788 KEEL JA KIRJANDUS 8-9/LXIX/2026



VALK

NP (UTE?) kuremarjad / kullakesed /*

INF punapdsi / pilvepiirilt / oma miitta / otsast / hiiiida / alla orgu //

TAISL ilus oled

NP (UTE) isamaa //

INF sligise / ja marjanaiste / vastu / naerda / sedasama // raudset / johvika- /
naeratust (Ik 75)

Kui luulesarja ,,Seesama meri meis koigis” koik 40 pala sedasi esmasteks moo-
dustajateks jagada, saab neid kokku 201 (seega keskmiselt on palas viis esmast moo-
dustajat). Kui tavaliselt (nt eelosundatud palas ,,Du Fud lugedes”) oleks sellisteks
tiksusteks valdavas osas téislaused, siis siin on neid ainult 26 (13%). Arvukuse jdrje-
korras jagunevad luuletuste esmased moodustajad jargmiselt:

1) linklaused - 103 (51%);

2) nimisdnafraasid — 46 (23%),
iite - 5(6?) (2-3%);

3) tdislaused (lihtlaused, pdimlausete pealaused ning rindosalaused) — 26 (13%);

4) infinitiivitarindid — 12 (6%),
da-infinitiivitarindid - 10 (5%),
ma-infinitiivitarindid - 2 (1%);

5) nominalisatsioonid - 8 (4%),
mine-vormiga - 7 (3%);

6) vaeglaused — 4 (2%);

7) rinnastussuhtes konverbitarindid - 2 (1%).

Loetelust selgub, et Kaplinski ,,Seesama meri meis koigis” on valdavalt liinklausete
luule, lisaks eri médral nimisonafraaside, infinitiivitarindite ja nominalisatsioonide
luule. (Huvitaval kombel peetakse viimaseid pahatihti paberlikeks, seostatakse sageli
kantseliidiga, Kaplinski toob aga esile nende poeetilise kiilje.)

2.1.2. Sarja ,Seesama meri meis kdigis” vormivalikud

Liinklaused ja teised vahema lauselisusega moodustajad ei ole Kaplinski erilisteks
lemmikuteks aga niisama. Toda Jorge Luis Borgese esseest tuntud fiktiivset hiina
entsiiklopeediat ,,Helde teadmise Taevalik kogu” meenutavat luuletuste esmaste
moodustajate nimekirja ithendab verbi poordeliste vormide véltimine, mida on
omakorda vaja saavutamaks morfoloogilise tihenduse ebatiielikkust (aja ja isikuga
sidumatust) ning seega avaramat motet, naiteks:

Tint veel / kuivamata / leiva- / kannikas veel / jirel // ja kevad / kdes / ja moodas //
virvid / kasvamas / ikka jille / polenud / 6nnelikele / tiibadele // mis ei / tea kas nad /
on / filosoofi / voi / liblika / omad (lk 37).

1 Nimisonafraasi laiendi ja pohja inversioon nagu vahel konetusel voi regilaulus (seal paisumise
seaduse tottu, mis nduab pikemate sdnade vérsiloppu paigutamist).
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Oeldiste rolli tdidavad ning nende raskust kannavad ma-tegevusnime kiéinde-
vormid (,kuivamata’, ,kasvamas”) ja mitmesugused madirused (,jarel’, ,kdes’,
»mo0das”). Luuletuses on kaks poordelises vormis tegusona (.ei tea” ja ,on”), kuid
molemad esinevad nimisonafraasi alla kuuluvas laiendis ja lausungit seega lause-
lisemaks ei tee. Ajavormi ei viljendata luuletuses iildse, ainult aspekti: siindmus voi
seisund on kas lopetamata (,,kuivamata’, ,jirel”), lopetatud (,,polenud’, ,,moodas”)
voi kestev (,,kasvamas’, ,kdes”). Eesti keelele selline viljendusviis koige omasem ei
ole, see on tdielik hiina keel - tipsemalt niitidishiina keel.

2.1.2.1. Hiina keele aspektide kohta

Niitidishiina keeles viljendabki tegusona, mis on iildiselt koneviisis, tegumoes,
ajas, poordes ja koiges muus muutumatu, ainult aspekti. Vanahiina ja klassikalises
kirjakeeles oli tegusona péris muutumatu; esimesi aspekti grammatilise viljenda-
mise sugemeid hakkab hiina keelde ilmuma Tangide (618-907) ja Viie Diinastia
ajal (907-960) ning aspektitunnusteks grammatiseeruvad need vormid Songide ajal
(960-1279) (Zhou 2018: 665-667).

Niitidishiina {ihiskeeles on verbitiivele lisatava aspektitunnusega (37 H)jid]
dongtai zhiici) vdljendatavad jargmised aspektid:

1) perfektiiv (5€ A4 wdnchéngti), tunnuseks ~ | -le, mis on arenenud tiistdhendu-
sega verbist | lido '1dpetama’ ning viljendab situatsiooni lopetatust (Zhou 2018:
108);

2) duratiiv (FFEHA chixiti), tunnuseks ~3 () -zhe tdistihendusega verbist &
zhud ’peale/kiilge/juurde panema; viljendab seisundi kestvust (Zhou 2018: 113);

3) progressiiv (#4714 jinxingti), tunnuseks seesama ~# -zhe, viljendab siindmuse
parajasti toimumas olekut (Zhou 2018: 117);

4) eksperientaal (22 JJ1{4 jingliti), tunnuseks ~id (i) -guo tiistihendusega ver-
bist i# guo ‘'mddda/labi/iile minema, véljendab situatsiooni varasemat toimumist
ja seejdrgset katkemist (Zhou 2018: 118).

Teema votab Meichun Liu (2015: 288) oma aspektikasitluses kokku sedasi (seos-
tades perfektiiviga eksperientaali ning ithendades imperfektiiviks progressiivi ja
duratiivi): ,Erinevalt inglise keelest puudub hiina keeles grammatiseerunud aegade
markimine ning ei eristata siindmuse aja erinevusi tegusona vormiga; ometigi kasu-
tab hiina keel aredaid aspektitunnuseid siindmuse perfektiivse ja imperfektiivse
vaatluspunkti markimiseks.”

Jerry Norman (2008 [1988]: 163-164) seevastu késitab hiina imperfektiivi aspekti-
tunnuseta vormina, kusjuures oluline on tema sonul silmas pidada, et imperfektiivis
verb ,ei tarvitse tdhendada, et tegevust ei lopetatud; pigem osutab see [vorm], et
l6petatus ei ole lauses oluline kiisimus. [---] Perfektiivi voib ses mottes kirjeldada
aspektivastanduste markeeritud poolena, et ta osutab selgesonaliselt, kas tegevus
joudis lopetatuseni voi ei [jaatuses jareldusega, et Iopetatuseni jouti, ning eituses, et
ei joutud]; imperfektiiv jatab kiisimuse lihtsalt lahtiseks”
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Hiina keeles on koik sonaliigid ja lauseliikmed ddrmiselt vormivaesed. Kui aga
keskenduda Kaplinskiga seoses erilist huvi pakkuvale sonaliigile — tegusonale -,
tapsemalt lause tuumaks olevale deldisele, ning ptitida hiina lauseid eesti tolkes
edastada ainult aspekti, mitte aega viljendades, voiks need kolada kuidagi nonda-
viisi (iilakomade vahel on loomulik, jutumérkides nn kalkatolge; hoidumaks lugejat
artikli teemasse puutumatute pisierisustega segadusse ajamast, on fookusesse voetud
verbid ning muus osas on kalkatolget jalgitavuse huvides loomulikule télkele ldhen-
datud; alla on joonitud aspektitunnused):

(1) fthPgy 7 —IRME . Ta hele yi ping pijitl.
"Ta joi pudeli dlut’ / "Ta oli joonud pudeli dlut.
»1a joonud pudeli olut”
Q) Wt T —E 2% HE. NI tingle yiding hui xidosi.
’Sa naerad ennast surnuks, kui seda kuuled’ / ’Sa hirnuks seda kuuldes ennast
herneks’
»5a kuulnuna kindlasti ennast surnuks naerma.”
(3) PRzt AL 5 ERGIE 2 Ni chiguo Béijing kdoya ma?
’Kas sa Pekingi parti oled kunagi so6nud?’ / "Kas sa Pekingi parti olid kunagi
s66nud?’
»Kas sa Pekingi parti s66nud?”
(4) B ITEWE . Chudanghu kaizhe ne.
’Aken on lahti’ / ’Aken oli lahti.
»Aken avatud”
(5) FTH&EMWe. Xiazhe yi ne.
"Sajab vihma! / "Sadas vihma!
,Vihma sadamas”
(6) W& HMEF 1. Ta jingchdng tangzhe kanshil.
"Ta loeb tavaliselt pikutades. / "Ta luges tavaliselt pikutades.
»1a tavaliselt pikutades lugeja”

Igas lauses on viljendatud méne verbi aspekt, kuid markimata on aeg. Eesti
loomulikus tolkes soltub ajavormi valik lause esinemiskontekstist (kas jutustatakse
minevikusiindmusest, tulevikuplaanidest; millised ajamédrsonad on eespool jms),
ehkki vahel saab tisna kindlalt otsustada juba lause enese pohjal.

Eesti kalkatolgetes tuli aspektitunnuseta tegusonadega ajatunnuste valtimiseks
samuti midagi teha. Niiteks oldaks loomulikus eestinduses sunnitud oeldise & {5
kanshii "luge-’ puhul kindlasti aega (ja koneviisigi) vdljendama: loeb, luges, luge-
vat, lugenuks, seevastu tingliku hadalahendusena valitud lugeja voimaldab vilja-
jattelisena seda viltida: , @ [= on] lugeja’, , @ [= oli] lugeja’, , @ [= olevat] lugeja’;
0 [= olnuks] lugeja” jms.

Paratamatult kolab sedasi kasutatud ja-vorm habituaalselt ja ma-vorm ingressiivselt
(tegevuse algust viljendavalt), mis samuti aspektide kilda kuuluvad. Seesugune ainult
aspekti mérkima vaevuv keel kolab aga tisna kaplinskilikult. Voi digetpidi moistes, ilm-
selt seesugune keel ongi Kaplinski siin kisitletavale kirjutuslaadile eeskujuks olnud.
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2.1.3. Sarja ,Seesama meri meis kdigis” verbivormistik

Kisikirjade redaktsioonidest on paista selge poordeliste vormide mittepoordeliseks
parandamise suundumus, ja mitte ainult pealausetes, niiteks: ,,kiilm on / 66 on /
elu / moétleb / ainult / kesta” > ,,kiilm / 66 / elu mote / vaid kesta” (EKM EKLA,
f 424, m 52:3,1 15; m 52:4, 1 14; Kaplinski 1977: 69); ,vete suur / kokkusaamise /
rodm / kustutab / luuletused ja / leegid” - ,,luuletused ja / leegid / kustumas / vete
suures / kokkusaamise / roomus” (m 52:3,1 14; m 52:4, 1 13; Kaplinski 1977: 70).

Jalle—sans Fem
mitialGrjube Yol
tint veel

kuivamata

kannikas leiba
Jjérel

kevad kaes

varvid kasva=2;
ikka jille mip &=
pélenud
onnelikele
tiibadele

mis ei tea
kas nad on
filosoofi
voi liblika
omad

Pilt 1. Naide Jaan Kaplinski luulekogu ,Seesama meri meis kdigis. n luuletust 1970-1972" varasema
kasikirja lehest (EKM EKLA, f 424, m 52:3, 1 2).

Samuti: ,aga minu / meie / tuhk randab / vetega / sajandite vihmaga / tagasi-
poordumata / kaasa / tagasi” > ,,sinu / meie / tuhk mis rdndab / vetega / sajandite
vihmaga / tagasipo6rdumata / kaasa / tagasi” > ,,sinu / meie / tuhk rdnnus voolama /
vetega / sajandite vihmaga / tagasipoordumata / kaasa / tagasi” - ,,sinu / meie / tuhk
rdandamas / vetega / sajandite vihmaga / tagasipoordumata / kaasa” (m 52:3,142; m
52:4,1 A28) > ,,sinu / meie tuhk / rindama / vetega / sajandite vihmaga / tagasip66r-
dumata / kaasa” (lk 39).

Samuti: ,,kuni valged / ja / mustad / tiivad / sulavad {ihte / silmapiiril / silmade
all” > ,valgete / ja / mustade / tiibade / tihtesulamiseni / silmapiiril / silmade all”
(m 52:3,151; m 52:4,1 A35) > ,valgete / ja / mustade / tiibade / lihte- / sulamiseni /
silma- / piiril / silmade / all” (1k 45).

% Parandused on tehtud pliiatsiga masinakirjas kasikirja juurde.
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Nagu niha, on vahel isegi sonaliiki vahetatud: tegusona asemele nimisona (,,mot-
leb” > ,mote”; ,randab’ > ,,rinnus’; ,,sulavad tthte” > ,,iihtesulamiseni”).

Alati ei ole mittepodrdelise vormi juurde joudmine visade ponnistuste kiuste
onnestunud, nditeks: ,,seitsmenda luku / taga sdutsub / iiks linnuhédl / millestki
muust” > ,,iiks linnuhail / seitsmenda luku / taga sdutsuv / millestki muust” (m 52:3,
111) > ,,iikks linnuhaal / seitsmenda luku / taga sdutsumas / millestki muust” (m 52:4,
1 A9) > ,seitsmenda luku / taga sdutsub / tiks linnuhéal / millestki muust” (lk 44).

Samuti: ,,suure halli / kisikivi / veeretab / iile meie / lehekuutuul” > ,,suur hall /
kasikivi / veeremas / {ile meie / lehekuu- / tuules” > ,kas sellesama / suure halli /
kasikivi / on / veeretanud / iile meie / lehekuu- / tuul” (m 52:3, 1 38) > ,,suur hall /
kasikivi / veeremas / iile meie / lehekuu- / tuules” (m 52:4, 1 A27) > ,ikka selle- /
sama suure / halli / késikivi / veeretas tile / meie / lehe- / kuutuul” (lk 40).

Esiteks on poordelised ja mittepoordelised vormid erineva tihendusega ning
teiseks esinevad lauses eri asendis. Kui vormi vahetada tahta, tuleb sageli muuta
sonajédrgegi. See aga ei pruugi luuletuse teatestruktuuri loogikaga sobida. Luuletuses
voib iga sona jdrjekord oluline olla - eriti sellises ,.enterluule eelkaijas’, kus tiks sona
taidab sageli terve rea. Kaplinski on mittepoordeliste vormide saavutamise nimel
kovasti pingutanud, samas hoidunud pilli 16hki ajamast, kui seepédrast moni motte-
varjund voi sdnastuse sujuvus ohverdada tuleks.

Oeldiste puudumise kiuste on sarja ,,Seesama meri meis koigis” palades ole-
mas diinaamika, seda ajatumal ja tildistavamal kujul. Liikuvust loovad noomenite
kaidndelopud, kaas- ja maarsonad, nditeks: ,,Laul / paberiks / metsapuusse / kindad /
lamba selga / villaks // sona / tagasi / kiviks / pohja poole / veerema // vaht iile / val-
gete / hammaste / kosed / vorendikud / keerised / alla / pohjatusse / tagasi // [---]”
(Ik 55). Samuti: ,,Uute / kivide / kasvamine / sahalehtedesse // uute / kalmistute /
kasvamine / linna taga // uute / sulgede / kasvamine / tiibadel // uute / lindude / kas-
vamine / 16okesteks su / haigest / kurgust // haaleks / haal” (1k 41).

2.1.4. Sarja ,Seesama meri meis koigis” lausuja isik

Koige sagedamini on luuletused sina-vormis (20 palas, seega 50%),*' nditeks: ,,kodunt
dra / koik / kelle pool / kiisid” (Ik 64), ,,kiisimus / mis / kiisisid / kord // vastus mis /
voolab su / tdis / 6huna / liivana / 66na” (lk 74), ,tahtmatagi / et / igaiiks / loeks su /
pilgust / luuletuse / 16puni” (Ik 47). Samuti: ,,Olla / Ikaros / kukkuda / 166skavi tiiva /
tulika- / tulle mis // vallutab / tagasi / sinu / nimetu / parismaa // moéni viil / moéni
saar / moni utoopia // saab / endale su / nime” (lk 46). Kohati esineb ka kiskivat
koneviisi: ,,s6lmi / katkenud / kingan6or // kustuta tuli // unusta / sidametunnistus”
(Ik 60).22

Kui sina-vorm viitab tiksikisikule, siis tildisele (perekonnale, tihiskonnale, inim-
konnale, elusolendkonnale) voiks viidata meie-vorm. Seda esineb vihem kui vara-
semas loomingus (kokku seitsmes palas, 17,5%), niiteks: ,,Luiged / korgel / [---] /

21 'Vt Kaplinski 1977: 38, 39, 41, 44, 46, 47, 48, 49, 52, 53, 56, 59, 60, 61, 64, 66, 67-68, 73, 74, 76.

2 Varases kisikirjas da-tegevusnimed: ,,s6lmida’;, ,,kustutada’, ,,unustada” (EKM EKLA, f 424,
m 52:3,127).
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meile / meist iile / meist m66da” (lk 36). Samuti kogu koikehdlmavusega: ,,Seesama /
meri / meis / koigis / punane / pime / soe” (1k 50).

Vahel ei pruugita lausujat iildse viljendada, niiteks: ,,Kahe viivu / vahel / mur-
duv laine // kiinnisel / puudutamata / vaikuse / kellastidant / laiali / lendav vaht //
vanavanaisa / pikad / hallid / juuksed // saba- / tiht / tilana / tummas taeva- / kellas
// tahetolm / vahutolm / veetolm // kahe viivu / vahel / ununev / kannatus” (1k 51).
Samuti: ;06 / imber maja / koputus / munakoorele / seest- / véi / viljastpoolt //
muna munas / suurem / vaiksemas // unes kustuv / lavepakk / maailm / munas /
tahed toas / Ott / Maarja / sorm suus / karu kaisus // katuste kohal / Orion / m66-
gaga’ (lk 54). Luuletused ise on seevastu végagi isiklikud.

Mina-vormi ei esine tiheski palas kordagi.

Algselt eraldi luulekoguna kavandatud sarja ,Seesama meri meis koigis” loo-
misega samal ajal (,Veskimoisa Mutikul, porikuus 1971”) ilmus Kaplinski arutlus
mina(tuse)st kirjatiikis ,,Laulude stinnimailt™:

Kujutleme endid otsekui mingite ,mina” timber tiirlevate maailmakestena, mille
tiahtsaim osa on seesama kese, ,,mina”. See, et oleme keerulised ja koosneme mitmest
osast, ei ole meile vooras kujutelm, vooras aga on vist kujutella, et meis polegi seda
keset, ,,mina’, mis on seespool, eemal vilismaailmast ja sellistestki inimese omadus-
test, nagu janu, valu, vasimus. Need tunded voi kuidas neid nimetada kuuluvad meie
kujutluses ,,mina” juurde, ei muuda aga seda ,,mina’. Ridkides tegevustest, véljen-
dume nii, nagu oleks too isiksusetsentrum, too ,,mina” ainus ja toeline tegija. ,Ma
kirjutan’, ,ma néden und’, ,ma luuletan’, ,ma armastan”. Kui aga und niinu voi luu-
letuse kirjutanu motleb hoolega tagasi, siis hajub tegijast ,mina” kujutelm [---] nagu
unendgu hommikul. ,,Mina” on luul, pettekujutelm, nagu on viitnud mitmed filo-
soofid Indiast Jaapanini. V6ib-olla on iiks luuletamise véartusi see, et saame avastada
»-mina’, see on iseenda tithjuse, avaruse, vaba ruumi meis endis. Voib-olla titleb luule
meile koige enam meie endi kohta. (Kaplinski 1976b: 116)

Kaasaegne kriitika pani Kaplinski uues laadis luules lausuja pihustumist ja lahus-
tumist moningal maaral tahele. Seda oli tunda juba luulekogus ,,Valge joon Vorumaa
kohale” (Kaplinski 1972), kus meelemuutusega keelepooret kaasnenud ei olnud:

Autori kannatus pole ainult iiksiku kannatus (po6rdumised ,,minu maa’, ,,minu
keel” jne.), ta on vabanenud mina isekusest ja sellest tuleneb, et luuletused ei moju
pealetiikkivalt, vaid laotuvad tasapindselt lahti. ,,Kirjutatakse’, ,tuntakse” vdib delda
endise ,,kirjutan’, ,,tunnen” asemel. Sellest ka nii palju pilte, vaateid ja kirjeldusi, mil-
les olulisem on kirjeldatav, mitte kirjeldaja ise. (Mihkelson 1973: 304)

Sedasama téheldati ,,Uute kivide kasvamise” puhul. Muidugi voidi arvustustes
tuge saada Kaplinski enda eelosundatud arutlusest:

»Uute kivide kasvamine” sisaldabki valdavalt sellist luulet, milles poeedi enese isik,
tema suhtumisviljendused ja hinnangud on taandunud, tungides vaid ajuti pinnale,
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andes aimu sisemistest liikumistest [---]. Esikohal on inimest timbritsev tegelikkus
[---]. Igas tabatud viivus on killuke toelust, igatiks neist sisaldab luulesonumi, mille
poeet ise on saanud ning mida ta tahab edasi anda ka lugejale. (Nagelmaa 1977: 1572)

Kuigi J. Kaplinski on ,,Uute kivide kasvamises” ldhtunud peamiselt konkreetseist sei-
sundeist ja ndidanud kompositsiooni kaudugi iitht tunnetuse teed, on tunnetav isik
mirksa korvalisem kui niiteks esimestes luuletuskogudes. Tahtsam on isiku suhe
tmbritsevaga, selle suhte moétestamine. Lugeja elab sisse maailma, mille nagija-
kirjeldaja ptitiab jadda varju. (Mihkelson 1978: 173)

Iseenesest saab lausuja pihustuda ja lahustuda mitmel moel. Koige lihtsam ja ldbi-
paistvam viis on vahetu timbritseva kirjeldamine, siindmusele keskendumine — nagu
see on tavaline jutustavas proosas. Et aga Kaplinskil kaasnesid minatuse taotlusega
morfoloogilised eripirad, see toonaste arvustajate tahelepanu ei palvinud. Siintaksile
hakati tdhelepanu po6rama alles kogust ,,Raske on kergeks saada” (Kaplinski 1982)
alates, autori isiklikumaks mineku jérel, kui tagasimuutust tajuti:

Luulekogu lemmikverb on ,,0lema” ja nii see kui teisedki verbid p6orduvad tisna
paindlikult ja vormirikkalt, kuigi Kaplinski on viljendanud seisukohta, et luule-
tuste stintaksis on ta pitidnud d4rmise nominaalsuse poole, viltides verbi poorde-
lisi vorme, sest see kahjustavat kujundi iseseisvust, siduvat seda végisi kirjelduse voi
otsustusega. (Kiin 1983: 1141)

Voimalik, et mainitud seisukohta oli Kaplinski toona viljendanud moénel avalikul
esinemisel voi erasuhtluses, oma {isna arvukates kirjutistes seda avamata. Meenu-
tab aga too koikide eespool loetletud Kaplinski 1970. aastate luule morfoloogiliste
eriparadega saavutatud koikeholmav véljendus vdga seda, kuidas Kaplinski hiljem
kirjeldab hiina luule maju lugejale ja kuidas ta hiina luulet eestindada piitidvat.

3. Kaplinski saatesdnad Li Bdi luulele (1983-1985)

Algsete kavatsuste kohaselt pidi Kaplinski luulekogu ,,Tule tagasi helmeméand” (Kap-
linski 1984) sisaldama hiina luuletaja Li Béi (2= [, 701-762) télkeidki. Neid leidub
Kaplinski arhiivis kahes 1983. aastast parit kaustikus (m 46:8, lk 66-68; m 91:1,
lk 4-5, 13-17, 21-23, 31-33, 38-39, 43-77, 81-82, 92-95). Puhast masinakirjas
kasikirja (ega kogu sisukorda) arhiivis ei ole, on tiksnes ,,Saateks” kavandatud datee-
rimata tekst, mis holmab masinakirjalehti 66-72, kus Kaplinski muu hulgas peatub
pikemalt teda volunud hiina keele morfoloogiliste kategooriate viljendamise sundu-
setusel:

[E]esti keeles ei saa abisonu ja abimorfeeme niimoodi éra jdtta nagu seal. Hiina klassi-

kaline luuletus on omamoodi semantiline luustik, millele lugeja-kuulaja tolgendus
liha peale kasvatab. Ning isegi kui seda luustikku oleks voimalik tolkes edasi anda,
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ei oskaks meie lugeja teda sedasi elustada. [---] Hiina virsireas dieti ei olegi verbi,
seega ei ole temas kindlat véidet, kinnitust, et midagi tdepoolest toimub, veel vihem
on viidatud toimumise ajale — olevikule v6i minevikule. [---] Hiina luulerida on nagu
rida 6hus héljuvaid pilte, meie oma alati ka maa peal seisev loogiline konstruktsioon.
Hiina pildirida muidugi on meie motlemise seisukohalt mitmetdhenduslik, hajuv.
Selle hajuvuse korval on temas aga ikka ka vdga suurt tdpsust. Kuigi verbidel puu-
duvad ajavormid, on luuletuse kirjutamise aeg ja koht enamasti kindlalt fikseeritud,
hoopis rohkem kui lddnemaadel nimetab hiina luuletaja nimepidi linde ja loomi. See
poeetiline segu abstraktsest ja konkreetsest annab hiina luulele suure osa tema volust.
(EKM EKLA, f 424, m 37:30, 1 3-4)

Kogus ,Tule tagasi helmemind” jdid télked siiski ilmumata. Umber tolgitud ja
taiendatud valik ilmus 16puks Loomingu Raamatukogus ,,Kaneelipuu” pealkirja all
(Du Fu, Li Béi 1985) osana kogumikust ,, Tdiskuutaeva all. Valimik hiina ja jaapani
luulet”. ,Kaneelipuu” saatesonas selgitab Kaplinski hiina keele morfoloogiliste eri-
pérade volu esimest korda triikis, mis iihtlasi meenutab viga seda, kuhu suunda
Kaplinski oli juba sarjas ,,Seesama meri meis koigis” oma eestikeelse luule lausestust
painutama hakanud:

Klassikaline Hiina luulekeel saab nimelt 14bi aja, arvu ja isiku obligatoorse marki-
miseta, nii et monel puhul v6ib sona tdlkida nii impersonaalselt kui personaalselt —
wang on nii ,vaadata’, ,vaadates” kui ,vaadatakse’, ,vaatan’, aga ka ,vaadati’, ,vaata”
ja palju muudki. Kui vaja, saab Hiina luulekeeleski tipsustada aja, arvu ja isiku, kuid
viga tihti seda ei tehta. Tulemuseks on erakordselt invariantne tekst, mis annab edasi
tahenduse tuuma, jéttes korvale koik, mida kdrvale jétta saab. Hiinlased ise peavad
seda oma vana luule invariantsust ja isegi teatavat agrammatilisust ja aloogilisust
tema oluliseks eriparaks ning pole pohjust neile siin vastu vaielda. Nii olengi piiiid-
nud tolkes kasutada ohtralt verbist madramatumaid nominaalseid ja partitsiipkonst-
ruktsioone nagu niiteks:

Linnuparv

korgelt lennanud mo6da,

tiksik pilv

minema holjunud.

[---] Eesti keeles on ebamdérase ja impersonaalse viljendumise voimalusi meeldivalt
palju. Nii saab niiteks pooleldi impersonaalse vormina kasutada ainsuse teist isikut:
Tostad pea,
vaatad heledat kuud...
(Kaplinski 1985: 16-17)

Seega on Kaplinski ,,tdhenduse tuuma” edastava ,invariantse teksti” mulje saa-
vutamiseks otsinud hiina keele sarnaseid vahendeid eesti keele piirest. Ning leidnud
ta neid on. Otsene matkimine ei ole morfoloogilistel pohjustel voimalik: eesti keelt
on ainult osaliselt hiinaparastatud. Sealjuures ei kattu tema votted sageli hiina keele
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vahenditega (nditeks hiina keeles endale sina vastetega ei osutata, vaid jdetakse liht-
salt isik grammatiliselt viljendamata).

Moneti on Kaplinski kaldunud hiina luulekeelt siinse artikli kalkatolgete laad-
seks pidamagi (,,hiina vérsireas oieti ei olegi verbi’, ,vana luule teatav agrammati-
lisus”). Viiteid on mahendatud (,,6ieti’, ,teatav”) ning paris tdsi see pigem ei olegi:
hiina keeles ja luules on 6eldised ikkagi olemas, valdavalt igas virsis, aga kuna sona-
liikidel puuduvad vormierisused ja tuletamise puhul on tavaline konversioon (otse-
elik nulltuletus), voib vahel nditeks tegusona tolgendada nimisonana ja vastupidi.
Samuti saaks Kaplinski esimestes Du Fu luule eestindustes virsi piires lahutatud
nimisonafraasidki sageli kdandeloppude lisamisega sidusate lauseliikmetena {iheks
lauseks liita. Nii et kohati voib Kaplinski tolgetes olla loovat véaaritimoistmistki.

Kokkuvote

Jaan Kaplinski piitidis oma luules iiletada aja, ruumi ja isikuga seotud piiratust. Ees-
kujuks oli talle hiina luule, kus konkreetse ja abstraktse, iiksiku ja tildise loomulikku
tihendamist voimaldab klassikaline hiina kirjakeel oma napi sonavormistikuga. Et
eesti keeles ollakse aga sunnitud oeldiste puhul alati aega ja sageli isikut (kindla
koneviisi jaatuses ja kaskivas koneviisis otse vilditamatult) tapsustama, poordus
Kaplinski tegusona mittepoordeliste vormide poole. Ta ei soovinud matkida hiina-
likkust hiinalikkuse pérast, vaid eesti keele vahenditega samasugust moju saavutada.
See dnnestus tal suureparaselt, mida voib jdreldada asjaolustki, et sarja ,Seesama
meri meis koigis” keelekasutus lugejates torkeid tekitanud ei ole. Arvustuste pohjal
paistab, et pigem ei ole seda keele eripéra tihelegi pandud (keskendutud on sonu-
mile; margatud on vormi minimalismi, mis hésti 1970. aastate ajavaimuga haakub).

Jaan Kaplinski jattis oma luuleloomingus ning iildse ilu- ja mottekirjandusteostes
endast loomulikkuse ja sundimatuse taotlusega autori mulje, kes jarskude uuenduste
asemel austas omast ja harjumuspérast viljenduslaadi. Samas sarja ,,Seesama meri
meis koigis” lahivaatlusel selgub, et harjumuspératugi es ole talle vooras, lihtsalt
Kaplinski eelistas kummalistki esitada tavalise pdhe. Siin kirjeldada tiritatud keel,
selgesti eristuv omaette stiil, ei ole Kaplinskil hiina luule tlkimisel, saati oma luule
loomisel kasutatud keelekujudest ainus, aga ilmselt on see neist koige julgem, eesti
keele juurteni ulatuv - hiina keel eesti keeles. Uhtlasi naitlikustab see #E & hudydn’i
moistmisviisi, ,.et igas asjas on iga teine asi’, ,koik iihes, tiks koiges, ,,seesama meri
meis koigis”

I Artikli valmimist on toetanud Eesti Teaduste Akadeemia Underi ja Tuglase Kirjandus-
instituut projekti ,Jaan Kaplinski keele- ja luuleeksperimendid” (2026/1-2/1.3) raames.

LUHENDID

INF = infinitiivitarind; KONV = konverbitarind; LOUNKL = liinklause; NoM = nominalisat-
sioon; NP = nimisonafraas; TAISL = téislause; VAEGL = vaeglause.
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Jaan Kaplinski's The Same Sea in Us All:
Chinese in Estonian

Keywords: syntax, non-finite constructions, tense and aspect, person, poetry
translation, Du Fu

Estonian poet and thinker Jaan Kaplinski (1941-2021) felt a close affinity with Chi-
nese culture throughout his life. He began studying Chinese in 1966, started translat-
ing classical Chinese poetry into Estonian by himself, and published his first transla-
tions of Du Fu f1F in 1969. These translations are written in free verse, consisting
of phrases that do not tend to form full clauses. Although not a fixed form, one can
identify this type of free verse in Kaplinski’s own original poetry as well.
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This article discusses Kaplinski’s poetry series Seesama meri meis koigis (“The
Same Sea in Us All”), written in 1970-1972 and published in the collection Uute
kivide kasvamine (“New Stones Growing”) in 1977. A comparison of the typewritten
manuscripts and pencil corrections shows that the choice of verb forms was a central
concern for Kaplinski. When divided into primary (that is, clause-level) independent
constituents, the forty poems in the series comprise 201 such units (that is, an average
of five per poem). In descending order of frequency, these are: 1) elliptical clauses,
103 (51%); 2) noun phrases, 46 (23%), 3) full clauses (simple sentences, independent
clauses of compound and complex sentences), 26 (13%); 4) infinitive constructions,
12 (6%), 5) nominalizations, 8 (4%); 6) minor sentences, 4 (2%); 7) independent
converbal constructions, 2 (1%). Thus, only one eighth are full clauses, whereas all
the other types of constituents share an avoidance of finite verb forms.

The article argues that the Chinese model was compelling for Kaplinski: he incor-
porated some of its features even into his Estonian in order to avoid restrictive mor-
phological meanings (tense, person, number) and achieve a broader poetical sense.
At the same time this strategy exemplifies the Hudyén i way of understanding
that “in every thing there is every other thing’, “all in one, one in all’, and “the same
sea in us all”

Jaanus Valk (b. 1973), MA, Junior Research Fellow and Doctoral Student in comparative
literature; Under and Tuglas Literary Institute of the Estonian Academy of Sciences
(6/1 Kohtu Street, 10130 Tallinn), jaanus@instlit.ee; University of Tartu, Institute of Cul-
tural Research (16 Ulikooli Street, 51003 Tartu), jaanusvalk@ut.ee
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Eesti venekeelse kirjanduse kujunemine
2003-2010

Kirjondusvdli ja mitmekeelse poeetika algus

MIHHAIL TRUNIN

>

[---] Eesti venekeelsed autorid - maailm, mida tahaksime ,,poliseestlastena’
tuttavamaks ja kittesaadavamaks teha [---].
(Kaur, Kéiv 2025: 12)

2000. aastad olid Eesti venekeelse kirjanduse kiire kasvu ja institutsionaalse iimber-
kujundamise periood. 2013. aastal piitidis Igor Kotjuh - kellest kujunes selle prot-
sessi {iks keskseid osalisi — sonastada selle arenguetapi vahekokkuvotte ning selgi-
tada, mille poolest nn nullindate pélvkond erineb neist venekeelsetest autoritest,
kes tegutsesid Eestis esimesel kiimnendil pérast iseseisvuse taastamist. Kotjuhi
jargi ei erine 1990. ja 2000. aastate venekeelne kirjanduselu niivord autorite vahetu-
mise, kuivord kirjandusolukorra muutuse ning selle poolest, kuidas literaadid end
madratlesid. 1990. aastaid iseloomustas tema hinnangul postsovetlik 16hestumine:
tsensuuri kadumine ti kiill kaasa suurema vabaduse, kuid samal ajal tekkisid uued
piirid, millest olulisimaks osutus avaldamiskeel. Seetottu sdilitasid paljud Eesti auto-
rid vaimse, kultuurilise ja karjaérilise Venemaa orientatsiooni. Kotjuhi véide ldhtub
esiteks autorite enesekirjeldustest (nditeks Jelena Skulskaja viitest, et tema ,kul-
tuuriline kodumaa” on vene kirjandus) ning teiseks vanema polvkonna vaadetest
tervikuna: nende loominguline arusaam ldhtus vene klassikalisest traditsioonist ja
konservatiivsest poeetikast, nad soovisid avaldada oma tekste Venemaal ega tahtnud
osaleda kirjanduslikes tihendustes (Kotjuh 2013: 64-66).

2000. aastatel ei muutunud Eesti venekeelne kirjandus nahtavaks seetottu, et
oleks esile kerkinud uus esteetika voi et autorid oleksid hakanud kirjutama tdiesti
teistsugusel moel, vaid et Eesti kirjandusviljal hakkasid kujunema uued toimimis-
viisid. Just nendele keskendub kiesolev artikkel: kuidas kirjandusviljale ilmuvad
uued, sealhulgas muukeelsed autorid oma tegutsemis- ja positsioneerimisvotete,
ootuste ja ambitsioonidega. Kdesoleva artikli tdhelepanu keskmes on 2000. aastatel
Eesti kirjandusse tulnud venekeelsete autorite luule. Vaatluse all on need, kes olid
kirjandusse tuleku ajal kuni 33-aastased, st varases loomeperioodis.

Kirjandusvali, kapital ja positsioneerimine
Pierre Bourdieu kirjandussotsioloogia keskne kategooria on kirjandusvili: suhteliselt
soltumatu sotsiaalsete suhete ruum, milles eri agendid (kirjanikud, kriitikud, kirjas-

tajad jt) omavahel konkureerivad. Sellises kisitluses ei ole kirjandus lihtsalt tekstide
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kogum, vaid diinaamiline suhete siisteem, mida kujundab ennekéike siimboolse
kapitali jaotus. ,,Kirjanduslik (jne) vili on jouvili, mis avaldab maju koigile neile, kes
sellesse sisenevad, ning toimib vastavalt positsioonile, mille keegi seal hoivab [---];
samal ajal on see konkurentsivoéitluste vali” (Bourdieu 1996: 232).!

Bourdieuliku mudeli iiks olulisi aspekte on see, et kunsti puhul on majanduse
loogika timberpooratud: kirjandusvilja eliitsektoris, millest tuleb siin edaspidi juttu,
ei médra edu niivord majanduslik tulu, kuivord professionaalse kogukonna tunnus-
tus. Samal ajal on rohutatud omakasuptitidmatus ise siimboolse kapitali osa: need,
kes kirjandusviljale sisenevad, ,,on huvitatud huvitamatusest” (Bourdieu 1996: 215-
216). Sellest jareldub, et uuenduslikkus, rohutatud traditsionalism, naivism voi mis
tahes muu kirjutamisviis ei ole iiksnes esteetiline valik, vaid enda positsioneerimine
kirjandusvaljal.

Koige selgemini ilmneb see viljale tuleku hetkel. Bourdieu toonitab, et just uus-
tulnukad, kellel on vihe siimboolset kapitali, on koige enam huvitatud sellest, et
eemalduda traditsioonist ja rohutada oma erinevust eelkdijatest: ,,Suured murran-
gud siinnivad uustulnukate esiletdusust, kes juba oma hulga ja sotsiaalse koosseisu
tottu toovad kaasa uuendusi nii toodetes kui ka tootmisvotetes ning piitiavad voi
vahemalt vdidavad piitidvat kehtestada tootmisviljale, mis on iihtlasi iseenda turg,
uue toodete hindamise viisi” (Bourdieu 1996: 225). Selles valguses sobib Kotjuhi
kasitlus oma poélvkonnast hdsti bourdieuliku mudeliga: 2000. aastate venekeelsete
kirjanike jaoks oli oluline eristada end eelnevast polvkonnast, st neist vene autoritest,
kes tegutsesid Eestis 1990. aastatel, ning samastada end noorte eesti kirjanikega, kes
tousid esile 1990. ja 2000. aastate vahetusel.

Uks tohusamaid viise kirjandusviljal esile tdusta on kirjandusriihmituste moo-
dustamine. Bourdieu (1996: 267) jirgi tihendab rithma kujunemine muu hulgas
stimboolse kapitali kollektiivset @imberpaigutumist: ,korporatiivset efekti’, millest
stinnivad ,,tohutud siimboolsed kasumid”. Eesti kirjandusvilja 2000. aastate joujooni
ja kirjandusrithmituste suhteid on pohjalikult analiitisinud Priit Kruus (2013, 2018),
kelle sonul seostub rithmitus nooruse ja uudsusega ning perifeeriast keskmesse
suundumisega ja paadib kanoniseerimisega. Peale rithmituse esteetilise profiili on
niisiis oluline selle institutsionaalne toimimisviis: kuidas tommatakse tidhelepanu,
milliseid kanaleid kasutatakse publikuga suhtlemiseks ning milliseid avaliku esine-
mise vorme eelistatakse. Kruus (2013: 56-61) osutab iihtlasi, et 2000. aastatel hakati
suhtluseks ja loomingu avaldamiseks kasutama uusi kanaleid, eeskétt internetti. See-
tottu osutus rithmitus koostoovormina sageli lithiajaliseks. Madravaks sai see, kas
kirjandusrithmal 6nnestus kujundada toimiv mudel kirjandusvéljal esiletousmiseks.

Kruus (2018: 41-43) paigutab Tartus tegutsenud venekeelsete autorite tihen-
duse Tuulelohe (Bosmymnbni 3meir), mille eestvedajaks sai Kotjuh, rithmituste
jarellainesse — korvuti rithmitustega TNT!, !peatus ja Mung. Nii on Tuulelohe Eesti
kirjanduselu osa, mitte eraldiseisev ,vene episood”. Selle tahtsus seisneb eelkoige
selle kahetisuses: {ihelt poolt jargib see 1990. aastate 16pu ja 2000. aastate alguse
eesti kirjandusrithmituste mudelit, kasutades kollektiivset identiteeti kirjandus-

! Koik kéesolevas artiklis esitatud tsitaadid inglise ja vene keelest olen tolkinud mina, kui pole
margitud teisiti. - M. T.
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viljal esiletousuks; teisalt koondab see venekeelseid autoreid ning aitab neil Eesti
kirjandusviljal oma positsiooni kujundada ja kinnistada. Klassikaliste kirjandus-
tihenduste korval levisid 2000. aastatel muudki organiseerumise vormid. Aare Pilv
(2013: 22) rohutab, et niditeks Tartu niiiidiskirjanduse eksperimentaalne autorkond
on ,,pigem [---] risoomjas vorgustik, millel on kiill omad koondumiskanalid [---],
kuid mitte organiseeritud hierarhiat”. Sellist vorgustikku ei hoia koos programmid
ega manifestid, vaid tekstide ja publiku tdhelepanu ringlus: kirjandusvéljaanded ja
veebipdhise suhtluse kanalid. Positsioon kirjandusviljal kujuneb sel juhul piisiva
kohalolu ning korduvate tekstivahetuste kaudu, millest saavad suhtluse ja koost6o
solmpunktid kirjandusvaljal.

Just selline kahetine vaatenurk on siinses kasitluses tihtis, sest 2000. aastate vene-
keelsed kirjanikud piiiidsid ithendada kaht kirjandusviljal kohalolu mudelit. Uhelt
poolt kasutasid nad klassikalisi kirjandusvaljal tunnustuse saavutamise vahendeid:
avaldasid manifeste, andsid vilja paberraamatuid ja -kogumikke ning korraldasid
kirjandusiiritusi. Teiselt poolt kujundasid nad vilja piisiva vorgusuhtluse: elektroo-
nilised kirjandusajakirjad ja veebiplatvormid, mis tagasid tekstide ringluse ning
hoidsid autoreid nihtaval.

Sunteetilisest identiteedist kultuurilise
institutsionaliseerumiseni

Esimene katse motestada venelaste kultuurilist olukorda postsovetlikus Eestis on
Sergei Issakovi artikkel ,,Motisklusi Eesti vene kultuuri tulevikust’, mis ilmus 1996.
aastal ajakirjas Raduga (Pagyra, vt Issakov 2022 [1996]). Issakov visandab kolm
arengustsenaariumi: assimilatsiooni, segregatsiooni ja integratsiooni, ning lilkkab
kaks esimest timber. Eelistatavaks peab ta integratsiooni, mida ta méistab eripérase
etnokultuurilise terviku - eestivenelaste — kujunemisena ja vordleb soomerootslaste
ja frankofoonsete kanadalastega. Selles mudelis on keskne siinteetiline kultuuri-
strateegia: eesti keele valdamine, {ihiskondlikesse institutsioonidesse kuulumine
ja lojaalsus riigile ihendatakse vene keele ja kultuurilise kuuluvuse séilitamisega.
See mudel on katse institutsionaliseerida kultuurilise eliidi erivorm: keeleliselt ja
kultuuriliselt vene, kuid Eesti riiklikus ja ihiskondlikus ruumis juurdunud. Selles
mottes pakub Issakov vilja integratsiooniprogrammi, mis pohineb iseseisva, kuid
mitte isoleeritud kultuurikeskkonna loomisel.

Issakovi artikkel mojutas vene kultuuri staatuse iimbermotestamist iseseisvas
Eestis. Moni aasta hiljem sekkus arutellu Boriss Baljasndi, mehaanikainsener, kes
saabus Noukogude Eestisse 1980. aastal suunamisega ning kellest sai hiljem tolkija,
luuletaja ja tolketeooria Sppejoud Tallinna Ulikoolis (vt ldhemalt Kotjuh 2022).
Baljasnoi parines Ukraina mitmekeelsest perifeeriast. Just varane mitme kultuuri
kogemus ning ,imperiaalse” tleolekutunde puudumine tunduvad méédranuvat
Baljasnoéi hoiaku 1990. aastatel. Artiklis ,,T6lkimine eesti keelest ehk Vene literaadi
koht Eesti kultuuris” (Baljasnoi 1999) on ta sdnastanud keskse dilemma: vene keel
on seotud rikka kultuuritraditsiooniga ning selles keeles kirjutav autor ei lakka
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kuulumast vene kirjandusse. Samal ajal muudab poliitiline ja kultuuriline reaalsus
sellise autori voimalusi viljaspool Venemaad. Baljasndi nendib, et venekeelsel Eesti
kirjanikul ei ole métet loota vastuvotule Venemaal, kuna Venemaa kirjandusviljal
puudub noudlus jirjekordsete perifeeriast parit autorite jarele. Jarelikult peab vene-
keelne kirjanik Eestis arvestama kohaliku lugejaga, ideaalis nii vene- kui ka eesti-
keelsega. Baljasnoi pakub vilja stinteetilise tegevuskava: vene kultuuritraditsiooni
kuulumine tuleks thendada orientatsiooniga kohalikele Eesti oludele ja institutsio-
naliseerumisviisidele.

Seda motteviisi on Baljasnoi (2022 [2001]) edasi arendanud programmilises
artiklis ,,Eesti venekeelne subkultuur ehk Kultuuriline integratsioon kui Eesti vene-
keelse kogukonna delumpenisatsioon”, kus on esiplaanil vene kultuurieliidi kuju-
nemine Eesti tthiskonnas. Toetudes George Schopflini ideele, et voorkeelne eliit on
iga riigi edukuse iiks eeldusi, rohutab Baljasnoi (2022 [2001]: 29), et eliit on ,,toi-
tev keskkond, millest liidrid vorsuvad” Kirjandust késitatakse seega kultuurilise
integratsiooni votmevahendina ning voéimalusena voidelda venekeelse kogukonna
marginaliseerumise vastu Eestis. Vene subkultuuri Eestis ei moista Baljasnoi (2022
[2001]: 30) vene kultuuri ,,Eesti filiaalina”, vaid Eesti kultuuriruumi loomuliku osana.
Seejuures rohutab ta, et niisugust subkultuuri ei saa kujundada tilalt alla tehtud otsu-
sega, vaid see peab vilja kujunema professionaalsete kirjanike, tolkijate ja kirjandus-
kriitikute tegevuse tulemusena (Baljasnoi 2022 [2001]: 30-31).

Tahenduslik on terminoloogiline erinevus: kui Issakov kasutas 1996. aastal mois-
tet eestivene, siis Baljasnoi raagib Eesti venekeelsest kirjandusest. Eestivene on siin-
kohal viljakujunenud etnokultuuriline kategooria (nagu moiste soomerootsi), samal
ajal kui Eesti venekeelne osutab kirjutamise keelele ja territoriaalsele paiknemisele.?
2017. aasta konverentsi ,,Etiitide eestivene niiiidiskultuurist” pohjal koostatud kogu-
miku ,Isamaa ja emakeele vahel. Etiiide Eesti venekeelsest niitidiskirjandusest”
(2022) toimetajad valisid pealkirjaks just teise moiste, kuna termin eestivene eeldab
spetsiifilist identiteeti ja kirjutab ette kultuuripoliitilise programmi, kuid ,,,,Eesti
venekeelne kirjandus” on selgem, neutraalsem ja kirjeldavam méiste ning peidab
endas vihem hinnanguid ja soovmétlemist” (Kotjuh, Pilv 2022: 7-8). Seejuures
moonavad Kotjuh ja Pilv, et tegelikult kasutatakse molemaid maisteid ning need
peegeldavad iihe ja sama néhtuse eri kiilgi. Kogumikus esineb eestivene ennekoike
autorite enesekirjeldustes ning kollektiivse positsiooni voi identiteedi sonastamises,
seevastu analiiitilistes artiklites on uurijad eelistanud neutraalset moistet Eesti vene-
keelne kirjandus, viltides ennatlikke iildistusi. Viimast eelistan ka siinses kisitluses.

? Huvitav paralleel on mdiste Eesti teooria, mida ei saa taandada teoreetiku etnilisele kuuluvusele
ega isegi keelele. Nagu rohutavad Marek Tamm ja Kalevi Kull (2015: 582-583), on méé4rav mais-
kondlikkuse pohiméte: seos Eestiga kui paigaga, kus kujunevad métteviisid ja ringlevad teadus-
ideed. Igor Pilstsikov (2022: 88) kiisib seda motteliini edasi arendades: ,,Milline instants voib
toimida teooria struktuuri kujundava vilja ja koordinaatsiisteemina - keel, etnos, territoorium?
Voi hoopiski territoorium kui dkostisteem, kus elavad erinevad rahvusrithmad, kes radgivad
ithte voi mitut keelt [---]2”
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Programmist kirjanduspraktikasse

Baljasnoi tabas dra peamise probleemi: ilma oma tunnustussiisteemita, milleks on
professionaalne kriitika, tolked ja institutsioonid, mille kaudu kujuneb ja kinnistub
autori positsioon tunnustatud kirjanikuna, ei saa venekeelne kirjandus Eestis ise-
seisvana toimida. Tahtsam kui vene kogukonna eneseteadvus on voitlus asukoha
eest kirjandusviljal: diguse eest olla tunnustatud sitmboolse kapitali kandjana Eestis.
Baljasnoi arutlused kultuurieliidi ja institutsionaalse tilesehituse iile ei ilmunud siiski
eesti kultuuriajakirjanduses, vaid Eesti venekeelses meedias. Need olid suunatud
kogu venekeelsele elanikkonnale, mitte ainult loovisikutele. Veelgi enam, molemad
artiklid ilmusid iiksnes vene keeles ja nende {ile ei tekkinud eestikeelset arutelu. See-
tottu ei avaldanud need laiemat méju: need ringlesid véljaspool kanaleid, kus jaota-
takse siitmboolset kapitali.

Baljasnoi ideed leidsid siiski vastukaja noorte seas, kes osalesid tema tolke-
seminaril Tartu Ulikoolis, kus ta tootas kiilalisoppejouna aastatel 2000-2001 (vt
Kotjuh 2007a: 54, 2022: 39-43). Just tolkehuvi, kakskeelsuse ja teadlikult valitud
kohaliku orientatsiooni ristumiskohas hakkas kujunema tuumik, millest kasvas
vilja kirjandusithendus Tuulelohe. Selle manifest algab viitega Baljasnoaile ja tema
subkultuuri ideele, mis muutus publitsistlikust hoiakust kollektiivseks avalduseks
ehk pragmaatiliseks aktiks. Nagu manifestile omane, on Eesti venekeelse kirjanduse
raam ddrmiselt avar:

[---] vene kirjandus Eestis on uut laadi stinteeskirjandus, tdpsemini kirjanduste siin-
tees: see on nii vene kirjandus, mida loovad Eesti venekeelsed literaadid, kui ka eesti
kirjandus vene keeles (sealhulgas eesti kirjanduse tolked vene keelde) ning samuti
vene kirjandus eesti keeles (sealhulgas kirjandus, mida Eesti venekeelsed kirjanikud
loovad eesti keeles). [---]

Igatihel meist on voli teostada end vene voi eesti keeles voi neis molemas.

Me kirjutame luulet ja proosat, kirjanduskriitikat ja publitsistlikke artikleid, me
tolgime oma ja teiste teoseid vene ja eesti keelde. (Kotjuh 2007a: 55)°

Uldistus jétab siiski varju peamise kiisimuse: milliste vétete abil saab deklareeri-
tud siinteesi muuta piisivaks kohaloluks kirjandusviljal? Ka Kotjuhi (2007a) artikkel
Tuulelohest, mis motestab rithmitust tagantjdrele, ei vasta sellele kiisimusele, vaid
vdljendab sedasama manifestilaadset enese esiletoomise ja kehtestamise hoiakut.
Selle asemel et analiiiisida tingimusi ja vahendeid, mille kaudu viia kuulutatud pohi-
motteid ellu ja muuta sitmboolseks kapitaliks, ithendab Kotjuh kroonikalaadse Zanri
(osaliste ja nende kirjandusliku tegevuse episoodide loetelu) lahimineviku heroisee-
rimisega: tema lugu ei seleta, kuidas siinteetiline programm sai institutsionaalselt
teoks, vaid piitiab taas kinnitada selle digusparasust ja ajakohasust.

? 26. maiga 2003 dateeritud originaal on avaldatud veebilehel https://www.tvz.org.ee/manifest.html.

Siin toodud tsitaadi eestikeelse tdlke on Kotjuh avaldanud oma artiklis.
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Manifestide pragmaatiline potentsiaal seisneb selles, et need annavad touke
kirjandusliku vorgustiku kujunemisele: tekivad autorite, tolkijate, toimetajate ja
avaldamiskohtade vahelised sidemed ning kujunevad koost66- ja tunnustustavad.
Selles méttes toimub koige olulisem parast manifeste: kakskeelsus ja siinteetilisus
pannakse proovile selle kaudu, mida, kus ja mis keeles rithma liitkmed avaldavad
ning milliste kirjandusvélja toimijatega on nad seotud. Just selles ilmneb ldhedus
nende protsessidega, mida Pilv (2013: 22) kirjeldab nullindate eesti kirjanduses
risoomsete eneseorganiseerumise vormidena (vt eespool).

Vene niss Eesti kirjandusvaljal

Eesti kirjandusviljal oli olemas noudlus venekeelsete literaatide jdrele. Baljasnoi
sonastas venekeelsete literaatide vajaduse orienteeruda kohalikule kirjandusviljale
ning viis oma ideid tolkeseminaris osaliselt ellu. Tartu Ulikooli eesti filoloogia
tudengi Kotjuhi jaoks muutus sama vajadus juba aktiivseks positsioneerimis-
strateegiaks ja kindlateks institutsionaalseteks sidemeteks Eesti kirjandusviljal. Tema
eestvedamisel kujunenud Tuulelohe sai Tartu kirjanduselu osaks. Uhendus asutati
31. mirtsil 2003 Tartu Ulikoolis ning Kotjuhi (2006b) koostatud kroonika jirgi kolis
see 14. aprillil 2003 Tartu Kirjanduse Majja ja lepiti kokku kohtuda iga kahe néadala
tagant. Regulaarne kooskdimine on iiks toetuse ja tunnustuse saamise viise: uued
tegijad kaasatakse tihisesse ruumi, kus tdhelepanu ja tunnustus jaotuvad juba vilja-
siseste reeglite alusel. Tuulelohe esimene kirjanduséhtu 9. mail 2003 toimus koos
Erakkonnaga ning vene- ja eestikeelsed tekstid kolasid labisegi (vt Kotjuh 2006b:
120-122; sealsamas on loetletud Tuulelohe osalemised Tartu kirjandusfestivalil
Prima Vista). Uhisohtu Erakkonnaga sidus Tuulelohe avalikult Eesti kirjandusvilja
eestikeelse noorkirjanduse ringkonnaga ning voimaldas rithmitusel saada osa selle
néhtavusest ja simboolsest kapitalist.

Iseloomulik on Berk Vaheri (2003) artikkel ,,Vene kiisimus, eesti vastuseta’, mis
oli pithendatud 5. novembril 2003 Eesti Kirjanike Liidu Musta laega saalis toimunud
noorte vene autorite ohtule. Vaher kurtis eesti publiku puudumise iile ning pidas
seda kirjandusliku arengu seisukohalt kasutamata voimaluseks. Vaheri tekst on tiles
ehitatud minimanifestina sellest, kuidas kirjandusvili peaks toimima. Rahvusliku
problemaatika asemel arutleb ta professionaalsuse {ile: oluline on see, millised Eesti
kirjandusviljal kohalolu viisid autor valib. ,Veerandi (kui mitte enama) Eestis kir-
jutatud luule suhtes oleme ju olnud pimedad ja kurdid. On meil toesti pohjust neid
autoreid karta kui inimesi? Ei. Kui luuletajaid? Andekail mitte. Miks siis eesti literaa-
did neist eemale hoiavad?” (Vaher 2003) Vaheri kisitluses ei ole uued venekeelsed
autorid viline ja probleemne sotsiaalne rithm, vaid kultuuritootjad eestikeelsete
autoritega samal viljal, ning nende osalemine kirjandusprotsessis nouab professio-
naalset tahelepanu ja viib siimboolse kapitali iimberjaotumiseni.

Seda retoorikat arendab Vaher edasi almanahhi ,,Boamyumsiit ameir” (,,Tuule-
lohe”) esimese numbri eessonas, kus ta sotsiaalse integratsiooni raamistiku ase-
mel toob esile kirjandusviljal tegutsemise praktilise mootme. Eesti venekeelsed
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autorid ei ole muu identiteedi kandjad, ent nad on vabamad nii keelevalikus kui ka
kirjandusviljal kohalolu méaratlemisel. Seda arusaama viljendab Vaher sonamangu
kaudu: ,,Eestivene kirjanikud on ehk kéik nagu lohed tuules — mitte vaid need, kes
on end rithmakesi votnud Tuuleloheks nimetada. Mis aaret on neil valvata? Vene
keelt ja kirjandust? Eesti keelt ja kirjandust? Voi ainuiiksi oma vabadust, vabadust
keele ja identiteedi valikul?” (Vaher 2006: 6) Olulisim on siinkohal vordvaarne voi-
malus konkureerida tihisel kirjandusviljal, kus suurem vabadus keele ja identiteedi
valikul muutub ressursiks. Nii ei seisne Tuulelohe (ning mis tahes muu venekeelse
kirjandusrithmituse) tunnistamine taiedigusliku toimijana poliitilistes pohjustes ega
»vene eksootikas”, vaid voimaluses kirjandusviljal tegutseda. Vaher rohutab, et kui
Eestiga seotud venekeelne literaat suudab luua hdid tekste, peab tal teistega vord-
selt olema ligipaas avaldamiskohtadele, tema teoseid tuleb arvustada, ta peab saama
konkureerida tunnustuse parast ning olema nihtav kirjandusvaljal.

Vorgustikud, platvormid ja venekeelse vélja enesekorraldus

2000. aastatel rajasid teisedki noored venekeelsed autorid oma kanaleid publikuga
suhtlemiseks. Autorid koondusid kogukondadesse peale Tartu ka Narvas ja Tallin-
nas. Kiimnendi alguses tegutses Narvas Balti loominguline portaal Korts (Kopuma;
2002-2004), sellele jargnes Tallinna kirjandusrithmitus Nurgad (Yrmer; 2005-2007).
Tartu kirjandusithendus Tuulelohe (2003-2006) on selles vorgustikus eriline kaks-
keelse tihendusena, mis kasvas vilja télkekogukonnast (vt Kotjuh 2013: 67). Téhele-
panuvédrne on, et motisklused Eesti venekeelse kirjandusvilja seisundi iile algasid
peaaegu samal ajal nimetatud kirjandusithenduste tekkega.

23. juunil 2004 ilmus Tuulelohe veebilehel iilevaade Eesti noorest venekeelsest
kirjandusest pealkirjaga ,,Fantoomvalu meie noores kirjanduses’, mille autorina oli
margitud Nikolai Lucas. Selle nime taga olnud autor on niiiidseks tuntud pseudo-
niitimi all P. I. Filimonov* - hiljem Tallinna kirjandusiihenduse Nurgad aktiivne liige
ning kirjanik, kes tousis venekeelsete autorite seast eestikeelses kultuuriruumis esile
(sellest tuleb ldhemalt juttu allpool). Seetottu on Lucase/Filimonovi tekst huvitav
tihtaegu ajastu tunnistuse ja pragmaatilise positsioneerimisaktina.

Lucase iilevaate keskmes on samuti venekeelsete literaatide enesekehtestamise
vahendid kirjandusviljal. Enam ei réaégita ainult sellest, mida Eesti noortelt vene-
keelsetelt kirjanikelt oodata, vaid sellest, kuidas nad oma ametis tegutsevad. Kui
vanem pdlvkond on harjunud kirjandusele sakraalset tahendust omistama, siis
nullindate polvkond peab seda t66ks, ehkki kirjanduse sihtgrupp on kitsas huvita-
tute ring. Selline ldhenemine vabastab noored autorid kohustusest olla ,,vene kogu-
konna h4dl” ning samal ajal tunnistab neid tekstiloojatena, kes alluvad kirjandusvilja
seaduspirale. Lucas/Filimonov peab oma pélvkonna pohitunnuseks internetis aval-
damise voimalust ning ta kaardistab venekeelse kirjandusvorgustiku, milles eristu-
vad kolm sélmpunkti: needsamad Tallinna, Tartu ja Narva noorte autorite kooslused.

* Pseudoniiiim viitab Julio Cortézari novellikogule ,,Un tal Lucas” (1979) ning avatakse autori
loal.
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Ulevaade 16peb vaoshoitud optimismiga: noor vene kirjandus Eestis ,,pigem on, kui
ei ole. See on pigem omapirane kui jiljendav. See pigem kogub hoogu, kui laguneb
omaenda so00s. Olles 16puks ometi moistnud podrdumatut eraldatust kultuurilisest
metropolist, ndivad kohalikud noored literaadid tasapisi koike proovile panevat”
(Lucas 2004) Nii todeb P. I. Filimonov samuti Eesti venekeelse kirjanduse s6ltuma-
tust vene kultuurilisest keskusest ning tema jutt haakub Vaheri arutlustega vene-
keelsete literaatide loomingulisest vabadusest Eesti kirjandusviljal.

Uut vorgustikku motestasid selle osalised vastusena varasema venekeelse
kirjandusprotsessi norkusele. Poleemilise teravusega vastandas Kotjuh uuemaid
venekeelseid kirjandusalgatusi ajakirjadele Raduga, Tallinn (Tammmun) ja Vosgorod
(Bbiropon), mida ta kirjeldas inertsetena ega pidanud sobivateks avaldamis-
kohtadeks kirjandusdebiitantidele. Need ajakirjad olid tdepoolest moeldud iisna
konservatiivsele autorite ringile ning piirdusid kitsaste teemadega; Kotjuhi sonul:
»[---] Vosgorod tegeleb oigeusuga, Tallinn kirjutab teatrist ja Raduga keskendub
psithholoogiale ning tolgetele Vikerkaarest. Ajakirjade ilukirjanduslik osa on teise-
jarguline ning moodustab umbes neljandiku valjaande mahust.” (Kotjuh 2007a: 51)°
Uued kirjandusportaalid, almanahhid ja raamatusarjad pidid kujunema vajalikuks
alternatiiviks ning avama tee uuele polvkonnale.

2000. aastatel onnestus venekeelsetel literaatidel luua internetis avaldamise vor-
gustik ja kasutada internetti koost66 korraldamiseks. Oluline iihise tegutsemise
vorm olid luuledhtud, mis toimusid regulaarselt Narvas, Tallinnas ja Tartus (nen-
dest esinemistest on sdilinud vaid iiksikud kuulutused ja osalejate suulised males-
tused). Kakskiimmend aastat hiljem on enamik internetis avaldatud tekste kaduma
lainud: Narva iithenduse veebileht on tiiesti kadunud, Tallinna Nurkade veebileht
ei ole enam kittesaadav (mul onnestus saada selle varukoopia),® Tuulelohe veebi-
lehel ilmus aastatel 2007-2011 elektrooniline ajakiri Novoje Oblaka (Hosble o61maka,
"Uued Pilved’), mille kéikidele numbritele paédseb ligi.” Need asjaolud on parata-
matult méjutanud kiesolevat artiklit: arvesse on voetud koik praegu kittesaadavad
venekeelsete literaatide publikatsioonid aastatest 2004-2010. Koige parem on olu-
kord Tuulelohega, mis ithendas paber- ja veebiviljaanded: 2006. ja 2007. aastal ilmus
almanahhi ,,Bosgymrssbii 3meit” neli numbrit ning 2006. aastal loodi raamatusari
»Pervdi poljot” (,Ilepssiit nonet”, 'Esimene lend’) koneka motoga: ,,Raamat on

* Ajakiri Tallinn hakkas ilmuma 1978. aastal, Raduga 1986. aastal Vikerkaare venekeelse
roopviljaandena. Perestroika ajal téditsid molemad olulist ithiskondlik-poliitilist ja kultuuri-
vahenduslikku rolli, eriti Raduga (vt Polivanov 2010: 325-326, 331-333). Taasiseseisvunud Ees-
tis hakkas Tallinn taas ilmuma 1995. aastal (1991-1995 ei ilmunud), Raduga jéitkas 2006. aastani,
kuid nende roll muutus. Kotjuhi kriitika puudutab nende 2000. aastate rolli Eesti venekeelses
kirjandusprotsessis. Vt ka Kotjuhi repliiki ajakirja Raduga sulgemise kohta: ,,Raduga sulgemine
on kahtlemata dige otsus [---] olemasoleval kujul pole eestivene kirjandusprotsessil tulevikku”
(Kotjuh 2006a: 6), teravamat venekeelset versiooni vt Kotjuh 2007b.

¢ Tanan Deniss Kuzmini, kes lahkelt andis need materjalid mulle uurimistooks kasutada.

7 Konekas on siiski ajakirja Uued Pilved numbrite jarkjarguline vahenemine: 2007. aastal
ilmus neid 40, 2008. aastal seitse (neist kaks olid topeltnumbrid), 2009. aastal kolm, 2010.
aastal tiks, 2011. aastal tiks, 2012. aastal ajakiri ei ilmunud (vt https://www.tvz.org.ee/index.
php?page=39&lang=1). 2013. aastal kdivitas Kotjuh uue veebilehe (https://www.oblaka.ee) ja
2024. aastal uuema (https://newclouds.ee), mélemaid portaale uuendatakse ebaregulaarselt.
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stindmus, internet on argipdev”. Sari ilmus kuni 2009. aastani; viiest raamatust neli
olid luulekogud (nende pealkirju vt allpool).

Tallinna tthendus Nurgad avaldas vaid tihe paberkandjal raamatu: kogumiku
»114915” (2007),* mille eessona kirjutas vanema noéuandjana Baljasnoi. Ka see
kirjandusithendus esitas endale kiisimuse: milliste vahenditega ja millistes institut-
sionaalsetes vormides on voimalik kinnistada venekeelse autori positsioon Eestis?
Tuulelohe kinnistas end siinteetilisuse ja mitmekeelsuse kaudu, Nurgad pani rohu
eeskdtt loomingule, peamiselt venekeelsele. Nende programmilises ,,Pohikirjas”
(»YcraB”) ei radgita midagi autori identiteedist, kiill aga sonastatakse institutsio-
naalne mehhanism: teosed valivad avaldamiseks portaali toimetajad.

Lit-art portaalis Nurgad voivad avaldada koik autorid. Eelkoige on portaal méeldud
autoritele, kelle geograafiline elukoht on Eesti. Autorid vdivad kirjutada millest iga-
nes [---] Loomulikult ei tehta Eestist véljaspool elavatele autoritele mingeid takistusi,
kui nad soovivad oma teoseid meie portaalis avaldada. [---] Koik portaali saadetud
kirjandusteosed ldbivad enne avaldamist mitte range, kuid kiillaltki diglase neljast
toimetajast (kes on iihtlasi asutajad) koosneva valikusoela.’

Nii madratles Nurgad end eelkoige geograafilise tunnuse ja kirjandusliku taseme
jargi. Iseloomulik on keeleline aspekt: portaal méiratles end ,,enamasti venekeelsena’,
teistes keeltes tekstid olid kiill lubatud, kuid mé6ndusega: ,,toimetuskolleegiumil
kulub télkimiseks rohkem aega” Uhendus Nurgad keskendus sellele, et luua Ees-
tis venekeelne kirjandusvorgustik, mis suudaks muuta {iksteisest eraldi tegutsevad
autorid ja nende loomingu kirjandusprotsessi osaks.

Narva tthenduse Korts tegevusest on siilinud vaga vahe kirjalikke jalgi. Narva
literaadid tegid meelsasti koostood venekeelsete kolleegidega Tartust ja Tallinnast,
kuid peamine koosto6vorm ei olnud publikatsioonid, vaid avalikud esinemised (pal-
jud neist toimusid Narvas).

Kollektiivne néhtavus ja rihmasisene konkurents

Bourdieu arusaama jirgi on rithm nahtavam kui iiksik autor ning Eesti venekeelne
kirjandus on siinkohal kdonekas ndide: kollektiivsed projektid ja platvormid suuren-
davad literaatide ndhtavust ning kasvatavad nende stimboolset kapitali.

Kuid kollektiivne kohalolu ei anna rithmale tiksnes hailt, vaid kujundab ka
rithmasisest konkurentsi. Kui véljale on sisenetud, hakkavad ambitsioonikamad
osalejad kasutama kirjandusriihma omamoodi hiippelauana ning muudavad
kollektiivse kapitali isiklikuks. See on tdhtis asjaolu 2000. aastate Eesti kirjanduse
kirjeldamisel, sest aitab viltida naiivset ettekujutust kirjanduslikust polvkonnast kui

8 Pealkiri on kasikirja tdhemarkide arv.
% Teksti tsiteeritakse varukoopia jargi.

KEEL JA KIRJANDUS 8-9/LXIX/2026 809



TRUNIN

tingimata sopruskonnast. Koost66 ja konkurents kirjandusviljal ei vilista teineteist,
vaid kiivad kasikdes.

Tuulelohega, mis méiratles end peamiselt noorte kirjandusithendusena, oli seo-
tud vihemalt kolm vanema polvkonna literaati: pseudoniiiimi Doxie all luuletanud
Tatjana Sigalova (snd 1969), peamiselt lastekirjanikuna tegutsenud Inga Ivanova (snd
1961) - molemad Tartust —, ning Larissa Joonas (snd 1960) Kohtla-Jarvelt. Vanema
polvkonna autorid otsisid noorema pdlvkonna kaudu kirjandusviljale sisenemise
voimalust. Sellest polvkonnast kirjutas Kotjuh monevorra naiivse optimismiga:
»Eestivene kirjandus areneb ka edaspidi, arvestades kahte kirjandusprotsessi — Eestis
ja Venemaal. Selle tulemusel astuvad paljud Nurkade-Tuulelohe ringi kirjanikud aja
jooksul Eesti Kirjanike Liitu, nende teoseid tolgitakse eesti keelde ning nad saavad
tuntuks ka Venemaal - just oma , teistsugususe” tottu.” (Kotjuh 2007b) Kotjuh astus
Eesti Kirjanike Liitu 2006. aastal, P. I. Filimonov 2011. aastal. Teised Tuulelohe ja
Nurkade osalejad ei ole kirjandusviljal piisivalt esil olnud.

Ehkki Tuulelohe mairatles end kakskeelse tihendusena, ei olnud selle vilja-
annetes kahel keelel siiski vordset kohta. Nii ilmusid selle kirjandusithenduse liik-
mete esimesed tolked eesti keelde 2004. aastal ajakirjades Vikerkaar (nr 3), Vihik
(nr 6) ja Looming (nr 12). Vikerkaares ilmusid Aare Pilve tolkes neli Kotjuhi ja kaks
Vladimir Sazonovi luuletust (samas numbris avaldati Daniil Popovi lihijutt ,,Elukad”
Kajari Pruuli tolkes ning Tatjana Lavrova lithindidend ,,Ta oli” Berk Vaheri tolkes).'
Vihikus ilmus Kotjuhi luuletus Pilve tolkes ning viis Marina'' Kuzmina luuletust, mis
olid kirjutatud eesti keeles. Tuulelohe almanahhi esimeses numbris Kuzmina luu-
letusi ei avaldatud: ,,Marina Kuzmina eestikeelsed luuletused viirivad tihelepanu,
kuid ei sobinud viljaande kontseptsiooniga” (Kotjuh 2006b: 122). Edaspidi hakkasid
Kotjuhi luuletused ilmuma peamiselt tema enda tolkes. Tema luuletuste valik ilmus
2004. aasta Loomingu viimases numbris ning plvis ajakirja aastapreemia luule kate-
goorias. Marina Kuzmina oli iiks esimesi vene autoreid, kes piiiidis Eesti kirjandus-
viljal kanda kinnitada, kuid kadus sealt peagi.

Vahendaja roll ja poeetika

Peale esteetiliste véljakutsete, millega noored autorid silmitsi seisid, kujunes 2000.
aastatel tdhtsaks meedia- ja tihiskondlik-poliitiline kontekst, mis hakkas vene-
keelseid autoreid méjutama: autor ei olnud oluline niivord tekstide loojana, kuivord
kirjandusviljal tegutsejana, kes suudab suhelda selle eestikeelse osaga.

Koigist 2000. aastate venekeelsetest autoritest vottis selle rolli enda kanda vaid
Kotjuh ning see mdjutas tema loomelaadi. Tema tekstide keskmes on liiiirilise sub-
jekti sirgjooneliselt vdljendatud seisundid ning eneseméiratlused, seejuures on sil-
mas peetud tisna tiheselt moistetavat vastuvottu. Tekstid on tildjuhul lihtsad, aforist-
likud ja lithikesed, mistottu on neid holbus tolkida eesti ja teistesse keeltesse. Kotjuhi

10 Kdesolevas artiklis ei ole analiiiisitud venekeelsete literaatide proosa- ja draamateoseid.
! Publikatsioonis on Kuzmina eesnimeks ekslikult mérgitud Maria.
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tekstide ringlust ja nahtavust - seda, et just tema tekste margati, valiti tolkimiseks ja
avaldati — mojutas aga tema avalik ja institutsionaalne tegevus.

See tegi Kotjuhist oma polvkonna koéige ndhtavama venekeelse autori. Ta tegutses
tihtaegu poeedi, esseisti, tolkija, toimetaja, kirjastaja ja kirjanduselu korraldajana:
niisugune mitmekesisus voimaldas tal koguda siimboolset kapitali mitmes rollis ja
eri tegevusvaldkondade kaudu. Peagi lisandus neile rollidele veel tiks: akadeemiline.
Kirjandusteadlasena hakkas Kotjuh uurima omaenda loomingulist tegevust ja posit-
siooni. Bakalaureuset6os (Kotjuh 2009) vaatleb ta Tuulelohet sotsiaalse ja kultuuri-
lise ndhtusena; selle rithmituse tilevaateartiklis (Kotjuh 2007a) ja hilisemates kasit-
lustes analiitisibki ta muu hulgas jdrjekindlalt oma loomingut.

Kirjandusvili tegeleb iihtlasi tekstide tdhenduse ja tahtsuse jaotamisega, mistottu
autori, korraldaja ja uurija rollide koondumine iihte isikusse annab soodsa posit-
siooni: viljal tegutseja saab voimaluse ithtaegu osaleda voitluses siimboolse kapitali
pdrast ning kirjeldada sedasama voitlust akadeemilises neutraalses keeles ja kujun-
dada kategooriaid, mille abil seda protsessi hiljem métestatakse.

Kotjuh (2013) on vilja toonud kolm peamist takistust venekeelsete autorite tun-
nustamisel Eesti kirjandusviljal. Esiteks mairatletakse eesti kirjandust eelkdige eesti
keele kaudu. Teiseks kisitletakse retseptsioonis venekeelseid kirjanikke sageli eeskatt
»vene kiisimuse” kommenteerijatena ning kolmandaks suudavad kriitika ja tihis-
kond ndha neis autoreis iiksnes ithe rahvusliku identiteedi kandjaid, mitte mitme-
kultuurilisi subjekte (vt Kotjuh 2013: 69-75).

Kotjuhi kirjanduslik teekond niitab aga, et otsustav eeldus Eesti kirjandusviljale
sisenemisel on eesti keele valdamine ning teoste kittesaadavus eesti tolkes. Seega ei
ole venekeelsete autorite esiletulekut Eesti kirjandusviljal takistanud kirjandusliku
kogukonna ettevalmistamatus (vrd eespool Vaheri arutlust) ega kalduvus kasitleda
autorit {iheainsa identiteedi kandjana, vaid pigem see, et enamik venekeelseid auto-
reid ei vallanud eesti keelt ega loonud sellist luulet, mida oleks olnud holbus eesti
keelde tolkida (samuti ei leidnud nad 6igel ajal toetavaid ja kaasa motlevaid eestin-
dajaid).

Tolked ja ndhtavuse hierarhiad

Tabelis 1 on esitatud 2000. aastate Eesti koige ndhtavamate venekeelsete poeetide
avaldamisaktiivsuse statistika. Enamik tabelis esinevaid nimesid on eesti lugejale
toendoliselt iisna voorad. Autorid on esitatud tidhestikulises jarjekorras. Tarniga on
tahistatud pseudontiiimide all esinenud autorid, sulgudes on margitud autori siinni-
aasta ning selle jdrel linn, mille kirjanduseluga oli autor vaadeldaval perioodil koige
tihedamalt seotud. Tabel ei kajasta autorite tildist kirjanduslikku tahtsust, vaid nende
avaldamisaktiivsust kirjandusvilja venekeelses ja eestikeelses osas. Arvestusse on
voetud:

1) venekeelne perioodika, almanahhid ja autorite luulekogud: almanahhi
»BosmymHbi 3meit” (,,Tuulelohe”, 2006-2007) neli numbrit; ajakirja Rets (Pen) eri-
viljaanne (nr 45, 2007), mis oli pithendatud Eesti vene kirjandusele; venekeelsete
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poeetide tiksikud luuletused ajakirjades Tallinn (2006, nr 3; 2010, nr 3-4) ja
Vosgorod (2006, nr 2-3; 2007, nr 5); koik luuletused Tuulelohe portaalis' aastatest
2004-2005; koik luuletused elektroonilises ajakirjas Uued Pilved" aastatest 2007-
2010; kogumik ,,O6bsicHenue B mo6Bu. 150 cTMxOTBOpeHuUit 18 pyccKux Mo3TOB
Acronun” (,Armastusavaldus. 18 eestivene poeedi 150 luuletust”, koostanud Igor
Kotjuh, 2009); Igor Kotjuhi luulekogud ,Korma macrynur sasrpa” (,Millal saa-
bub homne”, 2005) ja ,,ITonbiTka maptHepcTBa” (,,Partnerluse katse”, 2008), Deniss
Kuzmini luulekogu ,,ITammmmcectsr” (,,Palimpsestid’, 2005), Irina Meljakova kogu
»MypaseitHnk” (,,Sipelgapesa’, 2006), Dmitri Krasnovi kogu ,,/lernee nepemupue”
(»Suvine vaherahu”, 2006), P. I. Filimonovi kogud ,MaHTpsI TpeTbero nopsigka’
(»,Kolmanda jargu mantrad’, 2007) ja ,boru 6espriops” (,,Kalata aja jumalad”, 2009),
Nikolai Karajevi kogu ,,besymHoe manabapckoe gaermmrue” (,Hullumeelne Mala-
bari teejoomine”, 2009); samuti ithenduse Nurgad kogumik ,,114915” (2007) ning
koik selle portaali luuletused,' mille jaoks on tabelis eraldi rida ,Nurgad™;

2) publikatsioonid eestikeelsetes kirjandusvéljaannetes ja eestikeelsed autori-
kogud: venekeelsete autorite luulevalikud ajakirjades Vihik (2004, nr 6), Vikerkaar
(2004, nr 3; 2005, nr 6; 2007, nr 9; 2008, nr 4-5), Looming (2004, nr 12) ja Epifanio
(2010, nr 13); Igor Kotjuhi luulekogud ,Teises keeles” (2007) ja ,,Usaldusliin” (2010).

Tabel voimaldab niha, kui ebaiihtlane oli venekeelsete luuletajate ligipdds
avaldamiskohtadele. Sama luuletuse mitu korda avaldamist eri aastatel olen kasitle-
nud eraldi juhtumitena, sest analiiiisi keskmes ei ole algupédrandite hulk, vaid auto-
rite avaldamisaktiivsus.

Tabel 1. Eesti venekeelsete luuletajate avaldamisaktiivsus vene- ja eestikeelsetes avaldamiskohtades
aastatel 2004-2010.

Autor |Alka* |PL Green |Jaska Nikolai |Igor Dmitri | Deniss
(1978) | Filimonov* | S Key* |Gromova* | Karajev* | Kotjuh |Krasnov | Kuzmin
Tartu | (1975) (1978) | (1984) (1978) |(1978) |(1984) |(1981)
Tallinn Tartu Narva Tallinn | Tartu Tallinn | Tallinn
vn |ee |[vn |ee |vn |ee |vn |ee |vn |ee |vn |ee |vn |ee |vn |ee
2004 4 10 0 |0 6 |0 0 0 00 3110 | 0 |0 010
2005 6 |0 1 |0 0 |0 0 0 00 63 | 3 0 |0 48 10
2006 4 10 5 |0 4 10 0 010 121 0 |33 |0 10 |0
2007 4 10 61 |0 0 |0 0 24 |0 16 |56 |14 |0 25 10
Nurgad | 0 |0 |114 |0 0 |0 |19 0 00 0] 0 |40 |0 48 |10
2008 0 |0 0 |4 0 |0 0 0 23 |0 65/ 4 | 0 |0 6 |2
2009 0 |0 |[100 |O 0 |0 0 0 86 |0 2310 ] 0 |0 010
2010 0 |0 0 |4 0 |0 0 0 312 0123 | 0 |0 010
kokku |18 |0 |281 |8 10 |0 |21 0 136 |2 |182 |96 |87 |0 |137 |2

12 https://www.tvz.org.ee/stihi.html
13 https://www.tvz.org.ee/index.php?page=39&lang=1

14 Uksikud tekstid portaalis ei ole dateeritud, kuid selle aktiivsuse tippaeg oli aastail 2005-2007,
mistottu voib seda korpust kisitleda 2000. aastate teise poole kirjandusprotsessi osana.
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Autor Llaita* Irina Antipa Daniil Regina Vladimir |Ligija
(1984) Meljakova | Moltsun* | Popov Proskura |Sazonov |Tenina
Narva (1980) (1984) (1982) (1984) (1979) (1980)
Tartu Narva Tartu Tartu Tartu Tallinn
vn |ee |vn |ee |vn |ee |vn |ee |vmn |ee |vnh |ee |vn |ee
2004 0 0 16 0 0 0 6 0 11 0 4 2 0 0
2005 0 26 0 0 0 13 0 4 0 6 0 0 0
2006 0 0 39 0 0 0 8 0 6 0 0 0 4 0
2007 12 2 8 4 0 0 10 0 0 0 0 0 19 0
Nurgad 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 40 0
2008 2 0 |0 6 2 0 |2 0 |0 0 |0 0 |0
2009 3 1|0 9 |0 0 0 0 |0 0 |0 0 |0 0 |0
2010 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
kokku 15 4 98 4 6 2 37 2 21 0 10 2 63 0

Avaldamisandmed osutavad, et enamik 2000. aastate aktiivseid venekeelseid lite-
raate ei joudnudki kirjandusvilja eestikeelsesse ossa, kuna nende tekstid olid eesti
keeles vaevu esindatud. Mone tekste ei tolgitud kordagi, teistel ilmusid tiksikud ees-
tindused. Enamik autoreid kadus aja jooksul kirjandusprotsessist, ning isegi kui nad
jatkasid kirjutamist, siis ilma institutsionaalse toeta.

P. I. Filimonovist tuleb allpool pikemalt juttu. Antipa MoltSun ja Dmitri Kras-
nov avaldavad aeg-ajalt vene keeles ning osalevad venekeelsetel luuledhtutel. Deniss
Kuzmin ja Daniil Popov liikusid loometeel rokkmuusika poole, kuid ka sellest vald-
konnast ei saanud nende eluala. Sazonov valis akadeemilise karjaéri ning on tuntud
asstirioloog ning sumeri ja teiste Lihis-Ida muistsete keelte ja kultuuride asjatundja.
Nikolai Karajev tegutses aastaid ajakirjanduses; tema hilisem kohalolu avalikkuses
on seotud pigem iihiskondlik-poliitiliste kommentaaride kui kirjandusega, kuigi
aeg-ajalt avaldab ta luulet ja lithiproosat, sealhulgas eestikeelsetes tolgetes. Ulejainud
siin nimetatud autorid ei tegutse enam kirjanikena.

Selles kontekstis on Kotjuh mirgatav erand: eestikeelsed publikatsioonid said
tema kirjandusliku karjddri lahutamatuks osaks. See tegi Kotjuhist oma venekeelse
polvkonna keskse esindaja. Tema edu pohines eelkoige suutlikkusel muuta keeleline
ja kommunikatiivne ressurss sitmboolseks kapitaliks.

Paljud sama polvkonna autorid voisid olla nihtavad venekeelses ringkonnas ja
avaldada luulekogusid, kuid ilma eestikeelsete tolgeteta ei tdusnud nad esile kogu
kirjandusviljal. Seetottu on 2000. aastate venekeelse kirjanduse ajalugu paratamatult
nihkes: koige paremini on néhtav autor, kelle teoseid enim tolgiti ning kes seeldbi
kinnistus institutsionaalselt kirjandusvéljale.

Teised venekeelsed literaadid ei olnud eesti lugeja jaoks péris ndhtamatud. Uks
viheseid katseid kisitleda Eesti venekeelset luulet eestikeelsele auditooriumile enam-
vahem tervikliku nahtusena oli Darja Suhhovei (2008) artikkel ,Tdnapdeva vene-
keelsest luulest Eestis”*> Selle avaldanud Vikerkaare number oli seotud pronksito

15 Ulevaate tiielik venekeelne versioon avaldati hiljem (Suhhovei 2009). Teksti eestikeelsel taas-
avaldamisel kogumikus ,,Isamaa ja emakeele vahel” (2022) otsustasid toimetajad séilitada lithen-
datud versiooni.
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stindmuste aastapdevaga ning pithendatud venelastele Eestis. Suhhovei iilevaate
eestikeelne versioon on algupérandist lithem: nib, et suuresti mone virsindite tol-
kimise raskuste tottu. Seal nimetatakse mitut autorit vaid pogusalt, pigem ,vene
eksootika” elementidena Eesti kultuuriruumis kui kirjandusprotsessi tiisvaartuslike
osalistena.

Kirjandusvilja venekeelse osa olukorda 2000-ndate 16pus ja 2010-ndate alguses
kirjeldab ilmekalt Dmitri Krasnovi foljeton. Autor tundis hasti Eesti venekeelset
kirjandusringkonda (ta osales nii Narva Kortsis kui ka Tallinna Nurkades), mida
ta ei kisitlenud programmide ega manifestide vaatepunktist, vaid igapdevaste koge-
muste kaudu. Krasnovi foljetonis kaotab Eesti venekeelne luule kultuurilise mis-
siooni oreooli ning kujuneb poolmarginaalseks néhtuseks, mille lugejaskond on
viike, autorite konkurents on nork ja kalduvus endasse sulguda krooniline. Koige
tabavam formuleering kolab nii: ,,Keskmiselt on iga poeedi kohta umbes 0,7 lugejat,
seetdttu — mida rohkem on poeete, seda laiemaks muutub auditoorium” (Krasnov
2010: 21). Selle nalja taga peitub siiski oluline tiheldus: venekeelne kirjanduselu on
olemas, kuid toimib suures osas iseenda jaoks.

Lisaks kujutab Krasnov Narva Kortsi kunagi elava ressursina, kus luuletajaks
vois saada igatiks, kuid mis hddbus tasapisi koos kiilastatavuse kahanemisega.
Tartu Tuulelohe taandab Krasnov irooniliselt ,,Johepidaja” (vn 3mees00) figuurile, st
Kotjuhile. Selle teravmeelsuse taga peitub tahelepanek, et 2000. aastate venekeelsed
kirjandusithendused ei piisinud lugejaskonnal ega tugeval kriitilisel vastuvétul, vaid
iiksikute inimeste olgadel, kes oskasid iileval hoida tegutsemise vorgustikku: veebi-
lehti, luule6htuid ja valjaandeid.

2000. aastate Eesti venekeelsel luulel olid kiill oma so6lmpunktid, ressursid ja
tombekeskused, kuid ilma regulaarsete tolgeteta ja eestikeelsetesse viljaannetesse
joudmata jaid need venekeelse ringkonna siseasjaks. Seda selgemini ilmneb, miks
just Kotjuhist sai koige ndhtavam venekeelne autor: ta mdistis teistest varem, et
kohalolu venekeelses kirjanduskeskkonnas ja esilolek tildisel kirjandusvéljal ei ole
kaugeltki tiks ja sama.'

P. I. Filimonovi juhtum: tdlge ja poeetiline tunnustus
Bourdieulik vaatenurk voimaldab iimber motestada 2000. aastate Eesti venekeelse

luule ajalugu, mille hierarhia tipus paikneb Kotjuh. Eesti lugeja on tdenioliselt tuttav
venekeelse kirjaniku P. I. Filimonoviga, kellelt parast esimest venekeelset luulekogu

16 Selle arusaama on tabavalt fikseerinud P. I. Filimonov romaanis ,, Alicante”, mis on otsekui
Eesti venekeelse kirjanduskeskkonna metatekstuaalne projektsioon. Piistijalakoomiku Filipi
kujus on kergesti dratuntav venekeelne autor, kes teeb panuse eesti keelele kui nihtavuse ja esile-
téusu peamisele vahendile: ,,Mul on tiks tuttav, ta {iritab ka piistijalakoomikuna to6tada. Aga
teeb seda eesti keeles, seetdttu ldheb tal veidi paremini kui mul. Nagu noh nii. Ta on veits tuntum
kui mina. Ma arvan, et ainult selle pérast, et ta, olles samasugune keele dra 6ppinud venelane,
teeb seda riigikeeles. Ei, ma ei saa midagi halba 6elda, ta riagib eesti keelt hasti. Ja stand-up tuleb
tal moénikord normaalne vilja, ka ei vaidle. Aga, nagu mulle tundub, l6viosa tema tuntusest tule-
neb just sellest, et ta radgib laval eesti keeles”” (Filimonov 2024: 139)
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»~MaHTpBbI TpeTbero nopsanka’ (,Kolmanda jargu mantrad”) ilmus 2011. aastal pea-
miselt Katrin Vili tolkes'” eestikeelne kogu ,,Vadrastuste kdsiraamat”. Seega dnnestus
Filimonovil korrigeerida oma strateegiat kirjandusvéljale positsioneerumisel.'®

Filimonov oli Tallinna Nurkade aktiivne liige ja kirjutas luulet tiksnes vene keeles.
Tema luuletuste esimesed eestikeelsed tolked ilmusid 2008. aastal juba tilal mainitud
Vikerkaare numbris (nr 4-5). Seal avaldati neli luuletust (kolm Maarja Kangro ja
tiks Kajar Pruuli tolkes) koos teiste Eesti venekeelsete autorite tekstidega: kaks Llaita
luuletust ja kaks Deniss Kuzmini luuletust Leelo Tungla tolkes, neli Igor Kotjuhi luu-
letust autori tolkes, kaks Daniil Popovi luuletust Maarja Kangro tolkes ning kaks
Antipa MoltSuni luuletust Ivar Silla ja Mart Viljataga tolkes. Samas numbris ilmus
Ilona Martsoni arvustus Filimonovi kogule ,,Kolmanda jargu mantrad’, mis oli pal-
vinud Eesti Kultuurkapitali kirjanduse sihtkapitali vene keeles kirjutavate autorite
auhinna. Arvustaja kiidab kogumikku asjatundlikult, kuid esitab samal ajal iseloo-
muliku kiisimuse: ,,[---] mis seos on sellel luulel Eestiga? Tegelikult ju — mitte mingi-
sugust.” (Martson 2008: 172)

Martson asus aga tekkinud retseptsiooniraami muutma. 2010. aastal koostas
ta elektroonilise ajakirja Epifanio jaoks valiku P. I. Filimonovi, Nikolai Karajevi ja
Andrei Ivanovi eestikeelseid tolkeid, millele ta lisas sissejuhatavad tahelepanekud.
Seal pakkus Martson vilja uue viisi, kuidas Eestis venekeelseid autoreid lugeda:
madrav ei ole niivord teksti kohalik aines, kuivord selle koht tildises kirjanduspildis.
Eriti tdhelepanuvdirne on, et Filimonovist radkides tostab ta esiplaanile tema luule
poeetilised omadused, mitte fakti, et autor on vene péritolu ja kirjutab vene keeles:
»[---] esimene luulekogu ,, Kolmanda jargu mantrad” tillatas meeldivalt oma siirri-
panemise oskuse, intellektuaalse huumori ja puhaste, kuigi monikord ka huligaan-
like riimidega” (Martson 2010). Nii tostetakse Filimonov Eesti kirjandusviljal esile
kui omanéolise poeetika looja, kelle looming sisaldab keeleménge, tsitaate ja keeru-
kaid sonakombinatsioone, mis ,,neid tekste eriti lugejasobralikuks niiiid kiill ei tee”
(Martson 2010).

Edasised stindmused maéirasid Filimonovi saatuse kirjandusviljal tegutsejana.
17. juunil 2010 ilmus Eesti Ekspressis tema luuletus ,,Aine seisund” Katrin Vli tol-
kes — toendoliselt oli see Filimonovi esimene koostdo selle tolkijaga, kellest kuju-
nes tema luule peamine ja piisiv eestindaja (vt Filimonov 2010). 2011. aastal ilmus
Filimonovi ja Vili koostods eespool mainitud ,,Vairastuste kdsiraamat’, lisaks kuus

17 Viirastuste kiasiraamatus” on kokku 33 teksti, millest 16viosa tolkis Katrin Vili; iiksikuid teks-
te tolkisid ka Maarja Kangro, Igor Kotjuh ja Kajar Pruul.

18 Veel iiks iseloomulik néide. Kotjuh meenutab oma tutvumist Andrei Hvostoviga: ,,Oli vist
september 2010, Kadrioru raamatulaat. Miiiisin Eesti venekeelsete kirjanike raamatuid. Leti
juurde tuli Andrei, uuris kaupa ja kiisis: ,,Kas sina oled Filimonov?” // ,,Ma olen Igor Kotjuh,
mitte Filimonov,” vastasin. Kuid Andrei oli endas kindel: ,,Ma tean, et sa oled Kotjuh, kuid oled
tihtlasi Filimonov, see on su autorinimi” // Selgitasin kannatlikult, et see pole nii [---]” (Kotjuh
2024: 151) Kuigi siin ei radgita luulest, vaid Filimonovi romaanist ,,Mitteeukleidilise geomeetria
tsoon’, mis oli dsja eestikeelses tolkes ilmunud, on siiski konekas, et 2000. aastate 16puks niis
eesti kontekstis ainsa voimaliku tuntud venekeelse autorina just Kotjuh.
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luuletust Vikerkaares (2011, nr 1-2) ja kuus luuletust Loomingus (2011, nr 9). Nii et
venekeelne poeet, kes leidis endale tolkija, sai Eesti kirjandusviljal ndhtavaks."

Moni jareldus

2000. aastate Eesti venekeelse kirjanduse lugu on iihtaegu rithmituste kujunemise
ja autorite ebavordse kirjandusviljale ligipaasu ajalugu. Selle kiimnendi venekeelset
luulet mérgati, tolgiti ja tunnustati adrmiselt ebaiihtlaselt.

Noudlus vene- ja eestikeelse kirjandusringkonna vahendaja jéirele tegi Igor Kot-
juhist ndhtava literaadi, kelle poeetika sobis kiireteks tolgeteks eesti keelde. Vilja
tohusaima tegutsejana piitidis Kotjuh akadeemilistes publikatsioonides, kus ta kasit-
les muu hulgas oma loomingut, esitada oma positsiooni peamiselt voitlusena viliste
takistustega, nagu eesti kirjanduse keelepohine maératlus, venekeelsete autorite poli-
tiseerimine ja nende mitmekultuurilise tausta taandamine iihele identiteedile. Kuid
empiiriline materjal nditab midagi mérksa lihtsamat: ilma piisava hulga eestikeelsete
tolgeteta ei toimu venekeelse autori 16imumist eesti kirjandussiisteemi. P. I. Filimo-
novi ndide osutab teistsugusele kirjandusviljal kinnistumisele: ta ei taotlenud vene-
ja eestikeelse ringkonna vahendaja rolli, kuid tema sisenemisel Eesti kirjandusviljale
osutus otsustavaks tolkija, kes oli tundlik alguparandi poeetika suhtes ja valmis toe-
tama avaldamisaktiivsust. Teisisonu tagas tihel juhul nihtavuse eeskitt suhtlus ja
korraldamine, teisel juhul tunnustus, mis ldhtus teose poeetilisest vadrtusest.

Niisiis ei olnud 2000. aastate Eesti venekeelse luule kujunemisel otsustav mitme-
kultuurilisus ega manifestides deklareeritud siinteetiline kirjandus voi hiibriid-
identiteet, vaid kirjanduslik vorgustik. Ligipdas kirjandusvéljale sai voimalikuks ténu
tolkijatele, toimetajatele, avaldamiskohtadele ja eestikeelsete vahendajate usaldusele.
Ilma nende tingimusteta jdid isegi tugevad venekeelsed autorid omaette ega saavu-
tanud ndhtavust. Seetdttu on 2000. aastate venekeelse luule ajalugu niisugusel kujul,
nagu see on tdnapdeva uurijale ja tolgendajale kittesaadav, paratamatult nihkes:
koige nahtavamaks on jadnud autorid, kellel dnnestus Eesti kirjandusvéljal kinnis-
tuda, samal ajal kui enamik nende kaasaegsetest kirjandusprotsessis enam ei osale.

Artikkel on valminud Eesti Kultuuriministeeriumi toetusel (projekt KUM-TA75 ,Noorte
hadled digiajastu luules: poeetika, hoiakud ja identiteedid”). Ténan Roman Fokinit,
Deniss Kuzmini ja Vladimir Sazonovit autorite kohta jagatud teabe ning Eesti 2000.
aastate kirjonduselu puudutavate meenutuste eest.

1 Kéesoleva artikli fookus 2000. aastate luulel jitab paratamatult korvale olulise asjaolu: Filimo-
novi juhtum ei piirdu luulega. Tema proosaloomes kujuneb vilja mudel, kus venekeelne tekst
suunatakse esmalt eestikeelsele kirjandusvaljale: 2010.-2020. aastatel ilmus tal eestikeelses tolkes
markimisvédrselt rohkem romaane kui vene keeles (vene originaalid on jdanud suures osas aval-
damata).
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The formation of Russian-language literature in Estonia, 2003-2010:
The literary field and the emergence of multilingual poetics
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This article offers a field-based analysis of Russian-language poetry in Estonia
between 2003 and 2010. Drawing on Pierre Bourdieu’s concept of the literary field, it
argues that the growing visibility of Russophone authors in Estonia should be under-
stood not as a shift in poetics, but as a reconfiguration of the institutional condi-
tions governing literary production and recognition. The study examines how new
mechanisms of legitimation emerged through literary groups, hybrid publication
strategies, and the development of online platforms. It shows that these forms of
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collective and network-based organization enabled the formation of a distinct Rus-
sian-language segment within the Estonian literary field, while also introducing new
forms of competition and differentiation among authors.

Particular emphasis is paid to translation as a structural condition of visibility.
Through case studies of Igor Kotjuh and P. I. Filimonov, the article outlines two
divergent trajectories of literary integration: one grounded in mediation and insti-
tutional presence, the other in the accumulation of symbolic capital through poetic
reception. The analysis demonstrates that access to Estonian-language publication
channels was a decisive factor in determining long-term visibility and recognition.
The article concludes that the development of Russophone poetry in Estonia during
the 2000s was shaped less by questions of identity than by the uneven distribution of
literary infrastructure, which determined authors” opportunities to gain and main-
tain visibility within the broader literary field.

Mikhail Trunin (b. 1985), PhD, Tallinn University, School of Humanities, Researcher (Uus-
Sadama 5, 10120 Tallinn), mikhail@tlu.ee
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Noli tacere
Mitmekeelsus Varske Rdhu luuletustes (2005-2024)

REBEKKA LOTMAN

Eri keelte, isedranis inglise keele kui niitidisaegse lingua franca pdimimist emakeelde
peetakse sageli just noorte keelekasutuse iseloomulikuks tunnuseks globaliseeru-
nud thiskonnas. Meedias kohtab murelikke sonavotte eesti keele tuleviku pérast,
selle segamist inglise keelega nimetatakse pejoratiivselt estonglish’iks.! Mitme keele
poimimist emakeelde on peetud ka kehva keeleoskuse tunnuseks (vt Argus jt 2021:
5-7).

Sotsiolingyvistilisest vaatest on normikohase keele teisendamine ja sellesse teiste
keelte sisestamine loomulik, eriti teismelistele omane komme. Just kujunemisaastail
suhtutakse keelde loominguliselt — mitte kui valmissiisteemi, aga kui millessegi,
mida on voimalik oma sisemaailma ja maailmapildiga kohandada (Vihman jt 2022:
295; Jonsson jt 2019). Noored voivad keele sobitamiseks enda identiteediga painu-
tada selle sonavara, haildust ja grammatikat, kasutades keelt teiste rithmade mois-
tes vigaselt (Kohl, Ouyang 2020: 5). Nii ka Eestis — Kristiina Praakli on mérkinud,
et noorem vanusegrupp tarvitab endale tdhenduslikest néhtustest koneldes oma
moistestikku: ,,Sisendit saadakse selleks eri keeltest (praegu inglise), niiiidisaegses
info- ja suhtlusvahenditerikkas ilmaruumis sotsiaalmeediast ning selle eri suhtlus-
rakendustelt ja platvormidelt” (Praakli 2022: 1014). Noorte keelekasutuse, sh mitme-
keelsuse uuringuteks on Eestis 14bi viidud mitu teadusprojekti,? analiitisimaks eesti
keele diinaamikat niitidisajal, samuti noorte keele-, aga selle kaudu ka maailmataju:
»-Nende [noorte] keelekasutuse pohjal saab aimu neid konetavate prestiiZsete keelte,
suhtluses aktsepteeritud mitmekeelsete suhtlusndhtuste ja noori konetavate vestlus-
teemade kohta” (Vihman jt 2022: 295).

Eesti niitidisnoorte kirjanduslikku keelekasutust on seni mitmekeelsuse vaate-
punktist kasitletud véhe, korpuseanaliiiisid puuduvad sootuks. Kirjanduslikus teks-
tis on keelevalikud tihenduslikult laetud, ka voorkeelsuse puhul tduseb Roman
Jakobsoni (1960: 356-357) moistes esile poeetiline funktsioon ning referentsiaalse
ja konnotatiivse tdhenduse kdrval muutub oluliseks see, kuidas on sénum tehtud
ja millest see koosneb. Seejuures tuleb silmas pidada, et mitmekeelne kirjandus ei
peegelda pimesi kogukonna keelekasutust, vaid on tingitud esteetilistest prioritee-
tidest (Keller 1976: 146). Koodivahetus kui kahe voi enama keele kasutamine iihes

! Nt 2023. aasta laulupeo kunstilise juhi Part Uusbergi hinnangul on estonglish ,,stigav ohumark
meie keelele, mistottu laulupidu korraldades iiritab ta seista ka emakeele eest” (Kannel 2023).

2 HTM-i programmist ,,Eesti keel ja kultuur digiajastul” on rahastatud projekte ,,Teismeliste keel
Eestis” (2019-2022, vastutav tditja Virve-Anneli Vihman) ja ,,Eesti laste ja noorte mitmekeelse
suhtluse keelekogud ja korpused” (2019-2022, vastutav tiitja Anna Verschik), milles on tihen-
datud kvantitatiivsed ja kvalitatiivsed meetodid, analiiiisitud on suulist ja kirjalikku pruuki, argi-
suhtlust (t§dtid) ja keelekasutust avalikes digitaalseis kanaleis (blogid, vlogid).
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luuletekstis on iiks viise keelele endale tihelepanu juhtida. Niisiis voimaldab luule
mitmekeelsuse uurimine kisitleda poeetiliste strateegiate kujunemist.

Siinse artikli eesmérk on analiitisida mitmekeelsuse avaldumist noorte kirjandus-
ajakirja Vérske Rohk luuletustes aastatel 2005-2024. To6 lahtub jargmistest uuri-
miskiisimustest: 1) millisel médral esineb ajakirja esimese kahekiimne tegutsemis-
aasta luules mitmekeelsust ning kas see on ajas kasvav nahtus? 2) millised keeled on
esindatud ning kuidas on nende jaotus ajas muutunud? 3) kuidas suhestuvad muu-
keelsed sonad ja fraasid struktuurselt luuletuse pohikeelega, st eesti keelega? 4) mil-
liseid esteetilisi ja tdhenduslikke funktsioone tdiidab mitmekeelne keelekasutus luule-
tekstides? Uurimus tthendab kontaktlingvistikast périt kvantitatiivse korpusanaliitisi
ja kirjandusteadusliku poeetikaanaliiiisi: korpusanaliiiisi abil kaardistatakse mitme-
keelsuse esinemissagedus ja mustrid, kvalitatiivne analiiiis keskendub mitmekeelse
keelekasutuse poeetilistele ja tdhendust loovatele funktsioonidele.

1. Korpuse kirjeldus ja teoreetiline raamistik

Artikli analiiisikorpuse moodustavad koik Varskes Rohus aastatel 2005-2024 ilmu-
nud algupérased luuletused. Selleks on esimese etapina luuletused kasitsi ajakirja-
numbritest kogutud ja transkribeeritud. Minu arvestusel ilmus sel perioodil 3086
luuletust® 328 autorilt. Autorite vanus on séltunud muu hulgas toimetuse poliitikast,
peatoimetajad on defineerinud noort autorit erinevalt. Ajakirja asutaja ja esimese
peatoimetaja (2005-2007) Priit Kruusi ajal oli vanusepiirang 15-25 (Ulfsak 2005),
jargmine peatoimetaja (2007-2013) Lauri Eesmaa tostis vanusepiiri 27. eluaastani,*
Carolina Pihelgas nihutas peatoimetajana (2013-2020) tlempiiri 35. eluaastani.®
Hanna Linda Korp (2020-2025) t6i selle taas natuke allapoole® ning see on jaanud
kehtima tinini: oodatakse kuni 33-aastaste autorite kaastoid. 20 aasta jooksul on
olnud noorim avaldatud luuletaja 14- ja vanim 37-aastane, valimi keskmine vanus
on 23,5 eluaastat.” Seega on siin noorte puhul tegu osalt vanemate autoritega kui
need, kelle tekstikorpust on keeleteaduslikult uuritud.®

Avaldatu soltub ka toimetusest, kes teeb kaastoodest valiku ja toimetab neid.
Avaldamisprotsendi tdpset arvestust ei ole peetud, ent eri aegade toimetajate sonul

? Luule- ja proosatekstide piirid on mitmel puhul higusad. Piirjuhtumitel on lihtutud sellest,
kuidas need on ajakirjas méiratletud: algusaastatel paigutati luule eraldi sektsiooni ajakirja algul,
hiljem on kodulehel esitatud need eri sektsioonides. Samal ajal on statistikasse arvestatud ka
need luuletused, mis on ilmunud pievikurubriigis.

* Lauri Eesmaa kirjalik teade 9. 12026.

* Carolina Pihelga kirjalik teade 31. XII 2025.

¢ Hanna Linda Korbi kirjalik teade 20. I 2026.

7 Virske Rohu autorite vanuselist jagunemist aastate kaupa vt tipsemalt Lotman 2026.

8 Nt Praakli (2022: 1015) nimetab noortekeeleks 12-19-aastaste konelejate keelepruuki; Helin
Kask (2021: 29-30) uuris blogijaid vanuses 19-30 ja vlogijaid vanuses 15-29; Vihman jt (2026)
analiitisisid mitmekeelsust 10-18-aastaste netivestlustes. Inglise keele kasutamist noortevahelises
suulises ja t$atisuhtluses uurinud projekt ,,Teismeliste keel Eestis” kogus keeleandmeid 9-18-aas-
tastelt noortelt.
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on olnud just luulekaastéid enim ning seega konkurents ilmumiseks tihedaim.
Kauase keele- ja luuletoimetaja Triin Ploom-Niitra soénul oli tema ajal ilmumise
protsent 20-25,” Carolina Pihelga hinnangul joudis tema ajal ajakirjaveergudele
25-30 protsenti saadetud luuletustest,'” praeguse luuletoimetaja Saara Lotta Linno
ajal on vastuvoetud luuletuste protsent ligi 30."" Samas on kahekiimne tegutsemis-
aasta jooksul topeldunud triikivalgust ndgevate luuletuste arv, tdustes aastas laias
laastus sajalt kahesajale.

Lisaks luuletoimetajale on tekstidega tootanud keeletoimetaja. Seega ei saa teha
tildistusi naiteks kaldkirja kasutamise kohta voorkeelsetes sonades/fraasides, kui-
vord enamasti ei saa eristada, millal selle lisas toimetus, millal autor. On kaks eran-
dit, kus autorid metapoeetiliselt seda kiisimust puudutavad. Uks on Sveta Grigorjeva
(2017: 72) inglise, itaalia ja vene keelt sisaldav ,,grigorjeva 4 life”, mille 16puridade
tsitaatsonades loobutakse kaldkirjast, iihtlasi iroonitsedes selle zesti tahenduse iile:
»haa ma pole isegi printsess bitch (perse / kursiiv — jah / siuke rebel olengi).” Teiseks
on voodrkeelsete sonade kursiivkirja esitamise tava ootamatus votmes kisitlev Liisa
Mudisti luuletus (2022), kus i-tdhtede rida kujutab Charles Sanders Peirce’i (1932)
moistes ikooniliselt rohuliblesid, kui tuul aga need viltu puhub, muutuvad need
voorkeelseks. Seda ilmestab koodivahetuse ja vastava $riftiga eelviimane virss:

Koige rohkem meeldivad mulle maastikus rohulibled

1T T T T T T T 1111111111111

ja tuul 1bi nende puhudes

N N A i)

Kui rohi tundub olevat kirjas in a foreign language

HI111111111111111111111111111111111111111111111

Keelte piirid on sageli poorsed, ent kursiiv toimib laen- ja tsitaatsonu eristava
markerina, kuivord nende eristus on konventsionaalne ja ajas muutuv. Et kursiivi
tiheks tahenduseks on eesti keeles kokkuleppeliselt voorkeelsus, on kaldkirjas voor-
sonad (nt retsina) arvestatudki statistikas mitmekeelsuseks.

Virske Rohu korpuses eristub autori- ja tekstitasandi mitmekeelsus. Autori-
tasandil tihendab see olukorda, kui autor kasutab mitut loomekeelt, ithes tekstis iiht,
teises teist (Linno, Lukas 2022: 793), nditeks muu emakeelega autor kirjutab eesti
keeles. See on markeeritud kaheksas, enamasti Sofia-Elizaveta Katkova luuletuses,
ent avaldatud on teisigi vene, samuti ukraina emakeelega (Katja Novak) autorite luu-
letusi, kus marge tolke kohta puudub. Seejuures eristab Katkova luuletusi, mille ta
on ise vene keelest eesti keelde tolkinud (nt 2024: 16), ning kohe teises keeles loodud
tekste — luuletuse ,,natuke minust” (2024: 17) allmarkuses 6eldakse, et see on kirju-

° Triin Ploom-Niitra kirjalik teade 12. 1 2026.
1 Carolina Pihelga kirjalik teade 31. XII 2025.
! Saara Lotta Linno kirjalik teade 15. 1 2026.
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tatud eesti keeles. Saara Liis Joeranna ,,Voorkeelne tsitkkel” (2024) kiatkeb markust
witaalia keelest tolkinud autor”, millel on omakorda allmirkus ,, Autor valdab itaalia
keelt Duolingo Section 2 Unit 4 tasemel’, andes luuletusele iroonilise votme: tekst
rajaneb keeledppedpi lausetel.

Laias tdhenduses voib mitmekeelsuse alla paigutada eri keelevariantide, sh mur-
rete kasutamise, ent siinses analiiisis seda eraldi ei vaadelda. Markigem siiski, et
Virskes Rohus on murdeluulet 20 aasta jooksul ilmunud ainult nelja poeedi sulest
— Leila Holts ja Jaan-Paul Sibul (voru), Merlin Léiv (setu) ja Maryliis Teinfeldt-Grins
(Kadrina) -, kokku 49 luuletust ehk 1,6% kogukorpusest.

Tekstitasandi mitmekeelsus jaguneb omakorda mitteleksikaalseks ja leksikaal-
seks (Verschik, Saagpakk 2023: 80-81). Neist esimene holmab teise keele digekirja ja
fonoloogia, aga ka niiteks siintaksi kopeerimist ja kalkatolkeid. Seega on tegu hajusa
sfadriga: osa kalkatolkeid kinnistub, saab normkeele osaks ega kuulu kirjandusliku
mitmekeelsuse alla, sest teine keel ei moodusta enam tdhenduslikku kihti. See vahe
on aga tunnetuslik.'> Nagu on tdheldanud Reili Argus, jadb keeletoimetaja igave-
seks kiisimuseks piir toortolke ja eesti keeles juba oma koha leidnud viljendi vahel
(Argus 2021).

Ka vaadeldavas korpuses esineb luuletusi, kus mingitakse nende nn toortdlgetega,
nihutades fookuse keelele ja tuues inglise keele latentselt kohale, nt Sursu luuletus
»magus jeesus” (2005), mille pealkiri ja {ihtlasi adressaat on laenatud ingliskeelsest
idioomist sweet jesus, samuti Mattias Velleri ,,Puhkav litsindgu, nagu oeldakse”
(2022: 41), mis kopeerib otse inglise slangist itluse resting bitch face; nagu ka Jorma
Sarve (2010) ,jahe legend”, mis sisaldab sonasonalist tolget inglise adjektiivist cool.
Inglise keele toovad eestikeelsesse teksti ka tuntud tsitaatide tolked, néiteks Gregor
Mindma luuletuses pdgeneva mina eneseergutus, mis sisaldab intertekstuaalset vii-
det filmile ,,Forrest Gump”: ,,jooksen minema, / head aega ei itle, / jooksen, / jookse,
Forrest, jookse!” (2024: 79) Huvitavalt mojub Jarmo Reha 8-osalise tsiikli ,, FORTIS
FORTUNA ADIUVAT. Kuukillud” (2023: 76) 16puluuletus: ,,Kuukildudel on siin-
ged nurgad. // Keegi peab nutma taevasina / Keegi peab nutma sadu // Keegi peab
nutma verepuna / Keegi peab nutma valu” Selle jarelmérkus ,,koos N. Cave’iga” seob
luuletuse Nick Cave’i laulusonade ja iihtlasi inglise keelega, kuid teeb seda retrospek-
tiivselt, st teine keel ja selle voimalikud tolkevasted ilmuvad luuletuse kohale alles
lugemise jarel koos selle kommentaariga.

Siinse artikli fookuses on tekstisisene leksikaalne mitmekeelsus ehk teis(t)e
keel(t)e kasutamine eestikeelses luuletuses, mitte sama keele sisemised variandid.*®

12 Vt nt arutelu inglise keelest iile voetud idioomi ,.ei ole minu teetass” kohta: EKI keelekorraldaja
Maire Raadik (2019) ei soovita seda iitlust kasutada, kuna teel ei ole meie kultuuris vorreldes
inglise omaga erilist tihendust; Reili Argus ja Reet Kasik leiavad aga, et keele muutumine on loo-
mulik, eri viljendite torjumiseks ei ole pohjust (Argus 2021).

¥ Ometi mangib mitmel pool dialekt tahenduslikku rolli, nt Jan Blinsky isa matustest koneleva
luuletuse virsireas: ,,kerkokelli (ja 166jaks polnud mu oma lell)” (2022), kus murdelisus loob
seose maakiriku ja murdekeelse luuletraditsiooniga (Gustav Suits), samas jargnev riim muudab
tekkiva piihaliku registri koomiliseks; samuti Henry Griini ,,métsik 14ds” (2007: 7), kus murde-
lise adjektiiviga pealkiri toob esile Metsiku Léaéne ruraalsuse semantilise vélja, mojudes samas
Ameerika kontekstis iroonilise aktina.
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Késitlusse on holmatud ka teiskeelsed pealkirjad ja muud tekstiga vahetult seotud
paratekstuaalsed tiksused. Samas ei ole statistikasse arvestatud latentset koodi-
vahetust, st muukeelseid firma- jm nimesid (nt Facebook, Nike, Minecraft jt), ehkki
nendegi semantiliste véljadega mangitakse teadlikult. Nii réhutab Susanna Metti luu-
letuses (2022: 5) refradanina korduv kaardiméngu Solitaire motiiv lakkamatut tiksil-
dust: ,motlen sulle ja mingin solitaire’i [---] saab ainult sulle moelda ja solitaire’i
mangida [---] ma méngin solitaire’i [---] ma méangin solitaire’i ja métlen sulle mu
kallis” Samas on valimisse liidetud need iiksikjuhud, kus voorkeel ilmneb peidetult,
ent konkreetse sdnana, niiteks Sveta Grigorjeval eri vérssides tahthaaval, ergutus-
hiitiet imiteerivana ilmnev venekeelne roppus: ,teised / keppisid / ringi / andke H /
andke U / andke I” (2017: 71) ning Mihhail Boitsovil ingliskeelne hiivastijatt peegel-
pildis: ,,poiss istub vastaspoolses trammis / konnitab ndppu udusel klaasil / kirjutab
LeyB” (2024: 76).

Analiitisiks olen mirgendanud teisi keeli sisaldavad luuletused, kasutatud kee-
led ja koodivahetuse liigid, et kirjeldada, kuidas keeled tekstis poimuvad ja kuidas
muukeelsed iiksused suhestuvad eesti keele grammatilise struktuuriga. Esinemis-
sagedused on arvutatud Pythonis loodud analiiiisiskripti abil. Viimases peatiikis
liigutakse kvantitatiivselt analiitisilt mitmekeelsuse kui poeetilise votte kisitluseni,
kaardistades koodivahetuse semantilisi funktsioone ning eri keelte esteetilisi ja
tahendust loovaid funktsioone luuletekstis.

2. Mitmekeelsuse esinemissagedus

Vaadeldavast 3086 luuletusest esineb tekstisisest leksikaalset mitmekeelsust 348 luu-
letuses (11,28% koguarvust), millest omakorda 34 (10%) sisaldab rohkemat kui iihte
voorkeelt. Joonis 1 annab diakroonilise tilevaate mitmekeelsete luuletuste osakaalust
vastaval aastal ilmunud luuletuste koguhulgas.

Siit saab teha mitu jareldust. Esiteks, kuigi eesti-inglise segakeele teket on nih-
tud pidurdamatu protsessina (vrd nt Toevere-Kaur 2016), on Virske Rohu luuleta-
jate keel tisna alalhoidlik: 85-90% luuletusi kasutab ainult eesti keelt. Erandiks on
ajakirja esimene ilmumisaasta (22% luuletusi sisaldab ka ménda muud keelt), ent
ilmselt méngib siin rolli see, et tol aastal ilmus vaid kaks numbrit, st vorreldes teiste
aastatega viahe luuletusi (49, samas kui vaadeldud perioodi keskmine on 154) ja tiksi-
kute autorite moju statistikale on suurem. Teiseks ei ole mitmekeelsete luuletuste
osakaal 20 aasta jooksul kasvanud, piisides tisna stabiilselt 10% lahedal; korgemad
nditajad (14-22%) ei koondu tihte perioodi, vaid esinevad koigil kolmel vaadeldaval
kiimnendil (2009, 2014, 2017 ja 2022). Nii ei saa tdheldada tendentsi n-6 segakeele
kasvu poole. Kolmandaks tuleb markida, et ehkki teiste keelte osakaalu voib pidada
tagasihoidlikuks, moodustab mitmekeelsus piisiva osa noorteluule poeetikast -
intensiivsus kiill kdigub aastati, ent ei lange iihelgi aastal alla 7%.
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Joonis 1. Mitmekeelsete luuletuste osakaal Varske Rohu tekstides aastate kaupa.

3. Mitmekeelsuse jagunemine keeleti

Joonis 2 annab koondiilevaate korpuses kasutatud keeltest, nende esinemine on too-
dud koguarvuna valimist."
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inglise ladina vene prantsuse itaalia saksa hispaania muud

Joonis 2. Eri keelte esinemise koguarv Varske Rdhu luuletustes.

Mitmekeelsetes luuletustes on ootuspéraselt levinuim inglise keel, mida esineb
59,2%-s neist ehk 6,7%-s kogu valimi tekstidest. Ullatavalt on teisel kohal ladina keel

1 Eri keelte esinemiste summa (393) on suurem mitmekeelsete luuletuste koguarvust (348), sest
34 luuletuses leidub mitu voorkeelt.
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(16,1%), mis iiletab vene keele (11,2%) kasutust. Suhteliselt palju esineb romaani
keeli (prantsuse 9,2%, itaalia 4,8% ja hispaania 2,6%). Saksa keelt sisaldab ainult 3,7%
mitut keelt kasutavatest luuletustest. Muude keelte alla on koondatud iilejaanud, kor-
puses kuni neli korda leiduvad keeled: jaapani (4), heebrea (3), kreeka (3), soome (2),
alamsaksa (1), araabia (1), bambara (1), gruusia (1), hiina (1), jaava (1), rootsi (1),
ukraina (1) ja vadja (1). Vadrib markimist, et tildse puuduvad liti ja leedu keel, see-
vastu on esindatud kaugemad keeled, soome keelt kohtab vaid kahes luuletuses, st
isegi vidhem kui jaapani, heebrea ja kreeka keelt. Ka ukraina keele esinemist ainult
tthes luuletuses voib pidada iillatuslikuks, arvestades Venemaa tdiemahulist sdda
Ukraina vastu alates 2022. aasta algusest.

Joonis 3 pakub diakroonilise tilevaate kolme levinuma keele - inglise, ladina ja
vene - esinemise kohta.
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Joonis 3. Inglise, ladina ja vene keele esinemissagedus Varske Rdhu luuletustes aastate kaupa.

Nii nagu mitmekeelsete luuletuste osakaal ei ole aastate jooksul suurenenud, ei
kasva lineaarselt ka inglise keele kasutamine. Selle esinemissagedus jaab kiill 2-14%
vahele, kuid selge kasvu- voi kahanemistendentsita. Stabiilselt on esindatud ladina
keel, mida leidub vahesel médral igal aastal: koikudes 1-7 esinemiskorra vahel, tar-
vitatakse seda keskmiselt 2,8 luuletuses aastas. Ka vene keele viahene kasutus on tisna
korrapirane: seda leidub 1-4 luuletuses aastas, vélja arvatud 2007., 2008. ja 2012.
aasta, mil vene keelt ei esine titheski valimi luuletuses.

4. Tekstisisene koodivahetus tllbiti

Pieter Muyskenile (2000) tuginedes saab eristada kolme tiitipi koodivahetust. Esi-
teks, sisestav koodivahetus (ingl insertional code-switching), kus teiskeelseid sonu
voi fraase poimitakse eestikeelsesse morfosiintaktilisse raami ja kohandatakse selle
struktuuriga. See on koige lokaalsem mitmekeelsuse vorm, kus keelte piir piisib
kiill tajutavana, ent teiskeelne tiksus ilmneb maatrikskeele sees. Teiseks, vaheldav

826 KEEL JA KIRJANDUS 8-9/LXIX/2026



R. LOTMAN

koodivahetus (alternational switching), mille puhul tekst lilitub ithe keele struk-
tuurilt teisele ning teiskeelne osa moodustab siintaktiliselt iseseisva tiksuse, nditeks
fraasi, lause voi pikema 16igu. Siin ei ole teiskeelne osa integreeritud eestikeelsesse
grammatilisse struktuuri, vaid keeled vahelduvad eraldiseisvate struktuuridena. Kol-
mandaks iihilduv leksikaliseerumine (congruent lexicalization), kus eri keelte lek-
sikaalsed elemendid pdimuvad ithises grammatilises struktuuris. (Muysken 2000; vt
ka Argus jt 2021: 14) Muyskeni kategooriate tunnused voivad osalt kattuda; siinses
analiiiisis on kolmikjaotust kohaldatud nii, et teiskeelse tiive kombinatsioonid eesti
morfoloogiliste elementidega, niiteks tuletusliidete voi kddndeloppudega, on arves-
tatud tihilduva leksikaliseerumisena.

Jargnev tabel annab iilevaate voorkeelsete elementide suhtest pohikeele ehk eesti
keelega ning nende osakaalust mitmekeelsetest luuletustest.'®

Tabel 1. Leksikaalse mitmekeelsuse jagunemine tiiiibiti Varske Rohu luuletustes.

Mitmekeelsuse tiiiip Arv Osakaal
Sisestav koodivahetus 164 47,1%
Vaheldav koodivahetus 146 42,1%
Uhilduv leksikaliseerumine 96 27,7%

Levinuim on sisestav koodivahetus, mida leidub ligi pooltes mitmekeelsetes teksti-
des. Voorkeel ilmneb seega sagedaimini luuletuses iiksiksona voi fraasina, mis on poi-
mitud eesti siintaksisse. Need voivad esineda tsitaatsdnadena, niiteks veebisdnavarast,
nagu Allar Lepa (2009) digivoorandumist kujutavates ridades: ,,eelmises elus kiisin
minagi kartuleid votmas / siis kui mu parimad sobrad ei olnud veel / rohelised mehi-
kesed sulgudes kirjaga (online)”. Samuti muukeelsete levinud véljenditena, nditeks
Maarja Pdrtnal (2010: 4) kujutab ladina ad nauseam metatekstuaalset kommen-
taari monotoonse, rutiinse argielu kohta: ,,aripdevade puhkepédevade / koolipdevade
tahtpdevade / ostupdevade pohmellipdevade / pesupdevade tinupdevade / mustade
péevade dripdevade / puhkepéevade koolipdevade / ad nauseam korduvas jadas”

Veidi vahem, 42%-s luuletustest kohtab vahelduvat koodivahetust; siia alla on
arvatud ka teiskeelsed pealkirjad kui pohitekstist eraldiseisvad {iksused. Eraldi
semantilise tiksuse voib moodustada ka tiksik voorkeelne sona voi koguni lithend,
niiteks ,,uk” Leila Holtsi (2006) vorokeelsel luuletusel Inglismaast. Niisugust para-
tekstuaalset mitmekeelsust leidub sageli just nendel autoritel, kelle luuletused on
muus osas likskeelsed, nditeks Jassi (2006) ,,anima ex” voi Berit Kaschani (2010)
~voyage Voyage”. Teine keel voib sisse tuua kellegi teise hdile, niiteks Lauri Lee-
dil (2013: 85): ,ja mulle vigaselt slaavi aktsendiga korva sosistasid: nicht kinder
machen’, st teiskeelsus esineb omakorda ebakorrektses grammatikas ja hadlduses.
Veel on levinud mudel, et voorkeelsed fraasid avardavad voi tédpsustavad timbrit-
sevaid virsiridu, nt Hanna Kangrol toonitab ingliskeelne virss vahepealsust limi-
naalse seisundina: ,,dratuskella ja rem-une vahepeal / somewhere in between darling

15 Uks luuletus véib sisaldada mitut mitmekeelsuse tiitipi, nii ei vasta nende kogusumma mitme-
keelsete luuletuste koguarvule. Veel tuleb markida, et tabelis on iga tiitip loendatud luuletuse
kohta tiks kord, s6ltumata sellest, mitu vastavat tiksust tekstis esineb.
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/ juhtus enneolematuid asju” (Kangro 2015). Leidub ka mitmevirsilist vaheldavat
koodivahetust, mitmel puhul intertekste kaasates. Triin Tasujal (2008) tdgiendab Tom
Waitsi laulust ,,Martha” (1973) laenatud tsitaat ajastuvaimu, minnalaskmise roman-
tikat: ,,00 noored kurvad poeedid ja elukunstnikud! / raudteedel, rodudel, suurtes
linnades / veinid ei millegi eest, millegi pérast / these are the days of roses / poetry
and proses.” Uksikutel juhtudel ka terve salmina, niiteks Marleen Krause (2024) pdi-
mib oma luuletusse Shenseea palast ,,Pon mi” (2018) parit ja TikTokis viraalseks
saanud laulusonade katke, mis toimib eelmise ja jargmise salmi métteparallelismina:
»tuss / vagiina / kiisu // pussy tight | pussy clean | pussy fresh // soe / mérg / pehme.

Morfoloogiliselt hiibriidset tihilduvat leksikaliseerumist esineb u 28%-1 juhtu-
dest, moodustades vihemuse. Siia kuuluvad sonad, mille leksikaalne tuum parineb
voor-, morfoloogia aga eesti keelest: ,,taguda podkidnoid pooltuttavaga” (Kruusmégi
2016) voi ,crashib” (Griin 2007: 10). Morfoloogilise péimumisega voib kaasneda
ortograafiline mugandumine, nagu vormis ,,cracki” (Saar 2023), mis voib esineda ka
iseseisvalt, nt ,, HASHTAG” (Veelmaa 2018: 3).

Muyskeni kolmikjaotust voib kisitleda keelekontaktide intensiivsuse skaalana:
sisestava koodivahetuse puhul toimib teiskeelne element lokaalse, markeeritud
lisandusena, vaheldava koodivahetuse korral toimub diskursiivne keeleliilitus, kuid
siingi piisib keelte piir selgena, ning tihilduva leksikaliseerumise juhtumid viitavad
sligavamale poimumisele. Varske Rohu andmestik niitab, et noorteluules dominee-
rivad koodivahetused, kus keeled jddvad eraldi iiksusteks ning morfoloogiliselt poi-
munud vormid moodustavad vihemuse.

Siin tuleb teha iiks oluline markus: méningaid tiksikjuhtumeid voib vaadelda ka
teisest, mitte iiksnes koodivahetuse tiipoloogiale taanduvast vaatenurgast. Uksikute
autorite mones luuletuses ei toimi inglise keel enam iiksnes markeeritud koodi-
vahetusena ega valmisvormelite (tsitaatide, meemide, idioomide, erialasonavara)
vahendajana, vaid poimub eesti keelega tasemel, mida voib seostada keeletilesuse
(translanguaging) praktikaga Ofelia Garcia kasitluses. Garcia (2009) ning Garcia ja
Li Wei (2014) jdrgi ei aktualiseeru keeleiilesuse puhul keeled eraldiseisvate siisteemi-
dena, vaid moodustavad subjekti jaoks iihe tervikliku viljendusvahendi. Kirjandus-
liku teksti puhul ei saa seda moistet siiski rakendada vahetult, kuivord tegu on tead-
likult konstrueeritud ja esteetiliselt vormistatud lausungiga; seetottu voib niisugust
keelte poimumist kdsitada pigem keeleiilesuse poeetilise stilisatsiooni voi imitatsioo-
nina. Sellistes ndidetes ei toimi inglise keel enam {iksnes markeeritud teiskeelse ele-
mendina, vaid moodustab eesti keelega hiibriidse terviku. Silmapaistvaimaks niiteks
on Gregor Kulla (2022) virsid ,what would i be without / my uhkus / only trait
mis mind énnelikuks teeb’, kus inglise ja eesti keel loovad grammatiliselt 1abipéimu-
nud lausungiruumi ja alluvad samale poeetilisele siintaksile. Ent selline ulatuslikum
keelte pdimumine on haruldane ega osuta laiemale tendentsile. Monel juhul kasu-
tatakse segakeelsust teadliku keelekommentaarina, nagu Raija Katarina Heikkild
(2023a) luuletuse ,,emakeelepdevaks” lopuvirssides: ,,Id like a neljaviljapuder with
almond milk | and some maasikamoos.”

Jargnevalt vaadeldakse, millises tihenduslikus funktsioonis eri keeled esinevad,
milline on eri keelte semantiline oreool noorteluules, alustades levinumatest keeltest.
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5. Mitmekeelsuse poeetika
5.1. Inglise keel: digimaailm, globaalne enesekuvand, popkultuur

Ootuspiraselt seonduvad ingliskeelsed koodivahetused sageli some ja laiemalt digi-
ilmaga, niiteks koroona-aastat kujutavas Maris Pedaja luuletuses ,,2020” (2020):
»Online-pidude aasta” voi Silvia Urgase sajatuses ,,kas hakkas niitid parem” (2019: 1),
kus loetletakse viha tekitavaid asju, muu hulgas: ,,ma vihkan jaanipdeva [---] nagu
inimesi / kes endale nddalavahetuseks / out of office’i peale panevad.” Virtuaalse maa-
ilma tle iroonitsetakse, niiteks: ,,lausa 66v kui nded et / last active: 45 min // kuhu /
ta / laks // miks ta arvutis ei ole” (Viisileht 2017: 25). On viiteid veebimeemidele:
»[---] pidin saatma sobra 66bima, / Kes seisis keset puruldllavnoori nagu ,,Hey, fel-
low kids,” (Eik 2018: 62), kus ingliskeelne fraas kujutab levinud meemi Steve Busce-
miga, tadhistamaks saamatut katset sulanduda noorte hulka.

Samuti moodustavad olulise rithma ingliskeelne sling ja roppused. Enim kohtab
sona fuck — kaheksa korda kursiivis vodrsonana, seitsmel juhul eestipdrastatult. Sona
tarvitatakse eri intensiivsusega. See voib tdhistada leebet arusaamatust: ,,6u fakk /
ma ei saa aru” (Vissak 2005), aga ka vihast poliitprotesti: ,,Ta siida ei tuksu vabaduse
riitmis / vaid karjub Toompeal koigile FAKKJUU” (Paalaroos 2022). Lisaks esineb 13
luuletuses eri variantides sona fucking, ka eestiparastatuna ,fakin” ja ,,faking”. Need
kodustatud variandid leiduvad mitmel puhul korvuti sisestava koodivahetusega,
naiteks ,,grown-up life / siit ma fakin / tulen” (Mdemets 2019), kus ingliskeelne fraas
toimib tittena. Selles ndites ilmneb veel {iks tendents, nimelt esineb ingliskeelne fraas
identiteedivormelina: maératledes tdiskasvanuks saamise digiilma kuuluva teema-
viite voi meemina kasutatava viljendiga grown-up life, positsioneerib luulemina end
performatiivse ithismeediakultuuri kaudu. Niisugused vormelid kinnistavad stereo-
titipseid (soolisi) rolle ja hoiakuid, pakkudes nende jaoks valmismalle, mille abil
toonitatakse iihtlasi enda kuulumist globaalsesse noortekultuuri, nt pdlv- véi kogu-
kondlikku 16het mérgivad Anna Kaare (2016: 3) read: ,,$okeerisin sugulasi / enda
resting bitchface siindroomiga / milline iikskoikne eit” Kui eeltoodud Mattias Velleri
luuletuses (2022) kasutati sama idioomi otsetdlke kaudu tekkiva kontrastina (puh-
kav litsindgu’), siis siin omistatakse maakeelne tolge(ndus) ,iikskoikne eit” koha-
likus ruumis elavatele sugulastele, kellele ennast vastandatakse. Anglitsismid glo-
baalse identiteedivormelina voivad omakorda seguneda ingliskeelse digidiskursuse
ja mugandusega vene konekeelsest valjendist: ,tai poh mul seda armastust vaja
on / love-beast-mode OFF | tsolibaat-mode back ON” (Lomp 2018). Samas leidub
sarkasmi niisuguste performatiivse eneseesitluse klieede aadressil nagu Johanna
Ranniku (2023) virssides ,,olen mees / TOELINE MEES / alpha boss babe”, parodee-
rides somelikku toksilist maskuliinsust.

Intertekstuaalsed viited périnevad valdavalt popkultuurist, enim laulusona-
dest — mitte ilukirjandusest — ning noorteluule kohta osutatakse enamasti iillatavalt
vanadele paladele. Laulutsitaadid funktsioneerivad luules mitmel tasandil korraga,
nii sonasonaliselt, suhestudes luuletuse motiivistikuga, kui ka mottelonga katkes-
tava viisijupina. On iseloomulik, et laenatud rea algupira ei markeerita - nii touseb
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tolkeline tadhendus rohkem fookusse ning selle algne kontekst jaab tagaplaanile, nt
Eleen Anilase (2014: 27) Lou Reedi surmale pithendatud luuletuses, kus ingliskeelne
varss on stroofi lopus graafiliselt eraldatud:

janeed lilla kriidiga pahteldatud lilled on
elavamad kui see ennasttdis nditus mida
ma kolmapdeval vaatamas kiisin
kus hipsterokulaaridega tiihikargajad
teesklesid et nad on
Jackson Pollock ja oskavad
eemalt vérvi louendile pritsida ja
koik on jalle 1949

But the times, they are a-changin’

Nonda lisab rida Bob Dylani samanimelisest laulust (1964) eelnevale kirjeldusele
metafoorse mootme, seostades selle muutuvate aegade ja nostalgiaga, ent kui arves-
tada fraasi kontekstuaalset tihendust, tekib melanhoolsesse meeleollu teatav lithis:
kadunud aegu taga nuttev l6purida, mis verbaalsel tasandil toob tagasi tinapieva,
périneb 1960. aastatest — tdeliselt saab sellele kaotatud ajale osutada vaid samuti
minevikust parit sonadega.

Tahelepanuviirsel kohal muusikalistes tsitaatides on nende emotiivne plaan.
Paratekstuaalselt, motona esitatud read muusikapalast loovad meeleolu ja hailestuse
tervele luuletusele, nt Laura Orase ,,Silmad” (2017), mille algusse paigutatud ,,Mor-
ton Feldman, ,Iriadic Memories™ toob teksti selle 1981. aasta klaveripala aegluse
ja meditatiivsuse. Vahel tuuakse see vilja ka verbaalsel tasandil. Nii seob Grigor-
jeva luuletuses ,,no selline kurbus” (2017: 76) Nina Simone’i palade tundepaleti enda
ldbielamistega — avaridades luuakse lauljanna tdmbri ja luulemina nukruse vahele
paralleel: ,nina simone’i tummise haile kurbus ketrab / plaadiméangijas juba paevi
akki isegi nadalaid kuid / mul ketrab see kurbus juba aastaid aga”. Lopuridades jouab
luulemina voimatusse meeleheitesse, luuletuse sulgevad Nina Simone’i read 1964.
aastast: ,aga nina simone mangib edasi ja ma ei saa ma ei saa ma / ei saa i'm just a
soul whose intentions are good oh lord | please don't let me be misunderstood”

Popkultuuriliste viidete alla kuuluvad ka tsitaadid arvutiméngudest: Margaret
Kelomehe (2020: 42) suitsiidses luuletuses muudab fraas videomangust GTA ,you’re
just a / liability CJ” elu ja sellest loobumise métted virtuaalseks kogemuseks ning
enesetapja otsekui méangutegelaseks. Esineb viiteid filmidele, naiteks fraas ,,Dodge
this” 1999. aasta filmist ,,Matrix” (Saks 2021: 95).

Seega toimib inglise keel noorteluule poeetikas {isna spetsiifilise registrina —
digimaailma vahendaja ja popkultuuriliste viidete kandjana, performatiivse enese-
kuvandi kinnitajana, samuti eriti roppsonade kaudu intensiivistajana. Ingliskeelne
koodivahetus tahistab diskursiivset positsioneerimist, aidates mitmel pool noortel
autoritel kujundada identiteeti, vottes omaks valmisvormeleid oma tunnete, hoia-
kute ja enesekuvandi viljendamiseks, samuti iroonia kaudu neid mudeleid dekonst-
rueerides.

830 KEEL JA KIRJANDUS 8-9/LXIX/2026



R. LOTMAN

5.2. Ladina keel: kultuurimdlu ja iroonia

Ladina keele iillatavalt suur osakaal osutab, et noorteluule mitmekeelsus ei liigu
ainult globaalse argiregistri poole, vaid ka vertikaalsel tasandil, kandes endas klassi-
kalist kultuurimalu. Siingi votab see mitmel pool iroonilise modtme.

Enim leidub ladina sententse, mida kasutatakse argitddemusena, niteks: ,,mis
seal ikka / homo homini | lupus est” (Valner 2024), aga ka iroonilise distantsiga, nagu
»kougin keskaaegse emakeelevihiku vilja / deklameerin (ja see on niiiid paatos): //
per aspera ad astra” (Lohmus 2021) Metakeelse manguna tarvitab ladina keelt Eda
Ahi luuletuses ,tagasivaatamatu” (2014), mis kuulutab, et aeg on olnust lahti Gelda,
16pustroofis antakse hail aga minevikule, mis kasutab hukkaldinud nooruse hurju-
tamiseks kuulsat Marcus Tullius Cicero moraalse nérdimuse avaldust:

niitid, hirrased, aeg ndidata on keelt —
elavat ja teravat ja toorest.

tagurlus et oleks ithte meelt,

oiates: o tempora, o mores.

Lisaks leidub ladina valmisvormeleid, mis voivad toimida intensiivsuse marke-
rina (nt ad nauseam, ad infinitum, nota bene); samuti tarvitatakse ladina teadus-
likku nomenklatuuri, pdimides teksti haiguste voi taime- ja loomariigi liiginimetusi.
Needki on enamasti esile toodud poeetilise manguna, niiteks Kaisa Kuslapuu (2018:
99) luulemina isedust kinnitavad virsid osutavad autori perenime ladinakeelsele
nimetusele (Lonicera ’kuslapuu’): ,.ei ole lonicera xylosteum / olen caprifolium / 16h-
nan kaugele”. Nii ei ole tegu hariliku, vaid 16hnava kuslapuuga, mis on tugevama
aroomi ja voimsamate Oitega. Teisal tarvitatakse ladina nimetusi kontrasti loomi-
seks. Velleri (2022: 40) luuletus radgib laheduse, st sinu puudumisest:

Kasva, palun, sina! Ainsuse teine vorm on mu elus vaid idee. Vaste reaalses maailmas
puudub. Voiksin sinatada taimi oma toas. Voiksin neile nimed panna, aga nii ju ei
tehta, voi.

Monstera deliciosa ,,Mai€”. Ficus lyrata ,,Aivar”. Dracaena deremensis  "Warneckii’
,Chirolyn” (hdildus Ts4roliin). Tahendab, tuleb vilja, et tahan ja teen.

Ladinakeelse nimega taimed on vdorad, kuid neid kodustavad nimetused on
samuti sarkastilised, naeruvédristades nii eestiparaseid kui ka ingliskeelsest maa-
ilmast tuletatud ,.eestiparaseid” nimesid, mis voivad olla vanadest, ladinakeelsetest
veel vooramad.

Kahes luuletuses kohtab intertekstuaalset viidet Horatiuse virsile ,,Exegi monu-
mentunm’, ent seda Puskini kaudu, kelle pealkirjastamata luuletus ,*Loin samba
endale” algab selle epigraafiga. Jorma Sarve luuletuses , Kevad Puskiniga” (2011)
on see ajatu lause ajamdrgina lohakalt méarkmikku kritseldatud. Veel enam nihesta-
tuna esineb see fraas Kristjan Haljakul (2014): ,,ehitasin endale templi eluajal / exegi
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exegi’, kus taas ilmneb irooniline modde: verbikordused voivad konekeeles oman-
dada eituse tadhenduse: ,,piistitasin, puistitasin”

Kui Haljak dekonstrueerib selle deklaratiivse fraasi, siis Lisanna Lajal (2021: 53)
teeb sama eri keeltega, pdimides ladina, prantsuse ja eesti keelt haalikulisel tasan-
dil assotsiatiivselt: ,,Domine domini / Do mi ni / Do re mi / Mi sol / Sol la si / Si
oui/ Je me mi / Mi mis see zee re / Misere / Mis see e re re rehvid sa panid autole?”
Nagu eelnevais ladina niidetes, on siingi oluline registrivahetus: toodud néite vii-
mases reas ilmneb hidlduses sakraalne sfadr, patukahetsusega seonduv miserere, mis
tihendatakse asise autoilmaga (,,Mis see e re re rehvid”). Sarnast efekti kannab kaup-
luse Maxima seostamine katoliku patukahetsuse liturgia fraasiga mea maxima culpa
Mirjam Parvel (2020: 3).

Uhes luuletuses reflekteeritakse ladina keele omandamise iile, kus opitav oman-
dab ka programmilise tdhenduse luuletuse seisukohast, mitte vaikida: ,,Opin ladina
keelt: Tacent. Noli tacere” (Korts 2005)

Niisiis on ladina keel iihest kiiljest klassikalise kultuuri ja harituse mark, teisalt
tarvitatakse seda stiililiste kontrastide ja poeetilise gravitatsiooni loomiseks: see
annab tekstile korgstiililise voi pidulikuma registri, tihti kiill ambivalentselt voi iroo-
niliselt, ning voib tihtlasi teravdada kontrasti madalama registriga.

5.3. Vene keel: argikeel, roppused, rahvuslik identiteet

Tiéiesti teises funktsioonis esineb vene keel ning selle teraval erinevusel rajanebki
Kristjan Nasari luulemina ennastmadaldava luuletuse ,Stnnipdevakaart ise-
endale” (2011) 1opuvirss: ,,Quo vadis, petusok?”. Ladinakeelsele kiisimusele ,,kuhu
sa ladhed?” - mille Johannese evangeeliumis esitab Peetrus Jeesusele — on liidetud
noukogudeaegne vene vanglasling, kus ,petusok” (’kukeke’) tdhistab seksuaal-
selt alandatud meest, st maksimaalselt korge kohtub maksimaalselt madala kone-
pruugiga.

Vene keelt tarvitataksegi tihti agressiivse intensiivistajana sldngis ja roppustes:
sarnaselt inglise fuck’iga leidub eri kujul - kirillitsas, translitereerituna, eestipérasta-
tult, lithendatuna - russisme ,,pohhui” (mérkides tikskoiksust: ,,Isa kéest kiisisin / kas
soda tuleb / Ta titles pohhui / las tuleb’; Kasemaa 2017) ja ,,nahhui” (tdhistades viha:
»elektri hind on 480 kilowatt-tund / nahhui sul 68sel ruuter sees on”; Saar 2023).
Lithivariandina kohtab seda niiteks riimsonana Herbert Hissér Lammekyne (2022)
luuletuse 16puvirssides: ,,aga toendosus kiillal[t]ki suur on, / et labi saab iga epohh
/ jaloppude 16puks on tegelt / tipris kiillaltki tisnagi pohh.” Kelly Turk kasutab vene
roppusi segi eesti omadega, neid liialdatult iiksteise otsa liikkkides naeruvéaristab tao-
list konepruuki: ,,Vehkisin agressiivselt kitega / kasutasin palju sona pohhui/ ja mida
vittu / anna kuradi telefon siia / nahhui mul on pohhui” (2014: 17). Selles aspektis
sarnaneb vene keel inglise keele kasutamisega: molemaid tarvitatakse argikeelena,
seejuures voivad need poéimuda, nditeks ,,nahhui oli pussy” (Turk 2014: 14), ,,Kirju-
tan vastu Telegramis: ,,Cherish, darling, cmoxoittoit Houn™ (St$ur 2023: 22).

Eestivene autoreil leidub vene keelt identiteeditdhisena, aga kui inglise keel pai-
gutas selles kategoorias luulehdile digidiskursusse ja/voi noortekultuuri, siis siin on
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tegu rahvusliku kuuluvusega. Svetlana Stsuri luuletuses (2023: 20) ei mainita luule-
mina rahvust, ent see ilmneb keele kaudu I6pureas: ,,Sest olen sober ja muidugi ka
mypa.” Sarnase vottena illustreerib kakskeelne fraas rahvuselist kahestumist Grigor-
jeval (2011: 45) ning samuti lopuvirsis: ,,pigem radgin juba / teie arvates / aktsendiga
// kui poen isiksuse / 16hestumist // onju mama.” Mihhail Boitsov (2024: 78) kasutab
kirillitsat asemantilise hailitsuse, venekeelse norskamise esitamiseks: ,,kuulen kuidas
toanaaber jomiseb unes / Xxpp-HHHHa)K33-TIITHHO00'; Vihjates nii magaja rahvusele.

Kirjanduslikke tsitaate leidub vene keeles ainult iiks, Kaur Riismaa ,,Lermontovi
lugedes” (2015: 94) kasutab virsse Lermontovi luuletusest ,,Ingel”:

Kohvikus ragkis kirjandusteadlane pikalt, laialt,
mida Lermontov tegelikult métles, titeldes:

»V 38yK e20 necru 6 Oyuse Mon000ti

ocmarncs — 6e3 cn08, Ho HUsou.

Metapoeetiliselt illustreeritakse paradoksi: samal ajal kui Lermontovi varsid kuu-
lutavad luule heli ja vahetu moju tilimuslikkust sisu ees, piitiab kirjandusteadlane
sealt leida just diget tadhendust.

5.4. Romaani keeled: kultuur, viisakused, gurmee
5.4.1. Prantsuse keel

Romaani keeltest esineb enim prantsuse keelt, mis seostub mitmel pool peenusega.
Niiteks valjendab Tiina Veikat (2017) sellega meie sisemist keerukust: ,,me oleme
sophistiqués”, ihtlasi peenutsemist naeruvdiristades: ,vaatamata sOnaraamatute
rikkusele raamaturiiuleis / tuleb meil pea alati sonadest puudus [---] lahevad ikka ja
jalle kdiku [---] et les objects non-identifiés” (kirjapilt muutmata). Eda Ahi luuletu-
ses ,kehvik” (2008) vastandab nimitegelane end koorekihile, keda tervitab prantsuse
keeles: ,kasukad ja mustad kaabud. hérrad, prouad, bonsoir!” Viisakusvormeleina
kohtab prantsuse keelt mujalgi: ,,Bonne nuit! /| Head 66d! / Armastan sind” (Ménni
2009: 28) ja pealkirjas ,,Merci, Dionysos” (Kaukonen 2014).

Esineb ka kultuurilisi ja kirjanduslikke viiteid, sh toimides stiliseeritud naiseliku
identiteedi markerina. Dekadentlikule, ohtlikule, saatuslikule naisekujule osutatakse
kahes luuletuses, mélemas porkub see esteetiline arhetiiiip Eesti kohaliku argisusega:
»Killer-kontsadel fermme fatale / kes naudib kokkamist / puupliidil..” (Loit 2009) ja
,Provintsist femme fatale, boheemlaslik nohik” (Stsur 2023: 21). Selle vastandkuju,
femme fragile, on andnud kirjeldava pealkirja Triin Tasuja (2018) tundlikku naist
kujutavale luuletusele. Kahes tekstis osutatakse intertekstuaalselt XIX sajandi stim-
bolistidele. Siim Lill (2015: 78) on luuletusele, kus iseendast avastatakse India, lae-
nanud moto Paul Verlain€'ilt (,Ainsi que Cavitri faisons-nous impassibles, | Mais,
comme elle, dans lame ayons un haut dessein.” ’Jadgem héirimatuks otsekui Savitr,
/ kuid meeles meilgi ju plaan mélgub jumalik’). Astrid Vees kujutab riimilises luu-
letuses ,kurjuse lilled” (2022) Charles Baudelaire’i teose kehalist moju (,vérsiread
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torkavad huulde”), tarvitades teksti sees prantsuskeelse pealkirja hadlduse eesti-
pérast transliteratsiooni, nullides nonda korgkultuurilisuse: ,viljas on vihmjas, viljas
on hall / mu siiles narbunud fl66r dii mall” Seevastu Karl Edgar Tammi (2021a) seob
prantsuse keele siirrealismiga luuletuses ,V/M dératlus siirrealismis”, mille jabur dia-
loog kitkeb lisaks vene keelt: ,,A: Kak tebja? / B: Oo, threbjan, kuid ... vist rebestasin
mandli!” Tegu on absurdse keeleménguga, kus prantsuse trés bien on foneetiliselt ja
assotsiatiivselt sarnastatud eestikeelse rebestamisega.

Kohtab viiteid helikunstile: paari luuletuse pealkiri périneb prantsuskeelsest
muusikailmast, nditeks laulja Desirelessi palast ,Voyage Voyage” (Kaschan 2010) ja
Belgia bandi Vive la Féte nimetusest (Merilain 2009).

Viisakusviljendite ja kultuuriviidete korval vaarib markimist prantsuse keel
Pariisi reisiluules, néiteks ,,tdna madame | boulangerie’s naeratas” (Heikkila 2023b) ja
gurmeekeelena, nditeks ,,guérande’i sool” (Kaevats 2014), ent ka irooniliselt, viidates
Tsornobdli tuumakatastroofile: ,,12.45 ahjukartulid / kukeseentega a la radioactivité
de 1986 (Vees 2023).

5.4.2. Itaalia keel

Itaalia sonadest on tihtsal kohal klassikalise muusika rahvusvaheline termino-
loogia. Niiteks on kujutatud klaveripala kuulamist: ,,kdhnad sérmed klaveril // vaa-
tad silma / minevik // andante / nutan alati” (Aru 2014: 106), linnulaulu muusika-
teosena: ,,rastas 160ritab mahlaka vibrato'ga” (Remma 2019) voi tolgitud emotsioo-
nid muusikakeelde: ,,ning 6htu viimased noodid / ritenutod vaibusid” (Kaar 2022).
Pealkirjana raamib ,,II. Andante” (Raud 2023) kogu luuletuse rahuliku meeleoluga.
Kui prantsuse keele sooline kujund parines dekadentlikust kunstivoolust, siis itaalia
keele puhul on naiseliku olemuse kohta voetud kuulus tsitaat Verdi ooperist. See
tithistab jargmises vérsis naise muutlikkust kinnitava kliSee: ,,la donna é mobile /
ja sama muutlik on mees” (Viisileht 2017: 22). Teatraalses, ka ooperlikus registris
signore funktsioneerib kontrastina luulesubjekti kehalise enesekirjeldusega: ,,signore,
olge ettevaatlik muga, / ma siilitan ja suudlen sama suuga” (Ahi 2013).

Lisaks kohtab sarnaselt prantsuse keelega itaalia keelt sealsete maastike kirjeldus-
tes, kus paiguti jaetakse kohanimed tolkimata, nt ,,Lago di Como” (Sepper 2017),
cima méetipu kohta (Mindla 2022), ning paaris kohas toidusdnavarana (cappuccino,
Mindma 2024: 78; parmigiano, Dengo 2022).

Korra esineb itaalia keel argipruugis, viljendades seda, mida luulesinale 6elda ei
sobi — et ta vait jaaks -, riimudes tihtlasi eestikeelse roppusega: ,,6elda ka ei stinni /
et ciao ciao sta zitto / kai vittu” (Kulla 2021).

5.4.3. Hispaania keel

Hispaania keel esineb korpuses pigem ekspressiivse registrina. See toob luulesse
l6unamaist elunautimist popkultuurilise viitena Shakira tantsuloole: ,,me oleme
peol, loca loca!” (Turk 2013: 86); margib Kanaari saartelt parit napsu: ,,Ron miel”
(Sdrav 2019) ja tsiili veini: ,,odav chile vein” (Haljak 2013). Veel kasutatakse levinud
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soolist stereotiiiipi mehe kohta, hinnates seda pejoratiivselt: ,,macho-mees / koera-
poos” (hekdik 2019: 15).

Nagu kasitletavas valimis voorkeelt sisaldava luule puhul sageli, esineb ka hispaa-
nia keel paaris tekstis just 1opuvirssides. Viisilehe ,,jalutuskdik” (2022) kujutab aguli-
elu ja sireleid vaasis, kuid viimases reas tuuakse subjekti otsekonena sisse hispaania
keel: ,,ja ma titlesin / vaya con diés”, tekitades vooristusega katkestuse ja tuues argiellu
religioosse plaani. Mariliin Vassenini ,,IV Eleegia” (2014: 50) 16peb hispaaniakeelse
tuhase sonumiga kiviplaadil: ,,tu muerte es un fuego / que nunca se apagard”.

5.5. Saksa keel: vead, filosoofia ja kultuur

Saksa keelt esineb paariteistkiimnes luuletuses, ning on huvitav, et neist mitmes
kasutatakse seda vigaselt. Lisaks eelvaadeldud Leedi luuletusele tarvitab n-6 katkist
saksa keelt Urmo Mets (2009: 14), korrates kaks korda virssi, mis sdnasonalises tol-
kes tahendab ’sa 16hnad nii méng’: ,,olen inimajude piraat, DU RIECHST SO SPIEL”

Sarnaselt Lajaliga liigub keelte vahel assotsiatiivselt Liisa Mudist (2019: 1), kuid
tema iileminekud voivad olla motiveeritud lisaks heakolale ka semantiliselt, nii-
teks tahtega seoses: ,ma tahan ma tahan ma tahan / ich will ich will / vull vull vull
vull / full full on full on” Teisal toob Mudist (2021: 87) teadvuse vabal voolul kul-
gedes saksa keele sisse seoses unendgudega, seejuures samuti vigaselt (,traums”
pro ,Irdume”): ,Dreams dreams dreams / Like / Traums traums traums / Nagu
tram- traum- traum’”. Seega konnoteerub saksa keel ka filosoofilise ja psithhoanaliiii-
tilise registriga.

Kahes luuletuses osutatakse Arvo Pardi teosele ,,Spiegel im Spiegel’, neist ithes
otsesdnu ja riimsonana, soovitades heliteost patsient Radikalitississimuse raviks:
»leraapia kiirendamiseks: / 3 x pdevas Pérdi ,,Spiegel im Spiegel” / Potentsiaal taas-
tumiseks - hiigel” (Tammi 2021b), teisal poimides selle tdhenduslikult peegeldusest
radkivasse luuletusse (Teder 2011). Korra esineb saksa keel natsionaalsotsialismiga
seoses: ,Gestapo oli Hitlerjugend enne minu saabumist” (Saaremaéel 2010).

5.6. Haruldased keeled

Kuni neli korda korpuses esinevaid keeli kasutatakse enamasti tsitaatsonades, mis
périnevad kindlast sonavarast. Religiooniga seonduvad araabia - ,,alakorruse iraan-
lasel / on juba allahu akbar” (Teder 2014: 4), hiina — ,,chan-budism” (Viin 2016: 18)
ja heebrea keel - kabala loomise raamatule osutab ,,Sefer Jetsira” (Lill 2015: 79). Vana
Testamendi loomismiitidis kirjeldatud tirgkaosele viitab ,,Tohu wa-bohu” (Méndla
2015), piibellikule voitlusele Susanna Metti luuletuse pealkiri ,,abaq” (2022: 4), mis
kujutab tdistuubitud rongis ,voitlust viimase istekoha parast’, millest saab ,voitlus
tithja asemega’, andes tihistranspordis triigimisele kontrastina sakraalse mootme.
Jaapanikeelsed on lisaks toidusonavarale (,,juua 6htul / matcha’t’, Talvet 2020: 68)
teisedki spetsiifilised, otsese tolketa terminid. Tdiesti teises registris on veel {iks tol-
kimatu, pornograafilisele praktikale viitav sona, mis luuletuses {ihildatakse voimu ja
toonase peaministriga: ,valitsus ja korgijook / palun, olge lahke: / polved marraskil /
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juri ratas ja bukkake” (hekdik 2019: 16). Sarnases funktsioonis, sidumisméngudega
seoses leidub jaapani sona ,shibari” (Ilmar S 2022). Janika Ladnemetsa luuletus
(2023) reflekteeribki otse tolkimatute sonade iile: ,a vot jaapanlastel on ka / on isegi
sona puude jaoks hiroshimas ja nagasakis / mis tuumapommiplahvatustes ellu jdid /
hibakujumoku?

Keele enda iile moeldakse ka vanakreeka keelega seoses, motiskledes etiimo-
loogiate ja sonade tahendusseoste iile, nditeks kuidas samast tiivest kasvavad vilja
eri tahendusega sonad: ,,Mina istun siin vee déres, vooras vares karjub, / ja métlen,
et moliTikd vist ei saa kunagi olema politus” (Riismaa 2015: 95). Kristina Viina luule-
tuses (2016: 15) ndhakse vanakreeka keelt ontoloogilise métlemise keelelise allikana:
»»Ev0eog,” titleb tark / inimene on kdige rohkem ise kui ta ennast unustab / mis on
ongi olemine jumalas / ,avtoparog,” iitleb tark / koige puhtam automaat on Jumal,
»isepiiidleja”” Uuskreeka keeleaines esineb seevastu iihes luuletuses joogisonavara
kaudu (retsina-vein, Vilu 2013).

Haruldased keeled toovad noorteluulesse kaugeid kultuure: bambarakeelselt on
tahistatud 160kpill djembe (Kiik 2019: 56), jaavakeelne wayanginuku osutab Indo-
neesia varjuteatrile (Kruusmagi 2018: 62), gruusia keeles viljendatakse maitseaine
nime (khmeli-suneli, Stsur 2023: 20).

Kui enamasti toimivad harva esinevad keeled vooritusefektina, siis ukraina keel
seondub identiteediga, tuues kaasa ootamatu ja koduse hoolimise keset talve: ,,akki
keegi uurib / six Tn?” (,,kuidas liheb”) (Novak 2024). Uksnes kahes luuletuses kasu-
tust leidnud soome keel esineb molemas argiregistris, drireisi vaste (tyomatka; Kald-
maa 2024: 56) ja dateeringuna (kuudestoista syyskuuta; Roos 2023).

Kokkuvote

Virske Rohu kahe aastakiimne luules moodustab mitmekeelsus piisiva, kuid kiillalt
mooduka osa (u 11%). Kui avalikus diskursuses levib arusaam inglise keele peale-
tungist ja segakeelsuse paratamatusest, siis vaihemalt eeltoimetatavas ajakirjas aval-
datud noorteluules ei ole eri keelte kasutamine ajaga suurenenud, see on stabiilselt
esinev poeetiline vote. Inglise keelt kohtab kiill rohkem kui teisi keeli, kuid tahele-
panuvédrne on, et selle esinemine noorteluules ei ole vaadeldud kahekiimne aasta
jooksul kasvanud. Struktuurianaliiiis toetab jareldust keelelisest eristatusest. Koige
sagedamini esineb sisestavat ja vaheldavat koodivahetust, mistottu voorkeelsed
sonad ja 16igud piisivad tekstis enamasti omaette iiksustena. Harvem kohtab juhte,
kus eri keeled on morfoloogiliselt tihedamalt pdimunud, seega ei saa raakida nende
ulatuslikust sulandumisest.

Poeetikaanaliiiis nditas, et noored luuletajad tarvitavad mitmekeelsust teadliku
poeetilise vottena, voorkeelseid tiksusi kasutatakse ennekdike kaalutletud esteeti-
liste vahenditena, mis laiendavad teose tdhendusloomet. Eri keeled kannavad val-
davalt erinevat semantilist ja esteetilist iilesannet, neil on oma semantiline oreool.
Nii toimib inglise keel eeskitt digitaalse ja popkultuurilise registrina, samuti kasuta-
takse seda globaalse enesekuvandi loomiseks ja see toimib tihti ka iroonilise filtrina.
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Ladina keele markimisvaédrne osakaal kinnitab, et noorteluule mitmekeelsus ei piirdu
horisontaalse argiregistriga, vaid aktiveerib teadlikult klassikalise kultuurimélu ja
vertikaalse tdhendusruumi. Ladinakeelsed tiksused ei mirgi seejuures pelgalt hari-
tust, vaid aitavad vastandada sakraalset ja profaanset registrit ning luua tdhendus-
likku kaalu. Romaani keeled lisavad luuletustele sageli esteetilisi ja kultuurilisi kihte,
samas kui vene keel funktsioneerib ennekaike argise, emotsionaalse ja intensiivis-
tava registrina (nt kohtab palju venekeelseid roppusi), aga ka rahvusliku identiteedi
tahistajana. Haruldased keeled esinevad valdavalt tsitaatsonavarana, tdites liinki
eesti keele leksikas — olgu tegu religioosse voi hoopis pornograafilise maistestikuga,
etiimoloogilise refleksiooni voi eesti keeles otsese vasteta kultuurindhtustega — ning
toimivad tekstis fookust nihutava vooritusefektina.

Konekas on seegi, mis ei kuulu noorteluule keelevalikutesse: kordagi ei esine kor-
puses liti ega leedu keelt ning soome keelt leidub minimaalsel maéral, isegi vihem
kui jaapani, heebrea ja kreeka keelt.

IArtikkeI on valminud Kultuuriministeeriumi programmi ,Eesti kultuuri teadus- ja
arendusprogramm 2023-2026" projekti ,Noorte hddled digiajastu luules” toel.
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Noli tacere: Multilingualism in the poetry of Vérske R6hk
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This article analyzes lexical multilingualism in poetry published in the Estonian
young writers’ magazine Virske Rohk between 2005 and 2024. The corpus comprises
3,086 poems by 328 authors. Combining quantitative corpus analysis with quali-
tative poetics, the study examines the frequency of multilingualism, the languages
represented, their structural relationship to Estonian as the matrix language, and
their poetic functions.

Lexical multilingualism occurs in 348 poems (11.28% of the corpus) and does
not increase over time. English is the most frequently represented foreign language,
followed by Latin and Russian. According to Pieter Muysken’s typology, insertional
and alternational code-switching predominate, while congruent lexicalization is less
common, suggesting that foreign-language elements usually remain marked and
structurally distinct. In a few cases, broader hybridization can also be interpreted as
stylized literary imitation of translanguaging.

The analysis shows that different languages carry distinct semantic and aesthetic
roles: English is associated with digital culture, pop-cultural references, and per-
formative self-fashioning; Latin with cultural memory, elevated register, and irony;
Russian with colloquial, emotional, and obscene speech; less frequently used lan-
guages mainly serve to create an estrangement effect or to introduce culturally spe-
cific vocabulary. Multilingualism thus appears in Viirske Rohk as a stable and func-
tionally differentiated poetic resource rather than as evidence of increasing language
mixing.

I Rebekka Lotman (b. 1978), PhD, University of Tartu, Institute of Cultural Research,
Associate Professor of World Literature (Ulikooli 16, 51003 Tartu), rebekka.lotman@ut.ee
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Mitmekeelsus ja mélu Reijo Roosi
luulekogus ,tere kas tohib / tere kas voisd”

AIGI HEERO

Mitmekeelsus avaldub kirjanduslikus tekstis eri keelte vaheldumise v6i segunemisena
(Dembeck 2017; Locher 2017), ent hdlmab ka poeetilist eksperimenteerimist, keelte-
vaheliste piiride hdgustamist (Garcia, Wei 2014: 42), eri kirjandustraditsioonide
kohalolu ning keele refleksiivset kisitlemist. Samal ajal seostub mitmekeelsus malu
jakuuluvuse kiisimustega, keelte vaheldumine voib markeerida erinevaid malukihte,
kultuuriruume, voimusuhteid voi ajaloolisi kogemusi (Lennon 2010: 17-54; Vlasta
2022; Laanes 2024). Globaliseerumine ja suurenenud mobiilsus on teinud mitme-
keelsuse niitidiskirjanduse oluliseks osaks, kuid Eesti kontekstis tuleb arvestada ka
ajalooliselt kujunenud keelelise mitmekesisusega (Linno, Lukas 2023: 101). Kéesolev
artikkel kasitleb neid teemasid Reijo Roosi luule niitel, vaadeldes mitmekeelsust nii
poeetilise votte kui ka mdlumehhanismina, mis toob tekstis esile erinevaid ajalisi ja
kultuurilisi kihistusi.

Reijo Roos on noorema polve Eesti-Soome kirjanik ja Eesti Kirjanike Liidu
noortesektsiooni asutaja, kes on tiles kasvanud kakskeelses peres. Tema isa Hannu
Oittinen on kirjanik ja tolkija, kes vahendab eesti kirjandust soome keelde; ema
Mari-Liis Roos on keeletoimetaja ja tolkija (Tiits 2023). Reijo Roos on oma pdritolu
kommenteerinud ndnda: ,,Ma olen tinu vanematele kasvanud iiles kakskeelses kesk-
konnas ja mind on iildiselt viga huvitanud, kuidas keeled tootavad. Labi selle olen
niitidseks luuleni joudnud?” (Tiits 2023) Juba 2021. aastal avaldati Roosi giimnaa-
siumi loomeprojekti raames koostatud kakskeelne luuleantoloogia ,,Sinisild / Sini-
silta”, kus ilmusid 22 eesti autori luuletused, mis jutustavad nende Soomega seotud
kogemustest ja malestustest (Kilkku 2021). 2022. aastal ilmus Roosi esimene luule-
raamat ,,kured kotkad kajakad” ja 2023. aastal kakskeelne kogu ,.tere kas tohib / tere
kas v6is0’, mis on siinse artikli fookuses.

Raamatus ,.tere kas tohib / tere kas v6is6” on Roosi eestikeelsed originaaltekstid
avaldatud Triinu Laane tolkes ka voro keeles. Luulekogu eestikeelsetes tekstides esi-
nevad eri vormides veel soome, rootsi, vene ja ukraina keel. Lisaks kasutab Roos
»Klahvikirjalikku” (Urmet 2023: 1581) keelt ehk eesti keele omaparast varianti, mis
tekib nutitelefoni voi arvuti klaviatuuril tritkkides ja mida vormivad tihtaegu nii kii-
rus, juhuslikkus kui ka digitaalse suhtluse kontekst.

Kogumik koosneb viiest tsiiklist, millest igaiiks kujutab (reaalseid voi kujutel-
davaid) liikumisi eri tasanditel: ,kontakt” Venemaa, Ukraina, Balti riikide ja Rootsi
vahel, ,isapoolne suguvosa® Eesti ja Soome vahel, ,elukoht” Eesti eri paikades,
»loometegevus” Zanride ning ,harrastused” eluetappide kaupa. Seega tuleb juba
luulekogu {ilesehituses esile ruumiline tundlikkus, Roosi luule litkumine keele- ja
kultuuripiiridel.
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Mitmekeelsus ja kultuuride vahel paiknemine on esile tousnud ka luulekogu
retseptsioonis. Jaak Urmeti (2023: 1580-1581) sonul loob Roos oma ,,anarhistliku
keeltepaabeliga [---] [kus] eesti keel on segamini vene, soome ja rootsi keelega’,
mojuva pildi noorest, haritud ja kosmopoliitsest polvkonnast, kelle maailm ei piirdu
vaid iihe keele, kultuuri voi asukohaga. Riste Sofie Kaar (2024: 106) rohutab oma-
korda, et Roosi luule tabab erakordselt tépselt ajastu vaimu voi tunnet, mida tdhen-
dab téiskasvanuks saamine mitmekeelses ja hiibriidses ruumis nagu ,,Talsingi, anno
Domini 2023”.

Jargnevalt vaatlen, kuidas Roosi luulekogu ,tere kas tohib / tere kas voisd”
mitmekeelsus loob omaette poeetilise maluruumi, keskendudes sellele, kuidas luu-
letustes poimuvad eri keeled ja eri mitmekeelsuse vormid, kuidas mitmekeelsus
voib seostuda kakskeelse autori maluprotsessidega ning mil maédral peegelduvad
tekstides kahe kultuuriruumi (Eesti ja Soome) mailupaigad. Kasitlus lahtub aru-
saamast, et keelte vaheldumine kirjanduslikus tekstis ei ole pelgalt vormiline néhtus,
vaid loob tdhenduslikke seoseid. Seejuures pooran tahelepanu koodivahetusele ja
-miksimisele kui mitmekeelsuse konkreetsetele avaldumisvormidele, keeleiilesuse
ilmingutele ning kiisimusele, kuidas eri keelte kooseksistents toimib malumehhanis-
mina. Lisaks ksitlen lithidalt teose keskkondlikku moddet, keskendudes vee ja mere
kujundile kui piirile ja tthendusele, mis kannab endas nii isikliku kui ka kultuurilise
malu kihistusi.

Mitmekeelsus Roosi luulekogus

Mitmekeelsus joonistub Roosi luulekogus eriti selgelt vilja esimeses osas ,,kontakt”,
mis kujutab poeetilist reisiteekonda Siberist Rootsi. Liitkumise motiiv moodustab
selle tsiikli selgroo ja leiab aset nii geograafilisel kui ka keelelisel tasandil. Juba esi-
mene tekst, mille tegevuspaik on ,,SIBERI TANKLATES’, toob lugeja ette mitme
keele kooseksisteerimise: ,,DU AR TAK JTAJIEKO AGA JUBA / IIOHEJEJIbHMK
TOOB MEID KOKKU” (Roos 2023a: 2; edaspidi viidatud vaid lehekiiljenumbriga).
Jargmises luuletuses lisandub ukraina keel: ,,0i1, Bacuib, oit i, gsaxywo” (Ik 3), mis
on mirk sellest, et poeetiline rdnnak liigub lddne poole. Edasi laheb liiiiriline mina
Leetu, jouab sealt Eestisse ja suundub laevaga Rootsi. Geograafilist litkumist 1abi
Rootsi saadavad iiha sagedasemad rootsikeelsed kohanimed, nagu vimmerby, ja vii-
ted Rootsile omastele nahtustele, nagu kanelbullar (kaneelisaiad’) (Ik 10). Suundu-
des jargmise laevaga tagasi itta, Ahvenamaa poole, hakkab tekstidesse ilmuma ka
soome keel: ,need on [---] juba &landi tervetuliaiset” (Ik 11).

Sellist keelekasutust kirjeldab Till Dembeck (2017: 125) lingvistikast iile voetud
moistega koodivahetus (ingl code switching), mille all moistetakse eri keelte kdrvutist
esinemist ithes ja samas tekstis, nii et sdilib nende eristatavus lause voi sona tasandil.
Seda on nimetatud ka eksplitsiitseks mitmekeelsuseks (sks explizite Mehrsprachig-
keit), mis on tekstis selgelt tuvastatav ning markeerib sageli kas konkreetse tegelase
konet voi geograafilis-ruumilist situatsiooni (Zemanek, Willms 2014: 7-8).
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Viljendis syya kanelbullareid aga ndeme, et rootsikeelne liitsona kanelbullar on
tthendatud eesti keele morfoloogilise siisteemiga, kus 1opp -eid osutab mitmuse
osastavale kidndele. Silma jaab ka i-tdhe asendamine y-ga eesti sdnas syya, mis on
seostatav {ihelt poolt keeleuuenduslike praktikatega, teisalt soome-eesti temaatikaga,
mis on Roosi loomingus olulisel kohal (Joerand 2024: 55). Selles néites ei seisa keeled
enam iiksteise korval eraldi, vaid sulanduvad tiheks keeleliseks iiksuseks. Dembeck
(2017: 126) nimetab sellist juhtumit koodimiksimiseks (ingl code mixing), st eri keelte
elemente kombineeritakse lause voi fraasi tasandil nii siintaktiliselt kui ka morfo-
loogiliselt. Sellist keelte 16imumist voib kisitleda ka keeleiilesuse voi pdimkeelsusena
(translanguaging): eri keeli kasutatakse iihtse keeleressursina, mille elemente kombi-
neeritakse paindlikult tdhenduse loomiseks (Garcia 2009: 44-45; Garcia, Wei 2014:
22-44).

Roosi luulet iseloomustab ka ,,klahvikirjalikkus”, mille puhul keele struktuur ja
vormimuster on otseselt seotud materiaalse keskkonnaga, kus tekst stinnib, st puute-
tundliku ekraani ja sormede liikumisega: ,mmhh jaa muuul nagu oleks midkit
Oeldaa aga ei tkuuratt / ta laks nyyd koge meelest draa kui ma paberii kitee vot-
sin / onei nali ma teggelt kirjuta telefonisse aga jaa” (lk 42). Sellistes tekstides on
»[k]lahviline siinnikeskkond [---] labivalt ilmne, lausa rohutatud. Tithiku- ja kriipsu-
jadad, taanded, Caps Lock, tithjad read jne kannavad mitmesugust tdhendust.”
(Urmet 2023: 1581) Digitaalne tekstuaalsus loob seega omamoodi poeetilise meta-
tasandi: keele ,,vigadest” ja tehnilistest juhuslikkustest saab luule riitmi ja esteetika osa
(Joerand 2024: 62-65). ,,Klahvikirjalikkuse” motiivi toetavad kaudselt ka ,,kontakti”
luuletuste pealkirjad, mis koosnevad vastavate riikide (Venemaa, Ukraina, Leedu,
Eesti ja Rootsi) suunakoodiga telefoninumbritest. See valik rohutab kirjandusteksti
kommunikatiivsust, toimides {ihtaegu nii reisimise kui ka suhtluse stimbolina, just-
kui margina sellest, et teos asetseb keeltevahelises ja tehnoloogilises kontaktiviljas.

Eesti niitidiskirjandust on iseloomustatud keelelise mangulisuse, siirrealistliku
kujundiloome ja normide teadliku nihestamise kaudu (Susi 2022; Liaks 2024). Samuti
on esile toodud, et digitaalsed seadmed ja neist toukuv viljendusviis on muutumas
poeetilise maailma loomulikuks osaks (Laak, Viires 2019). Nagu nideme, haakub
sellega ka Roosi luule, mis otsib uusi viljendusviise globaalse identiteedi, mitme-
keelsuse ja hiibriidsete keelepraktikate kontekstis.

Vaatleme kokkuvétvalt Roosi luuletuste vorokeelseid tolkeid. Tolkija Triinu Laan
on valinud tisna selge strateegia. Tolgitud on enamasti vaid tekstide eestikeelne osa,
samas kui mitmekeelsuse ilmingud (nt soomekeelsed sonad) on jaetud muutmata:
,»s0s kidki ytles et / helsingin vanhakaupunki alkaa tallinnasta” (lk 23)." Tolkes on sii-
litatud originaali tonaalsus: ,, MASTUR-BEERIN SIBERI TANKLATES” on tolgitud
kui ,TAYDA UMMA HIM-MO TSIBERI PENDSUKIN?” (lk 2). Siin on eestikeelse
sona otsene seksuaalne tahendus tolkes muutunud neutraalsemaks. Lisaks voib eesti-
keelne tekst mojutada vorokeelse variandi lugemiskogemust: juhul kui lugeja tutvub
esmalt eestikeelse tekstiga, suunab see ka vorokeelse tolke tahendusvilja ning voib

! Raamat on koidetud téte-béche-vormis ehk tirelraamatuna: ithtpidi avaneb eestikeelne luule-
kogu, teistpidi selle vorokeelne télge. Kogul on ka topeltpaginatsioon, st eesti- ja vorokeelsed
luuletused paiknevad sama numbrit kandvatel lehekiilgedel, kuid raamatu vastaspooltel.
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tugevdada lause seksuaalset allteksti. Sealjuures loob teose paratekstuaalne raamis-
tus vaikimisi lugemisloogika, mis voib suunata lugejat alustama eestikeelsest osast.
Ka autor ise mairatleb eestikeelsed tekstid originaalidena ja vorokeelsed tolgetena.”

Niégime, et eestikeelses tekstis leidub rootsikeelseid sonu, ent need on vahel lau-
sesse poimitud eesti morfoloogia abil. Sama juhtub voro keeles. Kui eesti keeles kir-
jeldab autor rongisoitu labi Rootsi: ,,jaamad olid samad (piinav aeglus, pressbyranid®
ja liigkallid véileivad)”, siis voro keelde on see tolgitud kui ,jaama’ olli' nuu’sama’
(vaivaja pikalisys, pressbyrani’ ja ylearvo kalli’ voiuleevd’)” (lk 10). Siin on rootsi-
keelsele sonale liidetud voro korisulghédlik, mis markeerib mitmust. ,Klahvi-
kirjaliku” keele puhul on télgitud peamiselt enam-vihem korrektne eestikeelne osa
lausest voi sonast: ,mmhh jaa muuul nigo olos midagit yldaa a ei tkuurattt / té lats’
no koge meelest ar’ ku paprooo kitte votso” (lk 42). Tolkija eelistab arhailise kdlaga
sonu, nagu odagu-viromaa (lk 28) ja haihkélominé (lk 52), ent vahel loob ta ka uusi
vasteid. Naiteks toeline on tolgitud kui tooliné (Ik 59), kuigi sobinud oleks ka 6igo
Vo1 periis; olgu margitud, et sona t66lind voro-eesti sonastikust ei leia (vt Voro-eesti-
voro sdnaraamat). Moned sonad, niiteks tabloo, millel ei ole samuti voro keeles vas-
tet, on jaetud tolkimata (tablool > tabloo piil, 1k 61). Kohati kolab vorokeelne tekst
ka siidamlikumalt. Naiteks luuletuses ,jarelsona” / ,,perdasona’, mis koneleb liitirilise
mina vanaema surmast, on toonela, kuhu vanaema laheb, tolgitud kui toonitaré. Voi-
malik oleks olnud ka tooni voi toonimaa, kuid valitud on just séna tard, mis rohutab
kodu aspekti. Nii on luuletuse 16pus vanaema ,,paremas kohas” / ,,pardomban kotus-
son” (lk 61). Vorokeelne sona kotus voib tihistada tildisemalt kohta v6i paika, ent
seda kasutatakse ka talu voi elupaiga tdhenduses. Eestikeelse originaali ja vorokeelse
tolke paralleelsel lugemisel voib kotus hakata eestikeelse kodu semantika taustal
mojuma koduse ja paikse ruumina ehk kohana, kuhu kuulutakse. Sellisel juhul ei
ldhe vanaema lugeja tajus mitte lihtsalt abstraktsesse teispoolsusse, vaid oma paika
voi oma tallu, mis annab vorokeelsele variandile lohutavama varjundi.

Keel, mitmekeelsus ja mdlu

Mitmekeelsus on Roosi luules tihedalt seotud mailu ja kuuluvusega. Keelevalik on
sageli osa méluprotsessist ehk viis, kuidas meenutada ja taasluua minevikku. Luule-
kogu osa ,isapoolne suguvosa” toob selle eriti esile: lapsepolvemalestused Eestist
seostuvad Soome reisimise kogemusega, rohutades keele, ruumi ja mélu seotust.
See osa koosneb kuuest luuletusest, mis kirjeldavad laevaséitu Soome poole, vii-
bimist Soomes sugulaste voi tuttavate seltsis, soitu suvilasse ja reisi Tallinna tagasi

2,0n au, et kirjanik ja tolkija Triinu Laan oli ndus terve raamatu voro keelde tolkima, tehes seda

sihipdraselt ja oskuslikult. ,,tere kas tohib / tere kas vo6is6” ilmubki kakskeelsena — yhelt poolt
avades eestikeelsena, teiselt poolt vorokeelsena.” (Roos 2023b)

* Pressbyran (otset6lkes *pressibiiroo’) on Rootsis laialdaselt levinud esmatarbekaupade kauplus-
te kett, mis miiiib ajalehti, kiirtoitu ja tthistranspordi pileteid ning paikneb tavaliselt rongi- voi
metroojaamade ldhistel.
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(Ik 13-20).* Sama liikumine kahe keeleruumi vahel on sisse kirjutatud luulekogu
keelde: Roosi soomepirane y toimib keelekommentaarina ning osutab eesti ja soome
keeleruumi tithisosadele (Joerand 2024: 60).

Luuletuste pealkirjad on soomekeelsed ja viitavad soome kultuurile eri tasandi-
tel: miitoloogiale ja ajaloole (,,iku-turso”)’, rahvuslikule kirjandusklassikale (,.elias
lonnrot”), tilemaailmselt tuntuks saanud kultuurilistele stimbolitele (,joulupukki’,
»nuuskamuikkunen”)’, tolkelisele popkultuurile (,aku ankka”)® ja kaasaegsele
kommertsile (,ville viking”).” Pealkirjad on seega iihtlasi tuntud ja/voi (pool)-
miitoloogiliste tegelaskujude nimed. Selgesti nieme fenomene, mis on seotud
(osaliselt) Soomes veedetud lapsepolvega; ka Urmeti (2023: 1581) sonutsi koneleb
luulekogu selles osas ,isiklik soomlasekogemus” Siinkohal voib viidata Igor Kot-
juhi (2025: 284) arutlusele loomeinimese hiibriididentiteedist, mille puhul erinevad
rahvuskultuurilised kuuluvused poimuvad ja kujundavad tiksteist vastastikku. Aija
Sakova (2022) rohutab, et rahvusiileses kirjanduses ei ole keskne mitte staatiline
identiteet, vaid subjekt, kes paikneb keelte ja kultuuride ristumiskohas ning kelle
kuuluvus kujuneb keelekasutuse ja kogemuse kaudu. Kiesolevas analiiiisis raken-
dub see vaatenurk eeskitt keeleliste koodide hiibriidse toimimise kirjeldamisel Roosi
luules.

Tstikli ,isapoolne suguvdsa” tekstides on mitmekeelsus selgelt tuvastatav. Autor
kasutab dratuntavaid soomekeelseid fraase, niiteks ,,kymmenen minuutin kuluttua
Tallinnaan” (lk 20). Keerukam néide on luuletus ,.elias 16nnrot’, kus eesti ja soome
keele piir on peaaegu kadunud ega saa enam radkida tihe keele domineerimisest,
vaid pigem nende koostoimest: ,tuoli on ristiin rastiin, pdin ei-mitddn, / asetettu
paikalleensa suvaliselt ja kun / hdn nyt istuu ta tunneb et on kohatu et / tema istumist
ei tahetud ta ei tea kuhu / vaadata” (lk 18). Tekstiloome kujuneb siin keeletileseks
praktikaks, kus eri keelte struktuur ja leksika tihilduvad ega allu téielikult tihegi keele
normidele. Miksimise tulemusel ei domineeri enam iikski kaasatud keeltest, vaid
nende terviklikkus lahustub ning kujuneb uus hiibriidne (kunsti)keel (Garcia, Wei
2014: 21-22; Zemanek, Willms 2014: 8-9). Sarnaselt margib Dembeck (2017: 126),
et keelte segunemine voib luua unikaalse, ainult kindlas tekstis eksisteeriva keele.
Elina Mikkild (2020: 105-106) on osutanud, et mitmekeelsetel autoritel on sageli
péadevus luua enam kui kahes keeles, kusjuures iga keel saab kasu juba olemasolevast
vordlevast keelelisest teadmusest. Sellest vaatepunktist saab viita, et Roosi loomin-
gus toimivad eesti ja soome keel vastastikku toetava siisteemina.

* Reisimine Eesti ja Soome vahel on teemaks ka Roosi esimeses luulekogus ,,kured kotkad kaja-
kad’, nditeks luuletustes ,,katajanokka I” ja ,katajanokka II” (Roos 2022: 56, 63).

* Tku-Turso on tegelane karjala-soome miitoloogias, keda kirjeldatakse kui hiiglaslikku mere-
koletist. ,,Kalevalas” tduseb Iku-Turso merest, pdhjustab kaose ja varjab 16puks piikese ja kuu.
(Barber 2022: 55, 60-61)

¢ Elias Lonnrot (1802-1884), soome dpetlane ja ,,Kalevala” koostaja.

7Vt ka Roosi milestust sellest, kuidas ta soovis lapsena olla rindaja nagu Nuuskmoémmik (Tiits
2023).

8 Piilupart Donaldi soomekeelne nimetus. Luuletuses viidatakse samanimelisele koomiksile, vt
Kontturi 2022.

® Valge kass Ville Viking on laevafirma Viking Line maskott, kes tegutseb laeva lastealal.
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Claire Kramschi (2014: 40-44) viitel kannab keelekasutus endas jalgi koneleja
varasematest kogemustest. Sealjuures voivad eri keeled kasutaja jaoks kanda ise-
loomulikke ajaloolis-kultuurilisi assotsiatsioone ja emotsionaalseid varjundeid, mis
voivad omakorda mojutada malestuste salvestamist ja taasesitamist. Samuti voib viis,
kuidas isiklikku voi kollektiivset kogemust keele abil kirjeldatakse, kujundada seda,
kuidas aju seda kogemust hiljem maletab ja tootleb. Konkreetse keele kasutamine
voib aktiveerida kindlad mélusegmendid. Keel ja milu on seega omavahel tihedalt
seotud; voib viita, et inimesed méletavad siindmusi voi iiksikasju sageli tohusamalt,
kui meenutavad neid samas keeles, milles nad neid kogesid (Marian, Kaushanskaya
2007: 925-926). Keelekogemus, sealhulgas keele omandamise iga, teiste keelte oskus
ja domineeriv keel, suunab mérkimisvaarselt malu toimimist, kusjuures ka elulised
tegurid, nagu stinniriik, raindekogemused ja keeledppekeskkond vormivad seda,
kuidas keeli kasutatakse ja tajutakse (Kazanas jt 2025).

Nii voib ,,isapoolse suguvdsa” esimeses luuletuses kujutatud littirilist mina mdista
tdiskasvanuna, kes on laevareisil Soome. Keeleline ja ruumiline kogemus ehk soome
keeles rdakimine ning laevaséit toimivad mélu kiivitajana ning taaselustavad tun-
deid ja olukordi, mida kogeti lapsepolves Soomes kiies (tapsemalt isapoolset sugu-
vosa kiilastades). Seda seost keele ja mélu vahel ilmestab luuletus ,.elias lonnrot”, kus,
nagu nigime, eesti ja soome keele piirid hagustuvad ning tekib vahepealne, hiib-
riidne keelekasutus. See niitab, kuidas milestused voivad aktiveeruda ja sonastuda
keeltevahelises ruumis, kus iikski keel ei ole enam tdielikult ,,oma” Seet6ttu leiavad
lapsepolves Soomes saadud kogemused, millele luuletus kaudselt viitab, véljenduse
kahe keele vahepealses keeles, mis peegeldab mélu ambivalentsust. Nii toimib see
tekst peale kahe keele segu ka kogemusliku milu taastamise vormina, st meenu-
tamise ,,Joomuliku” keele, soome keele juurde tagasipoérdumisena, samal ajal kui
(ilmselt) igapdevaselt koneldav eesti keel on samuti kasutusel. Pealkiri ,elias lonnrot”
toob esile voimaliku analoogia ,,Kalevala” koostaja ja liiiirilise mina tegevuse vahel.
»[R]istiin rastiin” labipodimunud keeltes jalgib, kogub ja korrastab viimane kogemusi
sarnaselt Lonnrotiga, kes kogus ja talletas rahvaluulet. Pealkiri voib viidata ka sellele,
et ,vaatleja” on samal ajal mélu korrastaja, sest talletatud malestused eksisteerivad
eri keelte kihistustena ning neid saab taasesitada ainult selle spetsiifilise, segakeelse
poeetilise ruumi kaudu.

Sarnasel viisil toimivad viited Soome kultuurimalule. Sonade nuuskamuikku-
nen ja joulupukki kasutamine soomekeelsetena, mitte eestikeelses tolkes (Nuusk-
mommik, jouluvana) ei ole juhuslik. Soomekeelne nimi Nuuskamuikkunen taasloob
lapsepolves kogetud atmosfairi, mida eestikeelne vaste enam edasi ei anna. Ka luu-
letuse ,,joulupukki” (lk 16) pealkiri stimboliseerib lapsepélve ja Soome-reiside nos-
talgiat, voimalik, et ka joulude tahistamist. Seevastu jargnevad read ,,ja kui raadiost
tuleb / ed / sheeran / ok” peegeldavad tidnapéeva popkultuuri. Nii asetub lapsepolve-
malestus vahetult oleviku korvale (voimalik, et ,,joulupukkile” moeldes kostab laeval
voi mones muus jagatud ruumis taustamuusikana Ed Sheerani laul), luues ajaliselt ja
keeleliselt mitmekihilise maluruumi.

Huvitav on luuletus ,,aku ankka” (Ik 19), mis kirjeldab saabumist Soomes asu-
vasse suvilasse, liiiirilise mina kogemust, kuidas on ,hea kohale saabuda’, saunas-
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kaiku ja hommikust drkamist, kui on ,,isa synnipdev, kohv on valmis, suvila tunne /
varske 6hk, voileivad”, ning tunnet, et ,,pdevad ldhevad nii kiirelt et arugi ei saa. liht-
salt / olla on nii reaalne et ei moistagi et miskit toimub [---] on nii vaikne ja rahulik
ja alati voiks olla” Seega meenuvad lapsepolvest tuttavad ja turvalised heaoluhetked.
Milestuste kiivitajaks on mérkus, et suvilasse on ,,aku ankkasid [---] tuhat / juurde
tekkinud, keegi on jille kirbukaid tyhjaks / ryystanud o6ieti muud véga ei olegi”.
Méeldud on siin Aku Ankka koomiksit, mille ajalugu ulatub aastasse 1951, kui Walt
Disney 50. siinnipdeva puhul ilmus ajakirja esimene prooviviljaanne Aku Ankka ja
kumppanit, mida miitidi 34 017 eksemplari (Hyyppa 2021). Katja Kontturi (2022:
45) uuring nditab, et Aku Ankka seostub paljudele soomlastele suvemalestustega
vanavanemate kodust voi suvilast, kus ajakirju loeti korduvalt. Kuna Aku Ankkat
on loetud polvkondade kaupa, voib eeldada, et ka litiiriline mina on soomekeelseid
koomikseid korduvalt lugenud ning ehk isegi nende najal lugemist dppinud. Seega
tugevdab Aku Ankka sidet (soomekeelsete) lapsepolvemilestuste ja oleviku vahel.

Viirib tihelepanu, et tsiikli esimeses luuletuses, mis viib litirilise mina Soome
suunas, seostub laevasoit tema jaoks Iku-Tursoga, ent tagasi tulles hoopis Ville
Vikingiga. Need kaks tegelast esindavad kahte vastandlikku malukihistust, mida néi-
tab ka erinev keeleline atmosfdar. Iku-Turso kannab endas soome parimuse ja ajaloo
kola, samal ajal kui eestikeelne jutustajahadl juhatab sisse hiibriidse, kahe kultuuri
piiril koikuva tekstikeele jargmistes luuletustes. Tagasiteel Eestisse nihkub poeeti-
line fookus tédnapdeva laevareisikogemusele, mida stimboliseerib laevamaskott Ville
Viking. Samuti kaotab keelte segunemine miiiitilise siigavuse ja omandab prakti-
lise, argise funktsiooni, kajastades tegelikku keelekogemust laeva pardal. Nii luuakse
meresoitude kaudu poeetiline ruum, kus malestused ja keeled liiguvad koos, muutes
oma olemust soltuvalt suunast ja kontekstist.

Malupaigad

Moistet mdlupaik kasutas esimesena Pierre Nora teoses ,Les Lieux de mémoire”
(»Malupaigad”, 1984-1992)."* Milupaik ei tahista Nora jargi mitte tiksnes geograa-
filist asukohta, vaid voib olla ka (ajaloo)stindmus, objekt, teos, isik voi traditsioon,
ehk miski, mis kannab mone rithma jaoks tihist tadhendust ja on siimboolselt lae-
tud. Milupaikade ja nende tekkepdhjuste uurimise olulisust Eestis rohutab niiteks
Mart Laar (2024: 236). Uhiskonna eri rithmade jaoks voib iihel ja samal malupaigal
olla erinev tahendus ja védrtus, mis voib koos milu kandjatega ajas muutuda, are-
neda voi kaduda. Seda on oluline mirkida Eesti kultuuriloo kontekstis, kuna siin
on ajaloolised katkestused loonud olukorra, kus mélupaigad (nt monumendid) ei
kanna tihtset, jagatud tdhendust, vaid peegeldavad paralleelseid ja kohati vastuolulisi
minevikukogemusi (Bender 2023; Saagpakk 2023: 232-233; Laar 2024). Malupaika

1 Eestiga seotud uurimustes on malupaiga moistet rakendatud mitmes valdkonnas: niiteks
kirjanduse analiiiisis on seda kasutanud Jaan Undusk (2011, 2015), ajaloouurimises Lea Leppik
(2016) ning Linda Kaljundi ja Ulrike Plath (2017), baltisaksa kultuuriloo kontekstis Reet Bender
(2022, 2023) ning kultuurididaktikas Maris Saagpakk (2023).
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voib kisitada ka arhiivina. Traditsiooniliselt on arhiivi moistet seostatud monu-
mentide, raamatukogude, fotode ja kirjalike iilestdhendustega, kuid tdnapdevased
malu-uuringud on kutsunud iiles arhiivi métestama kultuuriiilesel tasandil, poéra-
tes tdhelepanu talletatud ja kehastunud mélude erinevusele. Nii voivad méluarhiivid
avalduda naiteks lauludes, tantsus ja rahvaparimuse suulistes vormides (Erll 2024:
26).

See tahendab, et ka kollektiivse malu element voib toimida mélupaigana. Roosi
luuletuste kontekstis saame naiteks Aku Ankka koomiksit vaadelda kui kultuuri-
néhtust, millest on kujunenud Soome kultuurilise ja perekondliku jérjepidevuse osa
ning mis talletab ja taasaktiveerib kollektiivset lugemiskogemust. Aku Ankkat voime
moista ka keelelise mélupaigana. Ajakirja lugemine Soomes ja soome keeles loob
latirilise mina jaoks silla keele ja milu vahel, kuna just selles keeles on talletunud
lapsepolvemalestused ja kogemused, mis tdiskasvanuna suvilat kiilastades taas mee-
nuvad.

Tuleb siiski rohutada, et Aku Ankka on sellisena eeskitt Soome mélupaik. Eesti
lugeja voib sarnast tdhendusvilja tajuda vaid kaudselt, eelkéige siis, kui ta on périt
Pohja-Eestist ning temani joudis rahvusvaheline popkultuur 1980. aastatel labi
Soome televisiooni. Eesti kultuurimélus on sarnast rolli kandnud pigem Miki Hiir,
kelle koomiksiriba ilmus Eestis esmakordselt 1936. aastal (Vahter 2001; Jekimov
2014: 13; Lohmus 2024) ning kujunes peagi populaarseks kogumisobjektiks (Laa-
niste 2001a: 84). Erilise tdhenduse ja peaaegu kultusstaatuse omandas Eesti laste
jaoks 1972. aastal ilmunud raamat ,,Piilupart, Miki ja teised” (Laaniste 2001b: 80;
Jekimov 2014: 15).

»isapoolse suguvosa” esimese luuletuse pealkirjas esinev Iku-Turso on teine
spetsiifiline Soome malupaik selles tsiiklis. Tegemist on ,,Kalevalas” mainitud mere-
koletisega, kes siimboliseerib hivingut ja tirgseid loodusjoude ning keda on Soome
kultuuris kajastatud mitmesugustes kunstivormides ja kultuurindhtustes, alates
kirjandusest ja koomiksitest kuni kunstiteraapia, black-metal-muusika ja arvuti-
méngudeni. Ajaloo kontekstis on oluline mainida ka ,,Iku-Turso” nime kandnud
Soome allveelaeva, mis kuulus Soome merevée flotilli Talve- ja Jatkusoja péevil.
1942. aastal osales laev Ahvenamaa vetes toimunud operatsioonides, mille kdigus
uputati mitu Noukogude allveelaeva (Arnshav, McWilliams 2015: 26-27, 32, 47). Nii
avaneb Iku-Turso kui médlupaiga tdhendus eeskitt neile, kes tunnevad soome keelt,
kultuuri ja ajalugu. Eesti kultuuriruumis ei kuulu see motiiv samal méaral kollektiiv-
sesse malurepertuaari ning lugeja voib vajada selle selgitamist.

Lisaks peegelduvad Roosi luuletustes Soome ja Eesti ithised malupaigad. Uks
selline voiks olla Soome silla motiiv. Soome silda moistetakse tildiselt kui Eesti ja
Soome iihisolemise ning kultuurilise tihenduse kujundit (Zetterberg 2017), mille
juured ulatuvad eesti ja soome rahvalauludesse ning muistenditesse. Soome silda on
mainitud ka rahvuseepose ,,Kalevipoeg” kuuendas loos ning seda motiivi on kasuta-
nud Lydia Koidula, kes ndgi Soome ja Eesti vahelist sidet vaimse ja rahvusliku {ihte-
kuuluvuse siimbolina (Sinisild / Sinisilta 2021: 10). Ka keelelises plaanis on Soome
ja Eesti lahedast suhet moistetud kui keelesilda (Tender, Soosaar 2017). Ajaloo viltel
on Soome silla kujundit laiendatud poliitiliseks metafooriks, viidates siimboolsele
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Soome ja Eesti unioonile, mille tiheks kinnituseks on tihine hiimniviis (Paciuse
»Maamme” / ,,Mu isamaa, mu 6nn ja rodm”). Tdnapdeval on Soome silla tahen-
dus laienenud hargmaisuse ideele: kahe maa vaheline elu, topeltkuuluvus ja mit-
mes kultuuriruumis kodus olemine on muutunud igapéevaseks (Jauhiainen 2020:
227-234). ,,Soome silda” voib seega kdsitada Eesti ja Soome ithise mélupaigana, kuid
selle tadhendus ei ole mélema rahva jaoks ithesugune, kuna ajaloolised kogemused ja
kultuur on olnud kohati viga erinevad.

Oma roll on siin ka polvkondlikul erinevusel. Niiteks radkides Soome riigist ja
Soome soitmisest (mis on iiks ,,silla” esinemisvorm), nieme, et nende tihendus voib
eestlaste jaoks varieeruda. Nii meenutab Jiirgen Rooste, et 1980. aastatel kujunes
Soomest (ilmselt telepildi mojul) midagi, mis ,,tdukas ja innustas, selle olemasolu
tegi selgeks, nii teravalt selgeks, et olemas on vaba maailm [---] Soome oli unistus,
viirastus, vobelus, kittesaamatu tunne, drevus, ootus, lubadus!” (Rooste 2021: 132)
Noukogude ajal iiles kasvanud inimeste jaoks seostub mereséit Soome seega males-
tustega aegadest, mil reis laeva Georg Ots pardal tdhendas liikumist vabasse maa-
ilma ja ligipdasu ldane kultuuriruumile. Noorematele eestlastele on sama laevatee
aga loomulik osa lapsepdlvest, mille hulka kuuluvad sugulased-tuttavad Soomes,
jouluvanakiila Rovaniemis, sdidud Muumimaale ning koige selle juures tegevused
laevade méngutubades. Soome silla kujund on seega ajas muutunud, kuid selle kesk-
mes on alati olnud liikkumine, sidusus ja moélemapoolne kokkukuuluvustaju.

Tulles tagasi Roosi luuletuste juurde, voime vaadelda ,isapoolset suguvosa” kui
»koduse Eesti-Soome silla” (Roos 2023b) poeetilise kujundi arendust. Kuna tema
isa on soomlane ja ema eestlane, on Eesti-Soome kultuuriline ja keeleline piir
olnud varasest lapsepdlvest alates tema igapdevane kogemus. Seetottu ei ole Soome
sild Roosi loomingus tiksnes rahvuslik voi metafooriline kujund, vaid ka auto-
biograafiline reaalsus. Ta mainib seda juba varasemas luulekogus: ,,sinisild las- / kub
soome lahele / kiirelt karmelt” (Roos 2022: 55). Samuti loob Roosi koostatud luule-
antoloogia ,,Sinisild / Sinisilta” isikliku poeetilise silla kahe maa vahele l4bi autorite
Soomega seotud milestuste ja kogemuste (Roos 2021: 5). Hargmaisusele Soome
ja Eesti vahel viitab ka fakt, et Roosi luulekogude impressumis on ilmumiskohana
margitud Talsingi ehk kahe pealinna siimboolne ithendus.

Tsiiklis ,,isapoolne suguvosa” viljendub Soome sild laevareisis Eestist Soome,
mis kannab endas mitme podlvkonna mélukihistusi. Luuletus ,ville viking” on hea
ndide sellest, kuidas vanemad ja uuemad malukihid esinevad koos. Néiteks kirjeldab
autor laeva pardal istekohtade haaramist kui vanaaegse ringméngu ,,Kes aias” oma-
moodi uusversiooni: ,otsib kohta kus ta saab, kurat kus siin nagu périselt / istuda
saab [---] kaks eesti mutti otsivad / ka kohta kus nad saavad aga nad on liiga daamid /
et porandale istuda” (Ik 20). Laevasoiduga olevikus segunevad liiiirilise mina malu-
pildid Ville Vikingi méngutoast ja seal mingitud laste bingost. Luuletuses kolavad ka
eri keeled - fraasid (ja vandesonad) mitmest keelekeskkonnast, mida liiiiriline mina
laeva peal kuuleb ja identifitseerib. Segakeele ilmingud, nt pelavad fifat (1k 20), osuta-
vad taas tema lapsepdlvele omasele keelelisele ja kultuurilisele kakskeelsusele; samas
on laensona pelama laialdaselt kasutusel eesti arvutimangurite konepruugis (Eesti
slangi sonaraamat). Seega sulavad tsiikli viimases luuletuses kokku koik olulisemad
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nimetatud mélukihid - laev ja laevaséit, lapsepolve ja tdiskasvanu kogemus, eesti
ja soome keel -, moodustades mitmekeelse, kultuuriliselt mitmekihilise malupaiga.

Sarnaselt voib Roosi luulekogu kakskeelsust (eesti ja voro keel) vaadelda oma-
laadse sisemise ,,keelesilla” ilminguna. Kui Soome sild on Eesti ja Soome ithenduse
stimbol, siis eesti ja voro keele omavaheline tolkeline peegeldus selles luulekogus
voib mojuda samasuguse sillana, ithendades eesti kirjakeelt louna-eesti keelega. Sel
viisil jatkab kakskeelne vorm ise Roosi tekstide pohiteemat ehk keelte ja kultuuride
kohtumisest stindivat poeetilist ruumi.

Lopetuseks voiks osutada veel iihele olulisele médlukandjale ,isapoolses sugu-
vosas’, milleks on Ladnemeri kui iithelt poolt Eesti ja Soome ithendus, teiselt poolt
aga veeline piir, mis neid eraldab. Ladnemeri toimib nendes luuletustes ka keskkond-
liku mélupaigana. Steve Mentzi (2022) jirgi on vesi thtaegu mélu ja ajaloo poeetiline
kandja, element, mis talletab ja peegeldab inimtegevuse jilgi, olles samal ajal piir ja
tthendaja, unustuse ja méletamise vahendaja. Roosi luuletustes tdidab meri sarnast
rolli: see on labipaistev ja liikuv, ent iihtlasi kihiline ja stigav;, kandes endas nii isiklikku
lapsepolvemalu kui ka laiemalt Laanemere piirkonna végivaldse ajaloo kaja. Seetottu
voib Ladnemerd kasitada kui nahtust, mida Euroopa mélu-uuringutes on nimetatud
jagatud mélupaigaks (pr lieux de mémoire divisés) (North 2014: 69), st ruumi, kus
erinevad rahvuslikud ja kultuurilised malud kattuvad, ristuvad ja tiksteist vastastikku
kujundavad." Ka Roosi koostatud luuleantoloogia ,,Sinisild / Sinisilta” haakub vee-
poeetika ja maluruumi kujundiga: sild on poeetiline {thendus Eesti ja Soome vahel,
viidates iihtaegu Laanemere sinisele pinnale ja kahe kultuuri pdimunud malule.

Reio Roosi mitmekeelne poeetika seostab keelte vaheldumise vee voolavuse ja
muutlikkusega. Mitmekeelsus toimib siin médlumehhanismina: eri keeled kanna-
vad eri aegade, kogemuste ja kuuluvuste jélgi ning nende pdimumine seob isiklikud
malestused laiema kollektiivse mélu ja ajalooga. Nii kujuneb mitmekeelsus Roosi
luules tahendusloome vahendiks, mis toob esile keeltevaheliste piiride hagustumise
ning keele loova potentsiaali, eriti tekstides, kus ristuvad isiklik kogemus, kultuuri-
malu ja keeleline (enese)refleksioon.

I Artikkel on valminud Eesti Teadusagentuuri projekti ,Mdalu ja keskkond: végivaldsete
ajalugude keskkonnaméju rahvusteiileses euroopa kirjanduses” (PRG2592) toel.

VEEBIVARAD

Bender, Reet 2023. Entel-tentel-trikatrei-kiimmel-pirte-kardavoi. Baltisaksa-eesti-lati mélu-
paigad. Inauguratsiooniloeng. 9. III.
https://uttv.ee/naita?id=34227&sessioon=13878622470402649021

Eesti sléingi sénaraamat. SlangZone.net. https://www.slangzone.net/et

Voro-eesti-véro sbnaraamat. Voro Instituut.

https://synag.org/index.php?vaade=raamat&syna=&suund=ev

" Michael North (2014: 67) margib kriitiliselt, et merd kui kultuuridevahelist malupaika on veel
viga vihe uuritud. Seega on Ladnemerel kui jagatud mélupaigal potentsiaali edasisteks uuringu-
teks.

KEEL JA KIRJANDUS 8-9/LXIX/2026 851


https://uttv.ee/naita?id=34227&sessioon=13878622470402649021
https://www.slangzone.net/et
https://synaq.org/index.php?vaade=raamat&syna=&suund=ev

HEERO

KIRJANDUS

Arnshav, Mirja; McWilliams, Anna 2015. Stalins ubétar. En arkeologisk unders6kning av
vraken efter S7 och SC-305. (Sodertorn Archaeological Studies 11. S6dertérn Academic
Studies 63.) Huddinge: Sodertorns Hogskola.

Barber, Jesse 2022. Binding monsters in Swedish-speaking Finland, Scandinavia, Finland,
and Karelia: A case study from Aland. - RMN Newsletter, kd 17, Ik 55-64.

Bender, Reet 2022. Deutschbaltische Erinnerungsorte am Beispiel des Kartenspiels Baltisc-
hes Heimatquartett von Otto Pirang. — Deutsch-Baltisches Jahrbuch. Jahrbuch des bal-
tischen Deutschtums, kd 69-70 (2022-2023), 1k 173-200.

Dembeck, Till 2017. Sprachwechsel/Sprachmischung. - Literatur und Mehrsprachigkeit. Ein
Handbuch. Toim T. Dembeck, Rolf Parr. Tiibingen: Narr Francke Attempto, 1k 125-166.

Erll, Astrid 2024. Transculturality and the eco-logic of memory. - Memory Studies Review,
kd 1, nr 1, Ik 17-35. https://doi.org/10.1163/29498902-20240002

Garcia, Ofelia 2009. Bilingual Education in the 21st Century: A Global Perspective. Mal-
den-Oxford: Wiley-Blackwell.

Garcia, Ofelia; Wei, Li 2014. Translanguaging: Language, Bilingualism and Education.
Basingstoke: Palgrave Macmillan. https://doi.org/10.1057/9781137385765

Hyyppd, Aki 2021. Lukemisen juhlaa! Aku Ankka-lehti 70 vuotta Suomessa. — Helsingin
Sanomain Sa4tio. Vuosikertomus 2021.
https://www.hssaatio.fi/vuosikertomus-2021/aku-ankka-lehti-70-vuotta-suomessa/

Jauhiainen, Jussi S. 2020. Soome sillad risti ja poiki. Hargmaisus, Soome ja Eesti. — Mobiil-
sus, ranne ja hargmaised kontaktid Eesti ja Soome vahel. Toim Rolle Alho, Kaja Kumer-
Haukanomm. Turku: Siirtolaisuusinstituutti, lk 227-237.

Jekimoyv, Kristjan 2014. Koomiksi semiootika: pildi ja teksti probleem Narratiivsus piltides
niitel. Bakalaureuset6d. Tartu Ulikool, semiootika osakond.
http://hdLhandle.net/10062/44046

Joéerand, Saara-Liis 2024. Ortograafia stilistilise vahendina Eesti niitidisluules. Magistrit66.
Tartu Ulikool, eesti ja iildkeeleteaduse instituut. https://hdl.handle.net/10062/102020

Kaljundi, Linda; Plath, Ulrike 2017. Eesti ajalookirjutus poimitud perspektiivist. — Tuna.
Ajalookultuuri ajakiri, nr 1, Ik 2-6.

Kazanas, Stephanie A.; Altarriba, Jeanette; Amoretti, Frida S. 2025. Multilingualism and
memory. — The Encyclopedia of Applied Linguistics (Bilingualism and Multilingualism).
Toim Carol A. Chapelle, Danuta Gabrys-Barker.
https://doi.org/10.1002/9781405198431.wbeal1448.pub2

Kilkku, Riitta 2021. Reijo Roos: Sinisild / Sinisilta. Tuglas-Seura.
https://tuglas.fi/sinisild-/-sinisilta

Kontturi, Katja 2022. *You grow up to be a Duck fan in your mother’s womb’: The bond
between Finnish people and Donald Duck. - Interpreting and Experiencing Disney:
Mediating the Mouse. Toim Priscilla Hobbs. Bristol: Intellect, 1k 40-50.
https://doi.org/10.1386/9781789384741 2

Kotjuh, Igor 2025. Rahvuskultuurilisest eneseméairatlemisest eesti kirjandusloos. Igor Sever-
janini hibriididentiteedi peegeldus luulekogus Klassikalised roosid (1931). — Methis.
Studia humaniora Estonica, kd 28, nr 35, Ik 267-289.
https://doi.org/10.7592/methis.v28i35.25578

Kramsch, Claire 2014. Language and Culture. — AILA Review, kd 27, nr 1, 1k 30-55.

https://doi.org/10.1075/aila.27.02kra
Ké&dr, Riste Sofie 2024. Tere, tohib kiill. — Varske Rohk, nr 88, 1k 104-108.

852 KEEL JA KIRJANDUS 8-9/LXIX/2026


https://doi.org/10.1163/29498902-20240002
https://doi.org/10.1057/9781137385765
https://www.hssaatio.fi/vuosikertomus-2021/aku-ankka-lehti-70-vuotta-suomessa/
http://hdl.handle.net/10062/44046
https://hdl.handle.net/10062/102020
https://doi.org/10.1002/9781405198431.wbeal1448.pub2
https://tuglas.fi/sinisild-/-sinisilta
https://doi.org/10.1386/9781789384741_2
https://doi.org/10.7592/methis.v28i35.25578
https://doi.org/10.1075/aila.27.02kra

HEERO

Laak, Marin; Viires, Piret 2019. Kirjandus ja digitaalne tehnoloogia. - Methis. Studia huma-
niora Estonica, kd 18, nr 23, 1k 129-147. https://doi.org/10.7592/methis.v18i23.14803

Laanes, Eneken 2024. Katja Petrowskaja’s translational poetics of memory. - New German
Critique, kd 51, nr 2 (152), lk 51-78. https://doi.org/10.1215/0094033x-11165784
Laaniste, Mari 2001a. Lithiiilevaade eesti koomiksi ajaloost I. — Vikerkaar, nr 1, 1k 77-85.
Laaniste, Mari 2001b. Lithitilevaade eesti koomiksi ajaloost II. — Vikerkaar, nr 4, lk 75-85.
Laar, Mart 2024. Miks tegeleda Eesti mélupaikadega? — Akadeemia, nr 2, Ik 235-249.
Lennon, Brian 2010. In Babel's Shadow: Multilingual Literatures, Monolingual States.

Minneapolis: University of Minnesota Press. https://doi.org/10.5749/9780816673537
Leppik, Lea 2016. Tartu iilikool kui eestlaste malupaik. - Ajalooline Ajakiri, nr 2 (156),

lk 245-264. https://doi.org/10.12697/AA.2016.2.05

Linno, Saara-Lotta; Lukas, Liina 2023. Multilingualism in Estonian poetry. — Folklore. Elec-
tronic Journal of Folklore, kd 90, 1k 81-108.
https://doi.org/10.7592/FE]F2023.90.linno _lukas

Locher, Miriam A. 2017. Multilingualism in fiction. — Pragmatics of Fiction. Toim M. A. Locher,
Andreas H. Jucker. Berlin-Boston: De Gruyter Mouton, lk 297-328.

https://doi.org/10.1515/9783110431094-010
Ldhmus, Alo 2024 M111a1 ]oudls Miki-Hiir Eestisse? - Imehne Ajalugu 3. I

Laks, Heleno 2024 Where are you going, Estonian lit? — Estonian Literary Magazine, nr 1.
http://elm.estinst.ee/reflections/where-are-you-going-estonian-lit

Marian, Viorica; Kaushanskaya, Margarita 2007. Language context guides memory content.
- Psychonomic Bulletin & Review, kd 14, 1k 925-933.
https://doi.org/10.3758/BF03194123

Mentz, Steve 2022. A poetics of planetary water: The blue humanities after John Gillis. -
Coastal Studies & Society, kd 2, nr 1, 1k 137-152.
https://doi.org/10.1177/26349817221133199

Mikkild, Elina 2020. Literary biographies without a fixed linguistic abode. — Folklore. Elec-
tronic Journal of Folklore, kd 79, 1k 91-114.
https://doi.org/10.7592/FEJF2020.79.MIKKILA

Nora, Pierre 1984-1992. Les Lieux de mémoire. Kd 1: La République (1984), kd 2: La Nation
(1986), kd 3: Les France (1992). Paris: Gallimard.

North, Michael 2014. The sea as site of memory: The Danish sound and the Dardanelles in
comparison. - Revista Romana de Studii Baltice si Nordice / The Romanian Journal for
Baltic and Nordic Studies, kd 6, nr 1, Ik 65-79. https://doi.org/10.53604/rjbns.v6il 3

Roos, Reijo 2021. Eessona. — Sinisild / Sinisilta. Eesti- ja soomekeelne luuleantoloogia / Viron-
ja suomenkielinen runoantologia. Toim R. Roos. Talsingi: ImaPress, lk 5-6.

Roos, Reijo 2022. kured kotkad kajakad. Talsingi: Ndo Kirik.

Roos, Reijo 2023a. tere kas tohib / tere kas voiso. Talsingi: Varrak.

Roos, Reijo 2023b. Reijo Roosi eesti- ja vorokeelne luulekogu tere kas tohib / tere kas vaiso.
- Hooandja. https://web.archive.org/web/20230526070833/https://www.hooandja.ee/
projekt/reijo-roosi-luulekogu

Rooste, Jurgen 2021. Sillachitajad-partisanid. Lithike eesti-soome luulelugu tihelt siiralt
sojakirjasaatjalt. — Sinisild / Sinisilta. Eesti- ja soomekeelne luuleantoloogia / Viron- ja
suomenkielinen runoantologia. Toim Reijo Roos. Talsingi: IlmaPress, 1k 132-138.

Saagpakk, Maris 2023. Mitmekultuurilisuse padevuse toetamine saksa keele tunnis virtuaal-
projekti Mets kui mdlupaik Saksamaal, Eestis ja Sri Lankal nditel. — Philologia Estonica
Tallinnensis, kd 8, Ik 226-251. https://doi.org/10.22601/PET.2023.08.09

KEEL JA KIRJANDUS 8-9/LXIX/2026 853


https://doi.org/10.7592/methis.v18i23.14803
https://doi.org/10.1215/0094033x-11165784
https://doi.org/10.5749/9780816673537
https://doi.org/10.12697/AA.2016.2.05
https://doi.org/10.7592/FEJF2023.90.linno_lukas
https://doi.org/10.1515/9783110431094-010
https://www.imelineajalugu.ee/lood/2024/01/03/millal-joudis-miki-hiir-eestisse
http://elm.estinst.ee/reflections/where-are-you-going-estonian-lit/
https://doi.org/10.3758/BF03194123
https://doi.org/10.1177/26349817221133199
https://doi.org/10.7592/FEJF2020.79.MIKKILA
https://doi.org/10.53604/rjbns.v6i1_3
https://web.archive.org/web/20230526070833/https://www.hooandja.ee/projekt/reijo-roosi-luulekogu
https://web.archive.org/web/20230526070833/https://www.hooandja.ee/projekt/reijo-roosi-luulekogu
https://doi.org/10.22601/PET.2023.08.09

HEERO

Sakova, Aija 2022. Eestivene kirjanduse rahvusiilene v6i mitmerahvuseline subjekt: Igor
Kotjuhi juhtum. — Isamaa ja emakeele vahel. Etiitide Eesti venekeelsest niitidiskirjandu-
sest. Toim Igor Kotjuh, Aare Pilv, Piret Viires. Tallinn: Niiidiskultuuri uurimise to6rithm,
lk 120-127.

Sinisild / Sinisilta. Eesti- ja soomekeelne luuleantoloogia / Viron- ja suomenkielinen runo-
antologia. Toim Reijo Roos. Talsingi: IlmaPress.

Susi, Joosep 2022. Kuidas tdhendab niitidisvérss? Vestlusringis Jaak Poldmaie 80. siinni-
aastapdevale pithendatud siimpoosionil arutleti niiiidisluule virsikasutuse tile. — Sirp
25. XI, 1k 29-30. https://www.sirp.ee/kuidas-tahendab-nuudisvarss/

Zemanek, Evi; Willms, Weertje 2014. Polyglotte Texte — Einleitung. — Komparatistik Online,
kd 2,1k 7-17.
https://www.komparatistik-online.de/index.php/komparatistik _online/article/view/133

Zetterberg, Seppo 2017. Rindajad Soome sillal. Kontaktid tile Soome lahe 19. sajandil. Tlk
Sirje Olesk. Tallinn: Varrak.

Tender, Ténu; Soosaar, Sven-Erik 2017. Soome-Eesti keelesild XXI sajandil. - Keel ja Kirjan-
dus, nr 10, 1k 753-770. https://doi.org/10.54013/kk719a2

Tiits, Maiken 2023. Reijo Roos: nooremana tahtsin olla rindaja nagu Nuuskmoémmik. - ERR

Kultuuriportaal 10. V. https://kultuur.err.ee/1608971116/reijo-roos-nooremana-taht-

sin-olla-randaja-nagu-nuuskmommik
Undusk, Jaan 2011. Milupaik Tallinn. Motteid tema siluetist. - Tuna. Ajalookultuuri ajakiri,

nr 2,1k 2-17.

Undusk, Jaan 2015. Milupaik sinepigaas. Esimene maailmasoda, keemiarelv ja kirjandus. -
Looming, nr 9, Ik 1300-1319; nr 10, 1k 1454-1473.

Urmet, Jaak 2023. Luuletaja ja lullitaja. - Looming, nr 11, 1k 1580-1582.

Vahter, Tauno 2001. Disney Eestis. — Eesti Ekspress. Areen, 10. V, 1k 25.

Vlasta, Sandra 2022. Postmemory and migration in contemporary multilingual literature by
Tomer Gardi, Katja Petrowskaja and Igiaba Scego. - Novecento Transnazionale. Lettera-

ture, Arti E Culture, kd 6, lk 198-209. https://doi.org/10.13133/2532-1994/17561

I Aigi Heero (snd 1971), PhD, Tallinna Ulikooli humanitaarteaduste instituudi saksa keele
ja didaktika dotsent ja teadur (Narva mnt 25, 10120 Tallinn), aheero@tlu.ee

Multilingualism and memory in Reijo Roos's poetry
collection tere kas tohib / tere kas voiso
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Reijo Roos is an Estonian-Finnish writer of the younger generation and founder of
the youth section of the Estonian Writers’ Union. He grew up in a bilingual family.
In 2022, he published his first poetry collection kured kotkad kajakad (“cranes eagles
seagulls”), followed in 2023 by the bilingual collection tere kas tohib / tere kas voiso
(“hello, may I”’). The latter contains Roos’s original Estonian poems, accompanied by
parallel translations into Voro language by Triinu Laan.
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This article analyzes tere kas tohib / tere kas voiso (2023), demonstrating the lin-
guistic means by which multilingualism is constructed in these texts, how it functions
as a mnemonic mechanism in poetry, and how it shapes a linguistic-environmental
memory space. The theoretical framework draws on the concepts of code-switching,
code-mixing and translanguaging as discussed by Till Dembeck and Ofelia Garcia,
Pierre Nora’s notion of lieux de mémoire, and Steve Mentz’s understanding of water
as a poetic carrier of history and memory.

Empirically, the article distinguishes between code-switching (e.g., Finnish
phrases within Estonian texts) and translanguaging (expressions such as “pressbyra-
nid”, which combine a Swedish stem with Estonian morphology). A distinctive form
of multilingual expression emerges in the “keyboard-written language”, which arises
when bodily experience and digital writing merge in mobile-phone communica-
tion. The analysis also shows how translanguaging produces a hybrid language that
does not belong to any single linguistic system (e.g., in the poem elias lonnrot). The
analysis of the Voro translations reveals strategies for preserving multilingual effects
in translation and discusses translational nuances, such as the capacity of Voro to
convey a distinctly warmer tone.

In analyzing the section isapoolne suguvésa / esi hoim (“paternal lineage”), the
article shows how motifs of the sea voyage and the Baltic Sea function as sites of
memory in Roos’s poetry, activating layers of childhood, family, and the intertwined
histories of two nations (e.g., the Aku Ankka comic as a site of Finnish generational
memory; lku-Turso as a reference to Finnish mythology and history; and travel
between Finland and Estonia as a shared site of memory). The final analysis demon-
strates that the sea in Roos’s poetry is simultaneously a boundary and a connector, an
environmental “archive” that carries both personal and collective histories, while the
fluidity of languages reflects the same dynamic. The article’s contribution lies in con-
necting the poetic function of multilingualism with analytical frameworks drawn
from memory studies.

I Aigi Heero (b. 1971), PhD, Tallinn University, School of Humanities, Associate Professor of
German and Didactics; Researcher (Narva mnt 25, 10120 Tallinn), aheero@tlu.ee
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Tolkides Oleksandr Averbuchi luulet
Keel, identiteet, tdlkestrateegiad

ANNA VERSCHIK

Viimasel ajal on arusaadavatel pohjustel kasvanud ukraina luule tolgete hulk iile-
tildse ja ka eesti keelde ning sellest on kirjutatud Eestiski (Lange 2023; Novak 2025).
Artikli keskmes on Oleksandr (Alex) Averbuchi (snd 1985) ukrainakeelse luule-
kogu ,,JKupiscbknmit koponp” (Averbuch 2021; otsetolkes ,,Juudinirust kuningas”,
pealkirjast ldhemalt jaotises 4.1) eesti keelde tolkimise teoreetilised ja praktilised
aspektid. Olles nii keele- ja tolketeadlane kui ka tolkija, otsin iihelt poolt siisteemset
ldhenemist keeruka identiteediga ja/voi mitmekeelsete autorite teoste tolkimisele,
teiselt poolt tolgin mitmest keelest eesti keelde (monel juhul ka eesti keelest ukraina
keelde) ning pean eri tolkestrateegiaid kaaluma ja kavandama. Peeter Torop (2024:
42-43) nimetab seda eksplitsiitseks tolkepoeetikaks, kus tolkija ,,motleb valjusti’,
s.o arutleb oma valikute ja strateegiate {ile (vt nt Verschik 2020). Tolgin parajasti
seda kogumikku eesti keelde Averbuchi palvel ja kirjeldan oma valikuid, ldhtudes
laiemast kontekstist: mitmekeelsus ja selle tolkimine, juudi péritolu Ukraina auto-
rid, iileminek ukraina keelele parast 2014. aastat jm. Siinses artiklis moistan tolke-
strateegiate all pigem globaalseid ehk kogu teksti holmavaid hoiakuid Lawrence
Venuti (1991) jargi; tolkija tehtavad valikud on aga pigem lokaalsed, konkreetsed
lahendused.

Mitmekeelsus on Averbuchi loomingus oluline, kuid mitte ainuke tahelepanu-
vadrne joon. Markantne on tema {ileminek ukraina keelele. Ta alustas venekeelse
luuletajana ning tolkis heebrea ja ukraina luulet vene keelde, kuid parast 2014. aastat
ldks ta oma loomingus iile ukraina keelele, nagu ka mitmed teised Ukraina luuletajad
ja kirjanikud. Samas on ta juba 2001. aastast vilismaal elanud (esialgu Iisraelis, siis
Kanadas ja USA-s) ja tema keelevahetus ei ole tingitud praktilistest kaalutlustest (eri-
nevalt Ukraina venekeelsetest pogenikest, kes on ldinud tile ukraina keelele voi raagi-
vad vihemalt avalikus kohas ukraina keeles selleks, et neid ei peetaks venelasteks voi
venemaalasteks; vt hiljutisi késitlusi Kudriavtseva 2025; Kulyk, Bilaniuk 2025). On
teada, et keelevahetus venekeelsete ukrainlaste seas algas pérast 2014. aasta Krimmi
anneksiooni ja moéne Ida-Ukraina regiooni okupeerimist. 2022. aasta tdiemahuline
sissetung tugevdas veelgi vene keele vastaseid tundeid, kuigi keelevahetus ei ole
olnud lineaarne ega ithemétteline protsess.

Averbuchi loomingus on oma koht juudi identiteedil ja judeo-kristlikel motiivi-
del, aga ka judaismi traditsioonil. Konealuses kogumikus on esindatud nii mitme-
keelsus otseses tahenduses (eri keeled iithes luuletuses, nt ukraina keel ja jidis), judeo-
kristlikud allusioonid kui ka tema enda loodud ukraina keelekuju, mida kasutavad
nn ostarbeiter’id (sks Ostarbeiter, otsetolkes 'tooline idast’ voi “idatooline’), ukrain-
lased, kes viidi Teise maailmasdja ajal Saksamaale toole.
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Artikli esimeses jaotises kirjeldan totaaltolke kontseptsiooni (Torop 1995, 2024),
mille jargi toimub ilukirjanduse tolkimine mitmel tasandil (tekst, teos, kirjandus
tervikuna, kultuur jms), ja peatun dominandi méistel (Jakobson 1981 [1971], 2014
[1971]). Teises jaotises vaatlen lithidalt kirjanduslikku mitmekeelsust ja selle kasit-
lusi ning arutlen nii autori ja teoste mitmekeelsuse kui ka mitmekeelse teose voima-
like adressaatide tile. Kolmandas jaotises iseloomustan Averbuchi luuletaja, tolkija
ja kirjandusteadlasena, lahtudes tema keerukast, ,sidekriipsuga” (juudi-ukraina)
identiteedist, ukraina keelele ilemineku eri seikadest ja nn impeeriumivastasest vali-
kust (Petrovsky-Shtern 2009). Neljandas jaotises rddgin kogumiku ,,>KupgiBcpkuii
koporp” iilesehitusest ning selle eri osade poeetikast ja dominantidest ning viiendas
arutlen konkreetsete tolkelahenduste iile.

1. Totaaltélge

Teatavasti pole tolkimine vaid lingvistiline protsess, kus igale lahtekeele iiksusele otsi-
takse sihtkeele ekvivalent. Keeleviliste seikade olulisus on ilmne eriti ilukirjanduse
ja luule tolkimisel. Seega ei opereeri tolkija iiksnes kahe keelesiisteemiga, vaid asub
laiemas kontekstis, kuhu kuuluvad télkenormid (sh kas tolge algupérandist on eelis-
tatav voi on lubatud ka tolge mone suurkeele vahendusel), lahtekultuuri ja -kirjan-
duse tuntus sihtkeele konelejatele, tolgitava autori positsioon lahtekirjanduses, tolgi-
tava teose koht autori loomingus jne. Lahtudes kultuurikontekstist, kisitleb Venuti
(1991) kahte strateegiat: kodustamist ehk naturaliseerimist (ingl domestication) ja
voorapdrastamist ehk eksotiseerimist (foreignization). Ta kirjeldab kodustamist
ennekoike angloameerika tolketraditsiooni najal, ja kuigi voib delda, et see on pigem
kodustav (eelistatakse teksti ladusust ning valditakse metatekste: tolkija markusi,
ees- ja jarelsonu jms), tundub see jaotus liiga tildistav. Kindlasti on voimalikud vahe-
pealsed variandid, nditeks nn deskriptiivne tolge, kus voora kultuuri reaale ei kustu-
tata, kuid ei jdeta ka seletuseta (nt ukraina kukkel pampuska).

Dirk Delabastita (1993) pakub hoopis detailsemat klassifikatsiooni, millele toe-
tub oma totaaltolke kisitluses ka Torop (1995, 2024). Toon tabeli Toropi (2024: 67)
jargi, kuna sealne versioon on eestikeelne.

Olulist tiahelepanu osutab Delabastita (ja tema jérgi ka Torop) metatekstidele.
Need kuuluvad iisna laia rubriiki ,Umberpaigutus” Osa informatsiooni, mis on
algupirandis implitsiitne (nt lugejale tuntud kultuuri- ja ajalooline kontekst, vihjed
ldhtekultuuris levinud tekstidele jms), voib olla timber paigutatud; see, mida tolke
lugejad ei pruugi teada, kompenseeritakse metatekstide kaudu, lisades eessona, mar-
kusi vms. Metatekstid voivad olla presupositsioonilised vdi interpreteerivad (Torop
2024: 75). Esimesed selgitavad tausta, ilma milleta ei ole sihtkultuuris voimalik teksti
moista (sama kehtib ka klassikalise kirjanduse tolgete puhul, kuna lisandub aja-
looline distants). Viimased on tolgendavad, ei piira lugeja vabadust ega pruugi teda
suunata.
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Tabel 1. Tolke, algupdrandi ja kultuuri seoste tiipoloogia (kohandatud Delabastita 1993 ja Torop

2024: 67 jérgi).

Kood / Lihtekeeleline kood > | Lahtekultuuriline kood > | Lahtetekstiline kood >

Operatsioon | Sihtkeeleline kood Sihtkultuuriline kood Sihttekstiline kood

Asendus suurem voi viiksem naturaliseerimine teksti siistemaatiline,
(ligikaudne) keeleline | moderniseerimine aktsepteeritav (potent-
ekvivalentsus aktualiseerimine siaalselt konservatiivne)

natsionaliseerimine adaptatsioon

Kordus totaalne: mittetolge, eksotiseerimine mittesiistemaatiline,
koopia historiseerimine mitteaktsepteeritav tekst
osaline: tolkelaen, (puhtalt ajalis-ruumilisse | (potentsiaalselt innova-
kalka, sdnasonaline distantsi sekkumisega) tiivne)
tolge

Viljajitt redutseeriv tolge universaliseerimine sihttekst on (siht)teksti-
karbitud versioon dehistoriseerimine (vodra | tiitibi stilistiliste voi Zanri-
alatolge kultuuri markide korvalda- | liste eriparade neutrali-
ekspressiivne redukt- | misega) seerimise vahem tiitipiline
sioon ndide

Lisamine parafraseeriv tolge eksotiseerimine sihttekst on (siht)teksti-
eksplitsiitsem {iiletolge | historiseerimine tiitibi stilistiliste voi
ekspressiivne ampli- (voora kultuuri mérkide Zanrimarkerite lisamise
fikatsioon lisamisega) titipilisem néide

Umber- (metatekstiline) kompenseerimine

paigutus

Tolkija voib teose tolkimisel kasutada mitut nn operatsiooni (kohati originaal
sdilitada, kohati midagi éra jatta, osa informatsiooni metatekstidesse paigutada; vt
tabelit 1), kuid oluline on, millised neist domineerivad. Méistagi séltuvad valikud
ka tolkenormidest. Nagu igas vdikeses voi hilise moderniseerumisega kultuuris, so6l-
tub Eesti/eesti kirjandus tolgetest, seega on tinglikult ,vooraste” kultuurimarkide
ja moistete (k.a mitmekeelsuse) esinemine tolkes eeldatavasti tavalisem kui suur-
kirjanduste puhul.

Delabastita ja Toropi ldhenemist on kasutatud ka Eesti tolketeaduses, muu hulgas
mitmekeelsuse tolkimise analiiiisimiseks (Verschik, Saagpakk 2023). Valik, kas sili-
tada alguparandi mitmekeelsus tdiesti voi osaliselt voi jétta see hoopis dra, on samuti
kirjeldatav pakutud tiipoloogia terminites.

Operatsioonide valik soltub ka sellest, mis on teose dominant. Roman Jakobson
(1981 [1971],2014 [1971]: 241) defineerib dominanti kui ,,kunstiteose fokusseerivat
koostisosa, mis valitseb, méérab ja transformeerib iilejaanud osi”. Teisisonu: domi-
nant on omaduste kogum, ilma milleta kirjandusteos ei piisi koos. Sellest, kas tolkija
tuvastab dominandi ja kuidas ta selle enda jaoks sonastab, soltuvad tema valikud.
Koguteose (mitmest osast vdi jaost koosneva teose) puhul voib radkida iga osa domi-
nandist. Averbuchi kogumiku iga osa poeetikast ja dominantidest radgin detailse-
malt 4. jaotises.
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2. Mitmekeelsus kirjanduses ja selle tolkimine

Mitmekeelsus ei ole kirjanduses uus néhtus, kuid selle siistemaatiline uurimine algas
suhteliselt hiljuti (vt Yildiz 2012; Dembeck 2017, 2018; Dembeck, Parr 2017). 2023.
aastal asutati ajakiri Journal of Literary Multilingualism. Mitmekeelsust Eesti/eesti
kirjanduses on viimasel ajal palju uuritud (Belobrovtseva 2018; Linno, Lukas 2022;
Aabrams 2023; Bender 2023; Linno 2023).

2.1. Mitmekeelsuse kd&sitlus

Keele- ja kirjandusteadlaste terminoloogia mitmekeelsuse kohta on tihtilugu erinev.
Niiteks Till Dembeck (2018) kasutab ingliskeelset véljendit multilingual philology
('mitmekeelne filoloogia’), mis on keeleteadlase pilgule suhteliselt ebaméirane. Uldi-
selt aga moistab keeleteadlane mitmekeelsust laiemalt ja iihtlasi tapsemalt (vt aru-
telu Verschik, Saagpakk 2023: 79-84): mitmekeelsuse alla kuuluvad nii leksikaalse
tasandi néhtused (koodivahetus ja -vaheldus) kui ka struktuurimuutused (tolke-
laenud, keelekontaktidest johtuvad grammatikamuutused jms; vt Ilse Lehiste (1965)
kasitlust nn Halbdeutsch’is kirjutatud naljaluuletusest, kus ta analiiiisib eesti subst-
raati pealtndha saksakeelses luuletuses). Moondustega saab neid nahtusi kirjanduses
analiiisida samamoodi, nagu kontaktlingvistikas analiiiisitakse mitmekeelset konet
ja teksti (vt Verschik 2021). Kerkib oluline metodoloogiline kiisimus: kas kontakt-
nahtused (koodivahetus, struktuurimuutus jms), mis on ette kavatsetud (kirjandus-
teos, laul), erinevad keeleliste omaduste poolest kontaktndhtustest spontaanses
kones (Golovko 2003)?

Mitmekeelset autorit vaadeldakse keeleteaduses mitmes mottes laiemalt. Naiteks
ei pruugi dihhotoomia ,,emakeel vs. kdik muud keeled” to6tada, sest emakeelt voib
ndha (1) kui keelt, mida osatakse koige paremini, (2) kui esimesena omandatud keelt,
(3) kui rahvusrithma keelt ja (4) kui identiteedi aluseks olevat keelt. Need maératlu-
sed voivad, aga ei pruugi kokku langeda. Keeleteaduses on levinud funktsionaalne
madratlus, mille jargi mitmekeelsus on voime saavutada oma kommunikatiivseid
eesmirke mitmes keeles (Cenoz 2013). Identiteet, keelte omandamise jérjekord
jms sellisel juhul rolli ei mingi. Daniele Monticelli jt (2023, eriti jaotis ,,Rethinking
multilingualism”) arvates oleks igati kasulik tuua mitmekeelsuse keeleteaduslik
motestamine ka kirjandus- ja tolketeadusse. See temaatika jadb aga siinse artikli ees-
markidest kaugele ja siinkohal ma pikemalt sellel ei peatu.

2.2. Mitmekeelse teose lugejas- voi kuulajaskond

Oluline on ka mitmekeelse teose lugejas- voi kuulajaskond. Rainier Grutman (2023)
radgib lugejate modelleerimisest (ingl modelling readers), sest mitmekeelse teose
autor kujutab ette oma potentsiaalseid lugejaid ja vastavalt sellele kujundab oma
teksti. Grutman eristab jagatud stimmeetrilist mitmekeelsust (shared symmetrical
multilingualism), kus autoril ja lugejatel on sama keeleline repertuaar, ja mittejagatud
ehk asiimmeetrilist mitmekeelsust (non-shared/asymmetrical multilingualism). Seega
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soltub mitmekeelsuse iseloom ilukirjanduslikus tekstis voi (rahva)lauludes adres-
saadist. Nonda voivad iiksikud voorkeelsed sonad olla stiilivote, mis tugineb keelte
stimboolsele tihendusele (stereotiiiibid, nagu ,,prantsuse keel = elegantsus ja volu”).
Need sonad voivad olla lugejale teada (nt oskamata prantsuse keelt, teab ilmselt ena-
mik eestlasi, et bonjour tihendab ’tere’) voi piisab sellest, et lugeja tunneb keele dra.
Anjali Pandey (2016: 83) rasgib koguni ,keelelisest ekshibitsionismist”, pidades sil-
mas voorkeelsete elementide kasutust puhtkosmeetilise efektina; niisugune tekst on
vaid pinnapealselt mitmekeelne ega eelda lugeja mitmekeelsust (Grutman 2023: 26).

Ent alati ei ole mitmekeelsus dekoratiivne. Néiteks Kanada mitmekeelne rapp,
kus on kasutatud ldhedasi keelekujusid (Kanada prantsuse standard- ja konekeelt,
Prantsusmaa prantsuse slingi, prantsuse keele pohist Haiti kreoolkeelt ja inglise
keelt), on ilmselt moeldud neile, kes niisugust mitmekeelset teksti moistavad (Sar-
kar, Winer 2006). Samuti olid Ida-Euroopa juutide mitmekeelsed laulud (enne Teist
maailmasoda) arusaadavad kuulajatele, kes elasid samas regioonis ja valdasid samu
keeli. Juutide, ukrainlaste, poolakate, valgevenelaste, leedulaste jt kultuuriline siim-
bioos, mis kujunes vilja Rzeczpospolita ajast peale, soodustas — vaatamata juudi-
vastastele eelarvamustele, pogrommidele ja kohatistele konfliktidele — keeltevahelist
moju, sarnasusi rahvaluules, lauluviiside ja -sonade laenamist ning télkimist. Ida-
Euroopa juutide rahvakultuuris on mitmekeelne laul loomulik nahtus, mitte stiili-
vote.

Ida-Euroopa juudi traditsiooni kuuluvad ka laulud n-6 vooras keeles (s.o mitte
jidisis, vaid naabrite keeles: poola, ukraina vm), osa neist religioosse sisuga. Mitme-
keelseid juudi laule on oma klassikalistes toodes analiitisinud Mussi Berehovskai
(1930) ja Uriel Weinreich (1950). Isegi praegu, kui nii holokausti kui ka Néukogude
Liidu juudivastase poliitika tottu on Ida-Euroopa juutide arv oluliselt langenud (nt
Leedus on kunagisest 120 tuhandest juudist alles jadnud pisut iile kolme tuhande),

.....

.....

sele mitmekeelsusele ning jidisi sonade ja lausete kasutamine populaarses kultuuris
endiselt omal kohal.

Erinevalt dekoratiivsest mitmekeelsusest viitab jidisi keele sitmboolne kasuta-
mine muukeelsetes tekstides juutide enda minevikule. See on laiem teemade ring,
mida kisitletakse tihti postvernakulaarse ajajargu (ingl post-vernacular stage) sildi
all.! Metakogukond hoiab malestust; keelt kasutatakse nii, nagu keegi oskab, ja see on
oluline just sitmbolina (asjakohasus, grammatiline korrektsus jms on teisejirguline).
See seik on oluline edaspidise analiiiisi jaoks, kuna Averbuch méiratleb end juudi-
ukraina luuletajana ja toetub (ka) juudi traditsioonile (Lutsdsona 2022).

Oma moju on ka zanril: kas teos on pikk (proosa) voi lithike (luule), méeldud
lugemiseks (nii proosa kui ka luule) voi kuulamiseks (laul, deklamatsioon, teatri-
etendus). On moistetav, et keerukas mitmekeelne tekst, mis néuab stivenemist ja
voib-olla ka seletusi, ei esine lithikeses suulises Zanris (v.a juhul, kui autoril ja adres-
saadil on tihine keeleline repertuaar).

! Vt Sarah Bunin Benori ja Netta Avineri (2019) kisitlust nn metakogukonna kohta, mis koon-
dub kunagise keelekogukonna alusel, kuid millel puudub elav keelekeskkond.
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2.3. Autori mitmekeelsus

Radkides mitmekeelsusest kirjanduses, tuleb kindlasti eristada teksti ja autori
mitmekeelsust. Seejuures voib ka iikskeelse autori tekst olla mitmekeelne, kui
autor kasutab tekstis tiksikuid voorkeelseid sonu voi véljendeid stiliseerimiseks ja
siimboolse efekti saavutamiseks, valdamata ise seda keelt. Samuti voib mitmekeelse
autori tekst olla iikskeelne.

Kuna mitmekeelne autor on ennekoéike mitmekeelne inimene, on téiesti voima-
lik, et autor suudab kiill mitut keelt efektiivselt kasutada, kuid ei pea koiki keeli iihte-
moodi omaks ja kirjutab vaid tihes neist. Luules tuleb ette sedagi, et autor kirjutab
ithes keeles, kuid t6lgib oma teoseid muudesse keeltesse, monikord minimaalse
ajalise vahega (nt postitab sotsiaalmeedias algupédrandi ja tisna pea ka tolke).

Mitmekeelsel autoril voib olla tédjaotus Zanride vahel: nonda kirjutas Jossif
Brodski (Joseph Brodsky) luulet enamasti vene keeles (kuigi mitte eranditult) ning
kriitikat ja esseistikat inglise keeles. Sellisel juhul v6ib rdakida koodivaheldusest (ingl
code alternation) Sarah Thomasoni (2001: 136-139) mottes: eri keeli kasutatakse eri
olukordades, eri inimestega suheldes vms.

Ukraina kontekstis on moni iikskeelne luuletaja muutunud kakskeelseks. IIme-
kas nidide on Boriss Hersonski / Bordss Hersonskdi (vn bopuc Xepconckmit, ukr
bopuc Xepconcbkmit). Enne 2014. aastat luuletas ta vene keeles ja tolkis oma luulet
ukraina keelde, kuid niiiid kirjutab ta luulet molemas keeles. Analiiiisides Hersonski
keelelisi valikuid, kirjutab Dirk Utfelmann (2022) isegi Ukraina (ja kogu endise
Noukogude Liidu) venekeelse kirjanduse voimalikust 16pust ja nimetab Hersonski
valikut ,,hegemoonia vastaseks koodivahetuseks”

Omaette juhtum on keelevahetus (ingl language shift) voi keelevahetuse tagasi-
podramine (reversing language shift) Joshua Fishmani (1991) terminoloogias. Keele-
vahetuse puhul ei tule uus keel senistele lisaks, vaid asendab need. Kirjanduse puhul
tahendab see, et autor on oma teostes iile liinud monele muule keelele (aga ei pruugi
seda tingimata teha tavaelus). On samuti voimalik, et kirjaniku voi luuletaja varased
teosed on mones prestiizses, laia levikuga keeles (meie kultuuriruumis on need aja-
looliselt saksa ja vene keel), mis ei ole tema igapdevane suhtluskeel, kuid hiljem ldheb
ta ka loomingus {ile oma argikeelele. Niiteks Marie Under alustas saksakeelse luu-
letajana, hiljem ldks iile eesti keelele. Imperiaalses olukorras voivad n-6 kolmandad
rahvad valida impeeriumi ja mitte kohaliku enamuse keele (ka kirjanduses). Nai-
teks voib bulgaaria v6i juudi péritolu autor Ukrainast kirjutada vene, mitte ukraina
keeles (nn kolmandate rahvaste venekeelsusest Ukrainas ja uute identiteetide
konstrueerimisviisidest parast Venemaa tdiemahulist sissetungi vt Sapritsky-Nahum
2025).

Keelevahetuse tagasipdoramine toimub siis, kui eelmiste polvede keelevahetuse
valik (s.o otsus minna iile monele prestiizsele keelele) seatakse kiisimargi alla ja voe-
takse taas kasutusele esivanemate keel. Ilmekas ndide on Ukraina pdrast 2014. aas-
tat: keeleteaduslikes kasitlustes on kirjeldatud juhtumeid, kus juba ammu vilismaal
elavad venekeelsed ukrainlased on kodus tiielikult ukraina keelele iile ldinud (Seals,
Beliaeva 2023). Ukraina luules on mérgata nn tagantjdrele tolkimist, nditeks Maria
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Galina / Maria Halina (v Mapwus lanuna, ukr Mapis Tanina), kes oli tisna kaua ela-
nud Venemaal, kolis parast 2014. aastat Ukrainasse tagasi ja kirjutab niiiid ukraina
keeles, tolkides aeg-ajalt oma vanu luuletusi vene keelest ukraina keelde. Niisugustel
juhtudel on ilmselge, et kunagine venekeelne luuletaja oli tavaelus kakskeelne ning
on kogu aeg osanud nii vene kui ka ukraina keelt ega omandanud uut keelt nullist.
Mboningane iilevaade Ukraina autorite hoiakutest parast Venemaa tdiemahulist sisse-
tungi 2022. aastal leidub Averbuchi (2023) artiklis, mis pohineb autorite kiisitlusel.

Lopuks on voimalik, et autor valib oma loominguks keele, mis ei ole tema esi-
vanemate, lapsepolve ega vahetu keskkonna keel ega ka sotsiolingvistiliselt domi-
neeriv keel (regionaalne voi regiooniiilene lingua franca, nagu inglise voi vene keel),
vaid moni vihelevinud keel. Eesti kirjanduses esindavad seda kakskeelne norra-eesti
luuletaja @yvind Rangey, kes on eesti keele dra dppinud puhtast huvist, ja soome
péritolu lastekirjanik Mika Kerénen, kes kirjutab raamatuid eesti keeles.

2.4. Mitmekeelsuse tolkimine

Mitmekeelse ilukirjandusteose télkimine on viimasel ajal pélvinud télketeadlaste
tahelepanu. Nonda ilmus 2023. aastal ajakirja Methis erinumber mitmekeelsuse t6l-
kimisest (Monticelli jt 2023), kus kasitleti muu hulgas enesetdlkimist (Hansen 2023;
Vlasta 2023) ja venekeelsete fragmentide tolkimist voi markeerimist ukrainakeelsete
teoste ingliskeelsetes tolgetes (Strikha 2023). Omaette probleem kerkib siis, kui iiks
mitmekeelse teksti keeltest on iihtlasi tolke sihtkeel (nt eesti viljendid baltisaksa kir-
janduse tolgetes eesti keelde, vt ldhemalt Verschik, Saagpakk 2023).

Mitmekeelse teose, ka luuletuse tolke puhul on oluline tuvastada, mis on iga
keelekuju ja keelte koosluse funktsioon. Siin loeb algupérandi potentsiaalne lugejas-
kond, millest oli juttu jaotises 2.2, aga ka sihtkeelt konelev lugejaskond. Kujutame
ette, et ukrainakeelses teoses on poolakeelseid lauseid. Iga ukrainlane ei pruugi poola
keelt osata, kuid oskab tuvastada, et see on just poola keel, ning sugulaskeelte ldhe-
duse tottu suudab sellest isegi rohkem voi vihem aru saada. Poola keel on piltlikult
Oeldes vooras, keda tuntakse. Kui aga see teos tolgitaks eesti keelde, nduaksid poola-
keelsed elemendid tingimata seletusi ja kommentaare.

Peale selle tuleb arvestada, et keelte sitmboolne tahendus on algupiarandi ja tolke-
teose lugejate jaoks erinev. Siin voib rolli méngida ajalooline mé6de, kui teose kir-
jutamise ajastu sotsiolingvistiline olukord erineb praegusest voi teos on kirjutatud
tanapdeval, kuid selle tegevus toimub minevikus. Poola keel voib ukrainakeelses teo-
ses tahistada kunagist poola kultuuri domineerimist (eriti Lidne-Ukrainas), kuid see
ei kehti enam tdnapdeva Ukraina kohta ega pole ilmne Eesti/eesti lugeja jaoks, kes ei
pruugi tunda Ukraina ajalugu ning vajaks tolkija seletusi.

Diglossia ehk keelekujude range funktsionaalse jaotuse tingimustes voib keele-
valik markeerida pigem stiili kui ileminekut teisele keelele. Nonda tahistab mones
jidisi kirjandusteoses heebrea keel korgstiili, esinedes religioosse kommentaari, pe-
tatud diskursuse ja piduliku registri funktsioonis. Seda néitlikustab jidisi klassiku
Solem Aleihhemi (1859-1916) looming, niiteks teos ,Noiutud rétsep” (,,Der far-
kiSefter $najder”), mis jéljendab koguduseraamatu sissekannet (neid tehti heebrea
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keeles). Iga peatiikk algab paari heebreakeelse lausega, mis kohe tolgitakse jidisisse
(n-0 lihtrahva keelde); venekeelses tolkes vastab heebrea keelele kirikuslaavi keel,
mis on tdnapdeva vene lugeja jaoks pigem arhailine ja pidulik kui religioosne register
(vt rohkem Verschik, Saagpakk 2023: 87).

Eelmainitud Methise erinumbris kisitletakse aga proosatekstide, mitte luule
tolkimist. Moni strateegia, nditeks tolkija tekstisisene kommentaar, to6tab pigem
proosatdlkes ja on vihem iseloomulik luuletélkele. Siiski, erinevalt lauludest, mis on
suuline Zanr, saab ka luuletolkele kommentaare lisada.

3. Oleksandr Averbuchi koht Ukraina/ukraina luules

Oleksandr Averbuch siindis Novoaidaris (Luhanski oblastis) juudi peres. Teda kas-
vatasid pohiliselt naised (vanavanaema, vanaema ja ema), sest mehed olid perede
juurest lahkunud. Kuigi suguvdsa ajaloos on lisaks juutidele olnud mitmest rahvusest
inimesi (poolakaid, ukrainlasi, sakslasi), jaab peamiseks juudi identiteet. 2001. aastal
emigreerus Averbuch lisraeli, tootas monda aega kibutsis, seejéirel 6ppis Tel-Avivi
tilikoolis. Ta alustas venekeelse luuletajana; ilmus kaks kogumikku (Averbuch 2009,
2017) ning tiht-teist venekeelses perioodikas. Averbuch on télkinud luulet heebrea,
inglise ja ukraina keelest vene keelde. Alates 2014. aastast tolgib ta peamiselt ukraina
luulet heebrea keelde (tema tolkes on ilmunud iile 30 kogumiku).

Uurijana on Averbuch (2018, 2019, 2022a) tegelenud (homo)seksuaalsuse teema-
dega ukraina kirjanduses. 2015. aastal kolis ta Kanadasse, kus 6ppis doktorantuuris
Toronto iilikoolis ja hiljem Gpetas Alberta iilikoolis. 2024. aastast on ta Ukraina kir-
janduse ja kultuuri abiprofessor USA-s Michigani tilikoolis. On mérkimisvédrne, et
ta laks ukraina keelele iile parast 2014. aastat, elades voorsil. Selle tagamaid valgustas
ta Facebooki postituses (Averbuch 2022b), kui kogumik ,,Kugiscpkuit kopons” oli
just ilmunud:’

kui kogumik 2021. aasta detsembris ilmus, oli labi saanud kaheksa-aastane ajastu.
minu privaatne tilemineku ajastu, tdieliku ja po6rdumatu iilemineku vene kirjandu-
sest ukraina kirjandusse. kaheksa aastat sdda, kaheksa aastat minu enda sdda, voit-
lust, enesehdvitamist ja enese taasloomist. see oli teadlik otsus. otsustasin, et saagu
nii, ja tootasin edasi ning need, kes lugesid mu esimesi luuletusi ukraina keeles (voi,
jumal hoidku, kuulsid mind), voivad kinnitada, et oli kiill, mille kallal té6tada (ja on
siiamaani). see periood on ldbi. mu sisemine geograafia on tdiesti imber korraldatud.

2 Vit lisaks Vikipeedia (vn): https://ru.wikipedia.org/wiki/ABep6yx, Anekcannp Muxaiiosnd,
Vikipeedia (ukr): https://uk.wikipedia.org/wiki/ABepbyx Omnexcanap Muxaiimosuy. Huvitaval
kombel on venekeelses Vikipeedia artiklis vihem infot kui ukrainakeelses, kuigi seal mainitakse
tileminekut ukraina keelele. Ukrainakeelne Vikipeedia artikkel on pikem ja sisukam: seal mar-
gitakse kvaari, mitmikidentiteedi, mitmekeelsuse ja paguluse temaatikat Averbuchi loomingus
ning ukraina-juudi kultuurikontaktide edendamist; eraldi radgitakse kogumikust ,,XKuniscbkuit
Kkoporb” ja selle retseptsioonist.

* Tsitaadid on siin ja edaspidi minu tolgitud. Postituses algab iga lause viikese algustahega, seda
on jargitud ka tolkes.
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16igatud paljaste, kiillmade kairidega. see on valus, kuna Ida, Ida-Ukraina inimesele
on see samm, mille puhul pole alati voimalik sdilitada tasakaalu. monikord tombab
inimest eri suundadesse. ei tea, kas suutsin vastu pidada, sest ka mina tdmblesin. aga
koige toimunu margilisus minu, tisna uskliku inimese jaoks, ei peitu ainult vilistes
stindmustes, vaid ka tekstides, nende jarkjargulisuses ja jarjepidevuses/jarjekindlu-
ses.

Averbuchi juhtum ei ole keelevahetuse tagasipooramine, kuna ukraina keel ilm-
mindi iile vene keelele, ukraina keelt osati ja kasutati, aga mitte kodus). Voib kiisida,
kas tema ukraina keele valik on vorreldav valikuga, mida tegid XIX sajandi 16pus
ja XX sajandil mitmed juudi pdritolu luuletajad ja kirjanikud ning mida Yohanan
Petrovsky-Shtern (2009) kirjeldab kui impeeriumivastast valikut (ingl anti-imperial
choice).

Ida-Euroopa kontekstis, kus rahvus oli ja on endiselt oluline, sai XIX sajandi l6pus
ja XX sajandi alguses valida oma rahvuse keele ja impeeriumi keele voi méne muu
heebrea) ja nditeks saksa keele vahel. Kirjutada teise rohutud rahva keeles, olgugi
et see on kohaliku enamuse ja polisrahva keel, ei paistnud kuigi ratsionaalne. Nou-
kogude aja alguses, 1920-ndatel kehtis polismaistamise poliitika (vn xkoperusayus),
nii et sellest ajastust radkides voib monevorra noustuda Velvl TSerniniga (2016), kes
vdidab, et tol ajal ukraina keeles kirjutanud juudi péritolu kirjanikud ja luuletajad ei
teinud impeeriumivastast valikut, vaid ldksid hoopis polismaistamise vooluga kaasa.
Kuid see argument ei pade enam 1930-ndate ja hilisema Noukogude aja kohta, mil
kehtis tisna ilmne venestamispoliitika Ukraina suhtes. Nonda voib naiteks Moissei
Fisbeini (Moviceit @imbeitH, 1946-2020) ukraina keele valikut pidada impeeriumi-
vastaseks teoks (iiks peatiikk Petrovsky-Shterni (2009: 228-274) raamatus on piihen-
datud talle).

Averbuch oleks teoreetiliselt voinud valida ka muu keele, sest ta valdab heebrea
keelt ning intervjuus luuletaja Oksana Luts636nale (2022) iitleb, et talle on oluline
juudi péritolu ja juudi/Iisraeli identiteet, vaatamata ,,paljurahvuselisele moksile” (ukr
mynomuemuiuna 6oémarka). Ta nimetab end juudi-ukraina luuletajaks ja titleb, et
tema kodu on tema malestused. Oma erilisest staatusest Ukraina kirjanduses raagib
ta intervjuus nonda:

Olen Ukraina/ukraina kirjanduse osa, aga ma ei saa kunagi omaks. Mingi minu
koostisosa, peamiselt iisraeli oma, on siinsetes ringkondades tundmatu. Moissei
Fisbein kirjutas, et oli siindinud juudina, kuigi oleks pidanud stindima ukrainlasena.
Ma ei piitia oma juudi taustast lahti saada ega soovi olla eksootiline lill Ukraina kir-
janduse aias. (Luts6$6na 2022)

Averbuch tunnistab, et talle meeldivad eri keeled ning aktsentide ja keelepruukide
matkimine luules. Kuulumise, mittekuulumise, koha, malestuste, suguvosa, ajaloo,

* Ukraina sdna nocnidosHicmo voib tihendada nii ’jarjepidevust’ kui ka ’jarjekindlust.
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sOja ja katastroofidega seotud teemad on iseloomulikud kogu Averbuchi ukraina-
keelsele loomingule ja isedranis konealusele kogumikule, millest on pikemalt juttu
jargmises jaotises.

4. Kogumiku , )Kupgiscbkuin koponb” struktuur ja
dominandid

Nagu Averbuchi iilaltoodud Facebooki postitusest ilmneb, on kogumik tema jaoks
ukraina keelele tilemineku kokkuvote. Kogumik on tekitanud Ukraina kirjandus-
kriitikute seas arutelu; lisaks juba viidatud Luts6sona (2022) intervjuule ilmus veel
hulk intervjuusid (nt Tsarehradska 2022) ja arvustusi (nt Hauhman 2022; Lossenko

2022), mida vaatlen allpool.

4.1. Pealkiri ja selle toélkimisvoimalusi

Sonal #udiscvoxuii on ukraina keeles ajaloolised konnotatsioonid. Kunagi olid sona
#u0 ‘juut’ ja omadussona sudiecokuti juudi ukraina keeles neutraalsed, justnagu
sama etiimoloogia ja tdhendusega leedu Zydas, poola Zyd jms. Nagu jéareldub luule-
tusest ,,HaBiTh komu mpababa Hara” (isegi siis kui vanavanaema Natsja’), nimetas
autorit nonda tema poola vanavanaema Natsja. Vene keeles on aga s#wuo halvustav
ja solvav, umbkaudu voib tolkida ’juudiniru, neutraalne sona on vene keeles espeii
juut’. Noukogude ajal, alates 1930-ndatest, muudeti jarsult ukraina keele korralduse
aluseid ja ukraina keele lihendamine vene keelele oli soovitatav voi isegi kohustus-
lik (Bilaniuk 2005: 84-89). Nonda asendati sona sxuo ukraina kirjakeeles vene keele
eeskujul sonaga espeii ’juut, sest xuo langes kokku halvustava vene sonaga. Seega
on pealkirjas vastuolu: kuningas on voimas ja téhtis, kuid x#uo on polatud ja jouetu;
tihtlasi viitab see Jeesusele kui juutide kuningale (lad rex Judaeorum). Pealkirja
mitmetdhenduslikkusest on kirjutanud pohjalikult ajaloolane Mohhailo Hauhman
(2022) oma arvustuses pealkirjaga ,,B o6iiimax icropii” (,,Ajaloo embuses”). Interv-
juus Jelizaveta Tsarehradskale (2022) titles Averbuch, et tema soov oli rehabiliteerida
sOna mudiscvkuil, kuna tema arvates tihendaks selle sona viltimine trauma edasist
mahavaikimist.

Eesti keelde on seda pealkirja voimatu télkida nii, et mitmetédhenduslikkus séi-
liks. Halvustava konnotatsiooniga juutide nimetusi eesti keeles kiill leidub, kuid need
on kas vanamoodsad (itske) voi mojuvad konstrueerituna (juudindru). Pealegi ei
minginud juudid Eesti ajaloos niisugust rolli nagu Ukrainas, jaddes pigem viikeseks
ja peaaegu niahtamatuks vihemuseks. Tolgetes teistesse keeltesse on pealkirja muu-
detud kogumiku autori néusolekul ja soovitusel (isiklik suhtlus Averbuchiga 2025.
aastal). Naiteks 2026. aastal ilmuva ingliskeelse kogumiku pealkiri (Averbuch 2026a)
on ,,Furious Harvests” (‘Raevukad 16ikused; tolkijad Oksana Maksymchuk ja Max
Rosochinsky). Itaalia keeles on pealkiri ,,Cultima cena del mio corpo” (Minu keha
viimne Ghtusdomaaeg, tolkija Alessandro Achilli, vt Averbuch 2025), mis on rida
ithest luuletusest ja alguparandis kogumiku esimese osa pealkiri. Sama valiku tegi
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saksa tolkija Angela Huber; saksakeelne pealkiri on ,,Das letzte Abendmahl meines
Korpers” (Minu keha viimne dhtus6omaaeg, Averbuch 2026b; vt ka tabelit 2).

Kuna korduvad judeo-kristlikud motiivid on Averbuchi loomingule iseloomuli-
kud (vt Luts6$ona 2022), on itaalia ja saksa tolkija valik 6igustatud. Arutasin auto-
riga voimalikku eestikeelset pealkirja ja seletasin talle Eesti kultuurikonteksti. Ta
valis pealkirjaks samuti ithe rea luuletusest: ,,5Ix mepexxutn Te 110 BXe Bigoynocs”
('Kuidas elada labi seda mis juba juhtunud’). Jdin luuletaja valiku juurde, kuna Eestis
on usukonnotatsioonid vihem tdhtsad, olulisemad on hoopis Ukraina ja meie ajaloo
vahelised paralleelid (riindaja ja okupeerija on kogu aeg sama, isegi kui ta esineb eri
nimede all; ajalugu kordub).

4.2. Kogumiku osad, nende dominandid ja terviku Ulesehitus télgetes

Kogumik koosneb kolmest osast, mis erinevad temaatika, keelekasutuse ja domi-
nantide poolest. Teose alguses on Oksana Lutsd$ona (2021) eessona, kus ta analiiii-
sib luulekogu ja sonastab selle pohiteemad. Eestikeelses tolkes olen osade pealkirju
arutanud autoriga ja jarginud tema ettepanekuid.

Esimene osa pealkirjaga ,octanHsa Beuepss moro Tina® (‘minu keha viimne
ohtus6omaaeg’)’ raagib minevikust: juutide ja ukrainlaste suhetest, aga ka autori
suguvosa ajaloost, katastroofidest ja kaotustest. Selles osas leidub ilmseid judeo-
kristlikke motiive (alustades pealkirjast) ning katkendeid juudi palvetest. Seega on
allusioonid judaismile ja kristlusele iiks dominantidest. Teine dominant on mitme-
keelsus: juba mainitud palvete katkendid heebrea keeles (askenazi hailduses) ning
tiksikud sonad ja laused jidisi keeles. Kolmandaks dominandiks voib pidada nimede
ja kohanimede kuhjamist, eriti luuletuses ,xuura pogoBomy OnekcanzpoBoro”
('Oleksandri suguvdsa raamat’), kus suguvosa ajalugu algab Piiblist, jouab Ukrainasse
ja sealt edasi isani ja 6dede-vendadeni, keda minategelane ei tunne. Olena Lossenko
(2022) nendib oma arvustuses, et kogumiku esimese osa detailsus meenutab talle
Alfred Gongi (1920-1981), Rumeeniast parit ja USA-s elanud juudi paritolu saksa-
keelse luuletaja stiili. Gong ja teised Bukoviinast (mis oli kahe maailmasdja vahel
Rumeenia osa) parit saksakeelsed juudi luuletajad, nagu Paul Celan (1920-1970)
ja Rose Ausliander (1901-1988), paistavad silma just oma juudi-saksa identiteedist
tuleneva poeetilise keele poolest. Radek Maly (2022) nimetab Gongi stiili ,,topograa-
filiseks”, kuna luuletaja piitiab otsida ja leida kaotatud kodu.

Teine osa ,,To 51 06 3a TebOe He 3a0yy Hikorte” (siis ma sinu peale iialgi ei unusda’),
nagu pealkirja grammatika ja ortograafia juba vihjab, kajastab tavainimeste vahe-
tut hailt (ukraina keeles oleks dige mo s (npo/o) mebe He 3a6ydy Hixonu ’siis ma
ei unusta sind iialgi’). Sealsed luuletused on nn ostarbeiter’ite kirjade vormis. Ini-
mesed igatsevad koju ja kirjutavad igapdevaelust voorsil. Nende keel ei ole ei vene
ega ukraina keel ega ka viljakujunenud kontaktvariant (surzik), mis on sulamlekt
(sellest tapsemalt jaotises 5.2). Selle kogumikuosa keel on Averbuchi konstrueeri-
tud keelekuju, mida inspireerisid tegelike ostarbeiter’ite kirjad. Kirjade kujuteldavad

3 Ulakomade vahel on sénasénaline télge; pealkirju ilmunud télgetes ja eestikeelse télke 16pp-
variandis vt tabelist 2.
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autorid on tavainimesed, kes ei oska eriti kirjutada, teevad vigu, kasutavad kliseesid
(nt rahvalike laulude ja salmide katkendeid). Tosi kiill, seal on moningaid vene sonu
jalauseid, kuid pole selge, kas neid tuleks tdlgendada vene keelena v6i millegi muuna
(sellest tiksikasjalikult 5. jaotises).

Teise ossa kuuluvad ka holokaustiteemalised luuletused: tunnistajate jutustused
ja ellujddjate paringud oma sugulaste kohta. Ka need on mina-vormis. Intervjuus
Lutso$onale (2022) mirgib autor, et kirjad sarnanevad tema meelest palvetega. Vaid
tiks luuletus pole mina-vormis: see on kujuteldavate hukkunute nimede ja nende
surmapohjuste pikk loetelu, millele jargneb korduv nending ,,nimi tundmatu, pere-
konnanimi tundmatu” ja 16puks juudi palve surnute hingede eest (kadis) téies ulatu-
ses askenazi heebrea hddlduses. Seega on ka siin itheks dominandiks mitmekeelsus
(mille alla kuulub ka ostarbeiter’ite kirjade keelevariant), teine dominant on vo6-
rad tekstid (kliSeed) ja kolmas detailide kuhjamine (nt mainitakse koiki sugulasi ja
sopru, keda kirjas tervitatakse, voi koiki hukkunuid).

Kolmas osa pealkirjaga ,,riepiire BpaxeHHs1 He6yTTs (olematuse esimene mulje’)
erineb kahest esimesest keelekasutuse poolest: see on kirjutatud ukraina iihiskeeles,
mitmekeelsust ega allusioone teistele tekstidele pole. Teema on olevik pérast 2014.
aastat. Selles osas domineerib meeleolu, mida loovad ebaméairased mélestused ja
kujud, udu ja ebaselgus, uneniolised maastikud, elu ja surma vahel olek. Averbuchi
soovil on selle osa pealkiri eestikeelses tolkes ,,ainuke mida me niitid ihkame on
meie valu tunnustamine” (rida ihest selle osa luuletusest, ukraina keeles ,,emnne
YOro MM Telep IparHeMo — Iie BU3HaHHA Hauoro 6omo” ), kuna sellesse ossa lisan
autori palvel ka uuemaid, parast 2022. aastat kirjutatud luuletusi.

Kuigi dominantide tuvastamine ja sonastamine on subjektiivne ja soltub tolkija
lugemusest, maitsest, kogemusest ja tolkekultuurist, voib oletada, et eri tolkijad taju-
vad dominante sarnaselt. Kuna dominant on omaduste kogum, ilma milleta teos ei
ptisi koos, on huvitav uurida, mis juhtub tolkes, eriti luuletélkes, kui dominante ei
margata voi teadlikult eiratakse ning tolketekstis tekivad teistsugused dominandid.
Sellega haakub Mihhail Trunini (2025) arutlus Jelena Skulskaja eesti luule tolgete
kohta, kuigi ta ei kasuta terminit dominant.

Dominantidega on seotud osa ja terviku suhe ning selle séilitamine voi sdilita-
mata jaitmine tolkes. Torop (2024: 152) analiitisib mitme tolke- ja kirjandusteadlase
arutlusi ning nendib, et ,tervik on midagi enamat osade summast, sisust ja vormist”.
Luulekogu voi luuletuste tsiikli puhul on see isedranis ilmne, kuna luuletuste jarjest
lugemine voimendab teksti moju. Averbuchi kogumiku tolkeid teistesse keeltesse ei
ole siinkohal voimalik pohjalikult analiiiisida, piirdun mone markusega osa ja ter-
viku suhte ning dominantide siilitamise kohta.

Nn inglis- ja saksakeelsed viljaanded (Averbuch 2026a, 2026b) on tegelikult
kakskeelsed: ukraina algupdrand on tolkega korvuti (edaspidi nimetan neid liht-
suse mottes siiski inglis- ja saksakeelseks kogumikuks). Ingliskeelses véljaandes on
valik algupérandi tekste ja lisatud on uuemaid luuletusi; osade jarjestust on muude-
tud. Esimene osa vastab algupdrandi kolmandale osale; sinna kuuluvad ka uuemad
luuletused. Selle osa pealkiri on ,,how to survive what has already happened” (ukr
»AK TIEPEeKUTH Te 1J0 BXKe Bifbynocs”).
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Algupdrandi ostarbeiter’ite ja holokaustiteemaline osa on nii inglis- kui ka saksa-
keelses tolkes jaotatud kaheks: ostarbeiter’ite ja holokaustiteemalised luuletused on
eraldi. Ostarbeiter’ite osa on pealkirjaga ,,I thank them for not forgetting about me”
(ukr ,,6maropapy ix 110 BOHU 32 MeHe He 3a0yBaioTh ), sellele jargneb suguvdsa ja aja-
loo osa (algupdrandis on see osa esimene) pealkirjaga ,,The last supper of my body”
(ukr ,octanus Beueps moro Tina”). Holokaustiteemaline osa pealkirjaga ,, Kaddish”
(ukr ,,Kaginr’, vt jaotist 5.2) on viimane.

Saksakeelses kogumikus on esimeses osas ithendatud suguvosa- ja ajalooteema-
lised ning uuemad luuletused pealkirjaga ,wie tiberleben was bereits geschehen ist”
Teises osas ,dann werde ich dich niemals vergessen” on ostarbeiter’ite kirjad ning
kolmas kannab pealkirja ,Kaddisch”. Ei inglis- ega saksakeelses kogumikus ole
ostarbeiter’ite kirjade ortograafiaga midagi tehtud. Keelekasutus on argine ja kone-
keelne, kuid pole kuidagi markeeritud.

Tabel 2. Kogumiku osade pealkirjad ja osade jérjestus algupérandis ja tolgetes.

Tolke keel / | Ukraina Inglise Saksa Eesti
Kogumiku
osa
Pealkiri HKupiBcokmit ~Furious »Das letzte ,Kuidas elada
KOpO/b”~ Harvests” Abendmahl 14bi seda mis juba
meines Kérpers” | juhtunud”
Suguvosa, »OCTaHHA Beuepst | ,The last supper |,wie iiberleben ~minu keha viimne
ajalugu moro Tima” (1) of my body” (3) | was bereits ohtusdomaaeg” (1)
geschehen ist”,
lisaks kogumiku 3.
osa luuletused (1)
Ostarbeiter’ite | ,,To 1 06 3a Tebe I thank them »dann werde »ja ma ei unusda
kirjad, He 3a6yny nikone” | for not forgetting | ich dich niemals | sind iialgi” (2)
holokaust 2) about me” (2) vergessen” (2)
»Kaddish” (4) »Kaddisch” (3) »kadi§” (3)
Soda LIeplire BpaxkeHH | ,how to survive | valik luuletusi »ainuke mida me
HebyTTs (3) what has already | liidetud 1. osaga | niitid ihkame on
happened” (1), meie valu tunnus-
lisaks uuemad tamine”,
luuletused lisaks uuemad luule-
tused (4)

Itaalia keelde (Averbuch 2025) on tolgitud valik algupédrandi tekste; mitmekeelsus
on sdilitatud, jidisi ja heebrea tekstid on translitereeritud, ent ostarbeiter’ite kirju on
vahem. Tolkija Alessandro Achilli strateegia oli kasutada moénevorra kohmakat itaa-
lia konekeelt: ,,3Buyaiina po3moBHa iTasiiicbka, ale TPOXy He3rpabHa, CKaxiMo”
(tavaline itaalia konekeel, aga natuke kohmakas, titleme nii’). Vigase ortograafia ja
grammatika jms otsustas ta vilja jétta, et lugejat mitte kurnata. (Isiklik suhtlus Achil-
liga 2025. aastal.)

Eestikeelses kogumikus sdilitan algupédrandi osade jérjestuse, mis on iihtlasi
kronoloogiline (varasem ajalugu - Teine maailmasdda — praegune soda). Autori
palvel on analoogselt inglis- ja saksakeelse tolkega eraldatud holokaustiteemaline
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osa alapealkirjaga ,,kadi$”. Tabelis 2 on niha algupdrandi ning eri tolgete ilesehitus.
Sulgudes on number, mis niitab vastava osa jarjekorda.

Kuna Averbuch suhtleb aktiivselt tolkijatega — vastab kiisimustele ja teeb ise ette-
panekuid -, saab tekstide ja pealkirjade valikut ka pohjendada. Ta p66rdus ise minu
poole ettepanekuga tolkida kogumik eesti keelde, aitas teha luuletustest valiku ja
lisas uuemaid (pérast 24. I 2022 kirjutatud) luuletusi. Varskemate tekstide lisamine
on loogiline, sest nonda jatkub kogumiku kolmanda osa temaatika. Uuemates luu-
letustes on kohati judeo-kristlikke allusioone ja varjatud tsitaate Vanast Testamen-
dist, kuid ei ole mitmekeelsust. Vaadates {imberpaigutusi (otseses, mitte metafoorses
mottes) inglis- ja saksakeelses tolkes ning pidades silmas algupédrandi luuletuste vali-
kut ja uute tekstide lisamist, voib kiisida, kas tolketeos on ikka seesama kogumik
voi juba uus tervik. Samas on tekstide valik luuletajaga kooskolastatud ja luuletaja
arvates koige olulisemad, n-6 kandvad tekstid on tolgeteski olemas.

5. Tolkestrateegiad

Kisitlen selles jaotises oma tolkestrateegiaid, ldhtudes dominantidest. Kogumiku
kolmandas osas on oluline meeleolu, seega piisab, kui autori héal on tolkes sailinud
ja ridu ei ole vilja jaetud. Detailide kuhjamist (esimese ja teise osa dominant) ei pea
eraldi arutama, siingi on peamine, et midagi ei jadks tolkimata. Keskendun niisiis
jargemooda mitmekeelsuse ja ostarbeiter’ite keelekuju tolkimisele; viimast voib kiill
pidada mitmekeelsuse erijuhtumiks, kuid tolkija t66d silmas pidades on see siiski
piisavalt erinev.

5.1. Mitmekeelsus

Muukeelsed, s.o mitteukrainakeelsed tekstid on katkendid heebreakeelsetest palve-
test ja moned jidiSikeelsed laused. Tolkes on need koik séilitatud. Alltoodud luule-
tuses on esindatud nii heebrea kui ka jidisi keel (Averbuch 2021: 14). Heebrea keel
askenazi hddlduses on kursiivis, jidisi keel alla joonitud.®

Algupirandis esinevad muukeelsed elemendid ukrainakeelse tolke ja autori mar-
kusteta. Eestikeelses tolkes lisan joonealuse mérkuse tolke ja seletusega. Heebrea-
keelne tekst on olulise palve algus: ,,kuula, Iisrael, meie issand jumal on ainus jumal”
voi: ,,Kuule, Iisrael! Issand, meie Jumal Issand, on ainus” (5Ms 6:4). See palve on
monoteismi alus, esineb juudi liturgias ja seda loetakse ka rasketel eluhetkedel, taju-
tava surmaohu puhul, nagu siinses luuletuses. Tuli, puud ja kinnisidumine on selge

vihje lisaku ohverdamise siizeele.

¢ Siin ja teistes luulendidetes minu esiletdstud.

KEEL JA KIRJANDUS 8-9/LXIX/2026 869



VERSCHIK

Algupiérand

Tolge

*

yoMmy, boxe, HexTyel nepemorox?
MU — KiHeIlb TBOTO VIMEHHS

0Cb — BOTOHb i ipoBa

B SDKU II7IEM 5T CBOE

HEMOBJLA sIKe 3HOB 1 3HOB TIi/{HIMAIOTh Ha BU/IA
He3alIMaHMX 3 BifIpi3aHNMI TPyAbMU
3I'Ba/ITOBaHy 0i/1 OHYKiB cTapy

YYEI K BUCIIIBYEMO TiIO TBOE
KOJIV K/TM9elT
KyJIe10 IepeMOXIIiB

wima icpoetin
A00tiHOIL eN0ETIHY
a0otiHoil ex00

KO>KHe ceplie >keHel, Tate
IO CBOEI KMIIIEH1
1 CTMCKa€ENI IK KaMiHb

B YOPHO3€MHOMY BOPYILUiHHi

a6y KOInch
KIHYTHU 110T0 B cebe

*

miks, Jumal, pdlgad voitu?
oleme sinu nime 16pp

siin on tuli ja puud

seo kinni oma hoim

imik keda jélle ja jélle tostetakse hargiga tiles
neitsid draldigatud rindadega
lastelaste nahes végistatud vanaeit

kuuled kuidas iilistame su keha
kui kutsud meid kokku
votjate kuuliga

Sma isroéil

adoindi elohéinu
adoindi ehéd

Tate, topid iga sidame

oma taskusse
ja surud kokku nagu kivi

mustmuldade liikumises

et kunagi
visata see iseenda pihta

Jidi$i keeles tahendab tate ’isa’; jumala kujutamine kaitsva ja hoolitseva isana
on iseloomulik nii juudi kui ka kristlikule kultuurile. Vib kiisida, miks siin on just
jidisikeelne poordumine. Minu arvates on pohjus traditsioonilises juudi diglossias,
kus heebrea keel on korge register (palved, liturgia, kommentaarid, usulised, filosoo-
filised ja iguslikud tekstid) ning jidi$ on igapdevasuhtluse, folkloori ja mittetosiste
zanride keel. Tekib kontrast samas tekstis kasutatud heebrea keelega: judaismi iihele
pohitekstile jargneb igapdevane ja kodune pooérdumine jidisis, nagu po6rduks laps
isa poole, et too teda kaitseks ja padstaks.

Voib oletada, miks autor ei ole lisanud joonealuseid seletusi ega tolkeid ukraina
keelde. Esiteks voib neid pidada segavaks, eriti luule puhul. Teiseks on sona isroéil
lisrael!” dratuntav ja selle pohjal voib lugeja aimata, et see on juudi palve voi muu
oluline judaismi tekst. Teadmine, mis palve see on ja millal seda loetakse, ei ole see-
juures eriti oluline. Mis puutub sonasse tate ’isa, siis see on jidisis slaavi laen, vrd
ukraina mamo ’isa. Ukraina keelt oskav lugeja saab sellest aru.

Siin voib arutleda, kuivord vooras on vooras tekst voi koguni voorkeel. Juute on
Ukrainas elanud iile tuhande aasta (keelte vastastikuse moju ja kultuuride sitmbioosi
kohta vt jaotist 2.2). Tanapdeva Ukraina lugeja kujutab ette, kellest on jutt, ja aimab,
mis keeli luuletuses kasutatakse. Eesti lugeja jaoks on aga pilt sootuks teine. Kuigi
isroéil ’Tisrael’ tootab ka Eesti lugeja puhul, jadb tate ’isa’ labipaistmatuks. Sellepdrast
mirkisin rdhud heebreakeelses palves (askenazi heebrea hialduses on rohk nihku-
nud eelviimasele silbile) ning lisasin joonealused tolked eesti keelde ja kommentaari
palve kohta.
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Uhes luuletuses jitsin aga erandina aramea teksti t6lkimata. Luuletus kuulub
kogumiku teise ossa, rdagib holokaustiohvritest ja on loetelu vormis: nimed ja pere-
konnanimed ning mis nende inimestega on juhtunud (nt see ja see on maha lastud).
Mone aja parast loetelu muutub, nimede asemel korratakse mitu korda, et nimi on
teadmata ja perekonnanimi on teadmata. Seejiarel muutub toon: nimi on teada ja
perekonnanimi on teada, koik on teada. Luuletuse 16pus on kadis, traditsiooniline
juudi palve aramea keeles. Palvet loeb leinaja. Terve palve tekst on esitatud ukraina
transliteratsioonis ja seda pole kommenteeritud ega tolgitud. Eestikeelses tolkes lisa-
sin vaid markuse palve kohta, kuid ei tolkinud seda, sest oluline on palve esinemine,
mitte sisu.

Esitan luuletuse alguparandi (Averbuch 2021: 49) ja oma tolke (molemad karbe-
tega). Palvest on esitatud algosa (loetavuse huvides kursiivis).

Algupérand
baxypincbka Capa poscrpinana Kymuenensknit Cpynb poscrpinsaanii Jlinerpkuit JIeit6
poscrpinsaunit Maxopincoki Mexen llyns Ipinra luma Citns JTroo6a CrHs po3cTpisiai
Crpanonikos bopuc i Posa posctpinsni Meuten6on Xana Cons Knapa poscrpinsani AitH6iHzep
Vocum posctpinsumit Baukyputcoki Berst Mipiam Xae Const posctpinai 3aika Tysun Aspam
Muxn Cuma Pym poscrpinssi [---]

IM’s1 HeBiOMO 3afyIeHa B AyIery6ui B6uTa poscrpiisina IIpissumie HeBifoMe IM's1 HeBizoMO
B6uTHit [IpisBuite HeBifome IM st HeBigomo B6uTI [TpisBuie HeBifoMe IM s HeBiTOMO BizOMO
BiJJTOMO BiJJOMO HEBiIOMO BifTOMO BiJJOMO BiJJOMO BiJJOMO MeHi BiJOMO BiJoMO HaM BifjoMO
BifoMoO Bce

iceaden seickadeut wimeti pabo beonmo 0i 6po Xipyceil BeAMIIX MANXYCel 8eAUMAX NYPKOHELI
8Kopes meutixetl Gexatietixetin ygetieiimerixetin yeaxaiietl dexon Getic icpoeiin 6aazono ygizsmar
Kopie seimpy ometin tieeil uimeti pabo MedOPAX neonam yneonometi OmMatio [---]

Tolge
Bahhurinska Saara maha lastud Kupts$elenkoi Srul maha lastud Linetskdi Leib maha lastud
Mahhorinsksi Mehhel Sunja Hriga Sima Hitlja Ljuba Sénja maha lastud Straponikov Boréss ja
Roza maha lastud Me$enbon Hanna Sonja Klara maha lastud Ainbinder Jossop maha lastud
Batskurdnskoid Betja Mirjam Haje Sonja maha lastud Zajka Duvid Avram Mihl Sima Rudl maha
lastud [---]

Nimi teadmata lammatatud gaasikamberautos tapetud maha lastud Perekonnanimi teadmata
Nimi teadmata tapetud Perekonnanimi teadmata Nimi teadmata tapetud Perekonnanimi
teadmata Nimi teadmata on teada on teada on teada teadmata on teada on teada on teada on
teada mul on teada on teada meil on teada on teada kdik

jisgadéjl v'jiskadéjs Smej rabé bolmo di vro hiruséj viiamlihh malhuséj vjatsmdahh purkonéj vjikoréjv
mesihhéj b'hajejhéjn uvejejmejhéjn uvhdjej d’hol bejs jisréejl baagolé uvizmdn koriv vimru oméjn
j'hej Smej rabé mevordhh loldm ul6lmej olmdjo [---]

Seega siilib eestikeelses tolkes mitmekeelsus, kuna see on algupérandi tiks domi-
nante.
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5.2. Ostarbeiter'ite keelekuju

Omaette juhtum on ostarbeiter’ite keelekuju, mis noéuab tolkijalt labimotlemist ja sel-
get strateegiat. See keelekuju on suuresti luulekogu autori konstrueeritud ja mojub
usutavana: nonda voiksid kirjutada vihese haridusega inimesed, kes on olude sunnil
kodunt kaugel ja kirjutavad oma ldhedastele, nagu oskavad.

Niiteks on eessona kirjutatud jargmise sonaga kokku (domoix, dige 0o moix 'minu
omade juurde’), eitav partikkel tegusonaga kokku (Himoscy, dige He moscy ei voi, ei
saa). Esineb ka vene sonu ukraina ortograafias voi foneetilises kirjas (mibe, dige
mebe sulle’ nii vene kui ka ukraina ortograafias, kuid haéldus on erinev). Ménikord
on kirjapildis valed tidhed voi esineb sama sona kord iiht-, kord teistmoodi (muHi,
oige meni ‘mulle’). Leidub ka morfosiintaksi vigu, nditeks on vale rektsioon nupudato
s 8ac’annan teid edasi’ (akusatiiv), dige oleks nepedato s sam annan teile edasi’ (daa-
tiv) (vene ja ukraina ortograafia langeb siin kokku, aga haildus erineb).

Uksikuid venekeelseid voi vene-ukraina vahepealseid vorme ei peaks siinkohal
tolgendama surziku ilminguna. Vastupidiselt rahvalikule arusaamale ei ole surzik
suvaline kahe keele elementide segu, vaid nn sulamlekt (ingl fused lect, vt Auer
1999). Sulamlekt on kinnistunud keelekuju, kus kummagi keele roll on selgelt pii-
ritletud. Surzikul on ukraina fonoloogia ning enamasti ka ukraina morfosiintaks
ja tuletussiisteem; tiived aga voivad pdrineda nii ukraina kui ka vene keelest (Flier
2008). Ostarbeiter’ite keelekuju puhul seevastu ei ole mingit jarjekindlust, seega ei
saa see olla surzik.

Samuti ei oleks 6ige pidada mainitud venekeelseid viljendeid sotsiaalselt mar-
keerituks, sest need ei osuta vene keele staatusele ega ole seotud teema, koneleja ega
muude koodivahetuse pragmaatikas oluliste teguritega (vt Auer 1998). Pealegi ei
tohiks seda keelekuju vorrelda ukraina tihiskeelega, sest Ukraina on suur ja regio-
naalne mitmekesisus on kiillalt oluline; sonad, mida méned puristid peavad russis-
mideks, on mitmes murdes tavapérased (piiride tombamine ldhedaste sugulaskeelte
vahel on tihti tinglik). Seetottu ei arva ma, et venekeelseid elemente peaks tolkes
sdilitama. Vene keelest on parit ka moned kliseed (nt head soovid adressaadile) ja
muud voorapdrased tekstiosad, kuid ka sellisel juhul puudub kontrast, sest samas
funktsioonis esineb ka ukraina keelendeid.

Seega otsustasin, et tolkes peaks voimaluse korral olema argine register (all-
toodud luulekatkendi tolkes markeerib seda sedasamustkit; algupiarand Averbuch
2021: 26) ja tuleb kasutada vigast ortograafiat. On arusaadav, et vigu ei saa tolkes
sailitada tapselt samas kohas, nii et monikord kasutasin vigast ortograafiat mujal
kui algupérandis. Ortograafiavead on margitud paksus kirjas, vigane grammatika
voi kiisitav sonade kombinatsioon kursiivis, iiksikud vene sénad ja sénavormid on
siinses algupdrandi esituses alla joonitud. Kui ortograafiaviga on vene sonas voi kui
tolkes on nii vale rektsioon voi tthildumine kui ka ortograafiaviga, siis on markeeri-
tud molemad.
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Algupiérand Tolge

* *

Hildesheim - Neuhof Hildesheim - Neuhof
Hildesheimer — Waldstrasse 200 Hildesheimer — Waldstrasse 200
JIUCT OT BAIIoro c. . kiri teie s.f.-1t

1o6piit geHb goporii tere paevast kallid

TaTo Joporasg Mama isa kallis ema

Oporas CUCTPULIS kallis 6ekke

CBaTOK U CBaXa KVWIMHA lang ja langu naene kdlona

i caHbKa mupMpaIo A ja sanjka lahedan ma

8ac CBOJ MOTIOAMI teie peale oma virsget
He3eHKWIl npisem o mom alandliku tervist selle kohta

1110 51 >KUB 3[JOPOB TOTO et olen elus terve sedasamustkit
i BaM XMJIa10 IK Halimy4e teile soovin koike paremini
IPOXUTH i HOOAYUTIIC CO MHOII elada ja minuga kohduda

Tekib ka kiisimus, mida teha tolkes kliSeedega. Koigepealt tuleb tuvastada nende
funktsioon ja seejérel otsida midagi samavadrset eesti kirjakultuurist. Averbuchi
tekstides leiduvad kliseed on vahel ehtsad, kuid kohati tema enda leiutatud. Niiteks
»depe3 TOpM JIicy Ta rai 1 BaM pofHUM pydKy nogato” (‘iile magede, metsade, salude
ulatan teile kodustele kée, Averbuch 2021: 30) ei ole ilmselt katkend rahvalaulust ega
muust tuntud tekstist (vihemalt ei suutnud ma seda tuvastada); see pole tsitaat ega
allusioon, vaid niitlikustab Zanri ennast. Nagu Lutso$6na (2021: X) kirjutab kogu-
miku eessonas: ,,need on inimesed, kes pole harjunud kirjutama, kelle jaoks kirjuta-
mine on ennekodike vormel ja kirja olemus ise on vormellik: ennast meelde tuletada,
paluda end mitte dra unustada, esitada moned kiisimused.”

Algupirand Tolge

* *

Kriwa Sofija Kriwa Sofija

In Aschersleben Busch 25 In Aschersleben Busch 25

Deutschland Deutschland

mo6puit eHb MO pinHi MaMa tere pdevast mu ldhedased ema
30pacmayii Hebo eony6oe tere tere sinitaevas

30pacmeyii CiHAs piuka tere jogi sinine

0e 80HO POOHOe kus on minu kallis

30pacmayii MamiHbKa MOosi NMiuka linnukene-memmekene

Wm0 npueem u3 0anexa saadan kaugelt terviseid

no6puit eHb Moi MaMa Moi 6patu i ceTpu tere pdevast mu ema mu vennad ja deksed
yci Moi pifHi IMpunam koik mu kodused saadan

HpUBIT yciM pogHMM i Xapoumm tervisi koikile kodustele ja heatele
cycigaM OpMBiT MOTi 1oy raHi naapritele tervisi motjale poljale hannale
TBHOTI JIapuci Tomi tadi larossale toljale

Leidsin, et vormelite ja kliSeede tolkimise inspiratsiooniallikaks sobivad salmikud
ja vemmalvirsid. Uks ndide on Lobi Muuseumi Facebooki lehel (postituses kiisi-
takse, kas salmikukultuuri peaks taaselustama; vt Lobi Muuseum 2024): ,ela ditse
onnes, / rahu, roomu née. / Tervitan sind vaimus. / Jumalaga ja&”. Internetis leidub
teisigi vihjeid, néiteks Eda Kalmre artikkel salmikutest kui Zanrist (vt Kalmre 1995).
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See ei tahenda, et tolkija peaks salme valmiskujul iile votma, vaid pigem seda, et
nende eeskujul voib midagi sarnast vilja moelda, toetudes iildjoontes algupédrandile
(kujundid voiksid olla sarnased). Seda niitlikustab iilaltoodud katkend luuletusest
» Kriwa Sofija” (Averbuch 2021: 33) koos tolkega. Vastav 16ik on kursiivis.

Samamoodi toimisin rahvalaulukatkendiga. Kuna selle funktsioon on tdhistada
zanri ja laul raagib koduigatsusest (mainitakse Ukrainat), siis kirjutasin valmis ana-
loogse teksti, sdilitades riimi seal, kus see on alguparandis olemas (Averbuch 2021:
29).

Algupidrand Tolge

MaMO MaMO4YKO piflHeHbKa armas on mu ema nagu
607muTh ceplie 6OMUTH TAKKO suur on minu valu

y 4yXiif CTOpOHI MOSI HeHBKO voorsil kukub kurvalt kigu
3aKyBaja 303y/IeHbKa rohelises salus

CUfIS HA [YJOYKY tiitar kaugel voorsil

I1avye MaTu Ha Bpaini nutab memmeke Ukrainas
TOYKa Ha TyXKMHi nutab taga aina

Edaspidi oleks opetlik uurida, mida on teinud ostarbeiter’ite kirjade keele-
kasutusega (sh kliSeede, rahvalaulukatkenditega) teistesse keeltesse tolkijad. Siin
tuleb ka kiisida, kuivord tolkija otsused lahtuvad tema maa tolkekultuurist ja kuivord
tema enda maitsest.

Kokkuvote

Tolkestrateegiate analiiiisi jarel on loogiline tulla tagasi Delabastita (1993, eesti-
keelset versiooni tsiteeritud Torop 2024: 67 jargi) juurde. Esitan tabeli 1 modifitsee-
ritud kujul tabelina 3, kus on paksus kirjas mérgitud minu tolkevalikud. Vaatlen vaid
mitmekeelsuse ja ostarbeiter’ite keelekuju tolkimist.

Tabelis toodud operatsioonidest on asendus paratamatu, kui rdagime teose tolki-
misest tervikuna, sest tolkimine on definitsiooni jargi teksti imberkodeerimine teise
keele vahenditega: iiks kood asendatakse teisega.

Mis puutub ldhte- ja sihtkultuuri (kolmas veerg), siis kuigi ukraina keelest on
luulet eesti keelde tolgitud varemgi, on need tolked jaanud suhteliselt markamatuks;
tolkijate ja tolgete hulk kasvas aga jarsult parast 2022. aastat ning seetottu on mojust
Eesti/eesti kultuurile (retseptsioon, dratuntavus, kirjanduslikud kontaktid jms) veel
liiga vara radkida. Samuti ei ole voimalik ette naha, milliseks kujuneb télgitava kogu-
miku retseptsioon ja moju, kuna télge pole veel ilmunud. Seega on tabelis méargitud
valikud oletuslikud.
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Tabel 3. Valikud, mis kehtivad mitmekeelsuse ja ostarbeiter’ite keelekuju tdlkimise puhul.

Kood / Lihtekeeleline kood > | Lihtekultuuriline kood > | Lihtetekstiline kood >

Operatsioon | Sihtkeeleline kood Sihtkultuuriline kood Sihttekstiline kood

Asendus suurem voi viiksem naturaliseerimine teksti siistemaatiline,
(ligikaudne) keeleline moderniseerimine aktsepteeritav (potent-
ekvivalentsus aktualiseerimine siaalselt konservatiivne)

natsionaliseerimine adaptatsioon

Kordus totaalne: mittetolge, eksotiseerimine mittesiistemaatiline,
koopia historiseerimine mitteaktsepteeritav tekst
osaline: tolkelaen, (puhtalt ajalis-ruumilisse | (potentsiaalselt innova-
kalka, sonasonaline distantsi sekkumisega) tiivne)
tolge

Viljajitt redutseeriv tolge universaliseerimine sihttekst on (siht)-
kirbitud versioon dehistoriseerimine (voora | tekstitiiiibi stilistiliste
alatolge kultuuri mirkide korvalda- | voi zanriliste eriparade
ekspressiivne redukt- misega) neutraliseerimise vihem
sioon tiltipiline naide

Lisamine parafraseeriv tolge eksotiseerimine sihttekst on (siht)teksti-
eksplitsiitsem iiletdlge | historiseerimine tiiiibi stilistiliste voi
ekspressiivne amplifi- | (voora kultuuri mérkide |Zanrimarkerite lisamise
katsioon lisamisega) tiiiipilisem ndide

Umber- (metatekstiline) kompenseerimine

paigutus

Mittetolge (koopia) kui strateegia kehtib mitmekeelsuse puhul. Muukeelsed ele-

mendid jadvad tolkes alles. Osa informatsiooni paigutub timber metatekstidesse
(joonealustesse tolgetesse, mérkustesse, eessonasse). Kas see on eksotiseerimine voi
historiseerimine, on tolgendamise kiisimus, sest voib vdita, et juba algupérandis on
mitmekeelsus eksotiseerimise ja historiseerimise vote, sest see osutab ajaloolisele
olukorrale (kunagi markimisvairne, kuid praeguseks viike juudi kogukond; jidisi
keele hadbumine jne). Otsus sdilitada mitmekeelsus tuleneb nii eesti télkekultuurist
kui ka Averbuchi juudi-ukraina identiteedist (vt jaotist 3).

Lisamine on valdav operatsioon ostarbeiter’ite keelekuju tolkimisel. Eesti orto-
graafiaga méangimine voib monele lugejale tunduda iiletolke ja liialdusena (meenu-
tame Achilli valikuid itaalia tolkes, vt jaotist 4.2). Voimalik, et ostarbeiter’ite keele-
kuju taasloomist eesti keeles saaks pidada asendamiseks, sest eesti keele vahenditega
piiiitakse luua ekvivalenti. Samas ei ole sellist registrit eesti keeles valmiskujul ole-
mas, selleparast pean taasloomist pigem lisamiseks.

Olles kirjeldanud algupérandi iilesehitust ja oma tolkestrateegiaid, on kohane
meenutada Toropi (2008) kontseptsiooni tolkest kui autokommunikatsioonist. Tema
jargi tootavad tolkijad eri keelte, kultuuride ja tithiskondade piiril, kusjuures nad pole
pelgad vahendajad, kuna nad suudavad luua semiootilises mottes uusi keeli voora
keele, teksti ja kultuuri edasiandmiseks. Seega on tolkijad uute metakeelte loojad
(Torop 2008: 375). Sarnaselt mérgib Monticelli (2025: 300-301), et tolke ettevalmis-
tamise staadium on alt-iilles kommunikatsiooni protsess: tolkija elulugu ja -kogemus
voivad tolkeprotsessi kujundada.

Laias laastus on tolge, eriti luuletdlge, autokommunikatsioon selles mottes, et
algupérandit lugedes peab tolkija sihtkeelt, -teksti ja -kultuuri vaatlema korvalt, mis
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paneb métisklema sihtkeele ja -kultuuri joonte iile. Selle tolke puhul tuli leida viise,
kuidas edasi anda sarnase ajalooga, st samasse impeeriumi kuulunud, kuid siiski
tipris erinevat keelelist ja kultuurilist reaalsust.
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Translating Oleksandr Averbuch's poetry: Language,
identity, translation strategies
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This article focuses on the translation of Oleksandr Averbuch’s poetry collection
JKudiscoxuii koponv (2021) into Estonian, with the author of the article also serving
as its translator. Particular attention is paid to the theoretical aspects of translating
literary multilingualism and to a specific variety of Ukrainian used by Ostarbeiters
which was developed by the poet himself. The starting point is Peeter Torop’s con-
cept of total translation, according to which translation is not merely an interaction
between two language systems but occurs at the level of the text and its cultural con-
text. Accordingly, a translation must be considered in relation to other translations
into the target language, translations from the same language, of the same author,
and so on. It is essential to identify dominants, the sum of characteristics without
which the text does not hold together. The author’s background is also taken into
consideration (his shift to Ukrainian, Ukrainian-Jewish identity, interest in multi-
lingualism and various accents, linguistic experimentation). A distinction must be
made between the author’s multilingualism and multilingualism within the text;
there are various ways of analyzing these. The article focuses on the functions of
multilingualism in the text and on the maintenance of multilingualism in the Esto-
nian translation, as well as on strategies for reproducing the Ostarbeiters’ variety in
Estonian. It combines theoretical considerations with the translator’s reflections on
her translation strategies.
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