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Amerikaniseerunud eestlase tegelastiilip
ja tema koomilised kujutamisviisid

MARTIN NOMM

»Miks me hurdime neid keda laavime?” kiisib tuntud hiitiatus. Nii péris millenniumi-
pélvkonna neiu Alice, kes postitas regulaarselt ldinud kiimnendi keskpaigas oma
Facebooki lehekiiljel ,, Alice megaa pénev elu ” (sic!). Alice’i naiivsed anglitsismidest
kubisevad mottevilgatused saavutasid omal ajal iisnagi suure vaatajaskonna ja paist-
sid konetavat eri polvkondade inimesi. Kas tegemist oli pelgalt internetitrolliga voi
sai konto inspiratsiooni ka pdriselust, jadb praegu vastamata: siinne kisitlus ldhtub
Aliceist kui tegelasest.

Alice’i peegeldused elust imiteerivad lithikesi pievikusissekandeid voi blogistiili,
mida Facebook reklaami ja infovahetuse korval voimaldab. Temas voib naha oma
aja noore stereotiiiipi: 2018. aasta emakeelepdeval korvutas Eesti Paevaleht ajastu-
truuduse kandjatena Alice’i postitust oma isast ja viinerist 1918. aasta Tallinna Tea-
tajas ilmunud Hugo Raudsepa peegeldusega Marie Underi luulest ning 1958. aastal
Sirbis ja Vasaras ilmunud kantseliidist kubiseva tilistuslooga Noéukogude aja haridu-
sele (Emakeelepievaks 2018). Rohutatud on Alice’i inglise-eestisegust keelekasutust,
mida saab télgendada noorema polvkonna kohta kiiva satiirina. Alice véiks aga olla
tildisema tegelastiiiibi ndide, temas kehastuvad voora keele ja kultuuri méjutused.

o ) Alice megaa ponev elu .

26 May 2014 - @

Okei. Ma Isslt Gitlen nqg et Kaia Kallas on
ffking hawt (L) @

Pilt 1. Alice'i paevakajaline postitus &sja Euroopa Parlamendi likmeks valitud Kaja Kallase kohta.

(Facebook: Alice megaa pénev ely, 26. V 2014).

Tegelastiiiip (voi tegelaskuju) on laia haardega termin, tdhistades naiteks com-
media dellarte Pantalonet, rahvapdarimuse triksterit, muinasjuttude delat ndida voi
anekdootide rumalat blondiini. Siinkohal voiks see olla ldhedal jungilikule arhe-
tiltibile, korduvatest kogemustest tekkinud mustrile voi kujutisele kollektiivses
teadvuses (Jung 1969: 48). Kuigi termin jadb varajase psithhoanaliiiisi valdkonda,
sarnanevad Jungi kirjeldused nditeks Triksteri voi Kangelase arhetiiiipidest tdna-
péevase angloameerika kultuurikriitika moistega trope (tapsemalt character trope),
mis tdhistab eri kunstivormides levinud dratuntavaid stizeelisi vahendeid voi lahen-
dusi, tavaliselt klideesid, nagu naiteks rumala blondiini tegelane v6i armukolmnurk
kui konfliktikliSee. Defineerin tegelastiiiipi kui tegelasloome mustrit: levinud viisi
tegelast kujutada, kehastada voi kirjeldada. Tegelastiiiip ei piisi sageli oma teada-
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tuntud piirides ega tekstivormis ja voib minna rdndama, ent séilitab omadused, mis
teda selle tiitibina defineerivad. Naiteks rumalat blondiini voib peale anekdootide
naha mones filmi- voi kirjandustegelases, see voib seostuda isikute voi ithiskonna-
grupiga. Tegelastiiiip voib viimasel juhul sarnaneda stereotiiiibiga: nt rumal blondiin
kui seksistlik naisekarikatuur.

Eesti kultuuriruum on tdnapéeval paljuski angloameerika keele ja kultuuri méju-
viljas, mida on néha nii keelekasutuses kui ka hoiakutes, andes ainest ka tegelastele
kunstis, meedias ja parimuses. Vaatlen, kas vdiks olla olemas amerikaniseerunud
eestlase tegelastiiiip, kuidas ja milliste mojutuste najal voiks see olla vilja kujune-
nud ning millised voivad olla tema kasutamise otstarbed. Sellist hiipoteetilist tiitipi
iseloomustavad anglitsismide kasutamine, vodras aktsent, voora kultuuriruumi
maailmavaates, elustiilis voi identiteedis elamine. Temas vdivad kajastuda parasjagu
tthiskonnas ja kultuuriruumis paevakorras olevad teemad, siindmused voi konflik-
tid, nt stereotiiiibi voi kriitikana.

Amerikaniseerunud eestlase tegelastiiiibi esinemine ajas joonistub vilja erinevate
néidete pohjal. Esmalt toon naiteid vliseesti kunstist: tegelasi ndidendeist ja ithest fil-
mist, kes nditlikustavad uuema aja inglise keele ja ameerikalike ideaalide poole hoid-
vaid noori. Seejdrel toon niiteid taasiseseisvunud Eestist, pohiliselt audiovisuaalsest
meediast, kus amerikaniseerunud eestlane voib olla nii kodumaale naasev vilis-
eestlane kui ka n-6 mikihiirestunud noor. Lopuks toon vilja tegelastiiiibi seostamise
tuntud inimestega meedias. Kuna amerikaniseerunud eestlast kujutatakse sageli
koomiliselt, toetun paljuski huumoriuuringute meetoditele. Psithholoogia vaate-
vinklist on Rod A. Martin ja Thomas E. Ford (2018: 3-4) defineerinud huumorit
kui inimeste deldut voi tehtut, mida teised naljakaks peavad ja mis neid naerma ajab.
Huumor tdhistab selles definitsioonis ka moétteprotsesse, mis loovad ja tolgendavad
lobustavaid stiimuleid, ja huumori nautimisel tekkivat elavat emotsiooni. Samal ajal
toonitavad Martin ja Ford, et iga huumorielementi ja -kogemust méjutab sotsiaalne
kontekst. Naer voi lobu ei pruugi alati olla kindel vo6i ainus reaktsioon, mida huumor
tekitab. Niiteks Alice’i jilgijaskonnas oli kahtlemata inimesi, kes arvasid, et tegemist
on périsinimesega; ka Eesti Pdevaleht vordles tema postitust reaalsete inimeste kirju-
tistega. Sellisel juhul voib naermise korval voi asemel olla ka kritiseerimine voi isegi
hukkamaist. Alice’i motteterad on paljude jaoks meelelahutuslikud ja ajavad neid
naerma. Kiill aga voib 16bustatute seas olla nii heatahtlikku kui ka parastavat naeru,
mittenaerjate seas omakorda solvunuid v6i nooremas polvkonnas pettunuid.

Teise keele segune kirjutamisstiil voi konemaneer viitab voorusele, omadustele,
mis tahistavad objekti asumist viljaspool domineerivat gruppi véi keset. ,Oma” ja
,voora” suhet ja vastandumist voib niha kultuuri keskse protsessina, nt Juri Lotmani
ja Boriss Uspenski (1999: 185) jdrgi kui sajanditevanust kultuuriehitise alustala,
kultuuriruumi siseselt kui domineeriva tuuma ja piiridédrse perifeeria suhet (Lotman
1999: 18-19), mis iihtlasi loob ,endast viljapoole jddva desorganisatsiooni tiiiibi”
(Lotman 1999: 17). Sellise kultuuri sisemise organiseerimise protsessi nidideteks
on impeeriumid, mis kehtestavad oma piirid, millest vilja jadvad barbarid, samas
asustab impeerium piirialale ise kaitsefunktsioonina samu barbareid, kelle kaudu
toimub ka piiriiilene kontakt (Lotman 1999: 16).
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Sarnast protsessi voib naha koomilistes voi ithiskonnakriitilistes representat-
sioonides. Klassikaline ndide on anekdoodid teise rahvuse kohta voi rahvuslikud
stereotiiiibid, nagu kuuevarbalised litlased voi aeglased eestlased. Nalju eestlaste
kohta radgitakse rohkem seal, kus eestlane on perifeerne voi isegi piiritagune ole-
vus, nt naaberriikides voi teistes endistes Noukogude Liidu maades. Liisi Laineste on
andnud iilevaate eesti etnilistest naljadest ajavahemikus 1890-2004 ja tiéheldanud,
et nalja objektide sfddr on infovilja avardudes ajapikku laienenud. Varasemaid nii-
teid leidub naaberrahvuste kohta, hiljem naabritest sotsialistlikus kultuuriruumis ja
tanapdevale ladhenedes pigem kaugemate ja eksootilisemate rahvaste kohta. (Laineste
2005: 67) Christie Davies (1990: 310-312) on leidnud, et kuigi selliste grupisiseste
naljade objektiks on sageli keegi grupiviline, voivad need naljad kanduda monele
vaiksemale grupile (voi hoopiski viljapoole) - alati on voimalik sellisest naljast vilja-
poole astuda ja suunata nali monele teisele grupile. Siin voiks amerikaniseerunud
eestlast kasitleda pigem perifeerias asetseva kui téielikult piiritaguse nihtusena: ta
koneleb eesti keelt, identifitseerib end (tdenidoliselt) eestlasena, ent kannab paljuski
Ameerika voi lddnega seonduvaid stereotiitipe.

Populaarkultuuri uurimises on tiheldatud ka naljaka vooramaalase (ingl funny
foreigner, vt nditeid TVTropes: Funny Foreigner) tegelastiitipi, keda iseloomustab
silmatorkav aktsent ja kombestik. Niiteks pohjustas furoori inglise niitleja ja koo-
miku Sacha Baron Coheni 2006. aasta libadokumentaalfilm ,,Borat”, milles tugeva
aktsendi ja robustse kditumisega reporter rdandab kodumaalt Kasahstanist USA-sse
tutvustama vaatajatele Ameerika kultuuri ja elu. Vastuvotus poorati tdhelepanu kiisi-
musele, kas Coheni taotlus naerda Ameerika ithiskonna ja vooraviha iile dnnestus
voi jdi solvavatele stereotiiiipidele vastava voora kujutamisega naerualuseks hoopiski
Kasahstan ja rahvusvihemused iildisemalt (nt Carpenter 2007).

Patrick Zabalbeascoa (2024: 410-411) on lingvistilisest vaatevinklist tahelda-
nud, et sedasorti huumor toimib segaduse ja kummastuse tekitamise kaudu: keele-
lised vead ja arusaamatused loovad koomilisi situatsioone, teise keele konelemine
voi teistsugune konemaneer paigutavad koneleja ,,oma” grupist viljapoole. Kolmas
tegur on stereotiiiibid, mida Zabalbeascoa (2024: 411-412) defineerib kui sageli
ebadiglasi ja ebatdeseid uskumusi koigi kindla omadusega inimeste voi esemete
(sageli ithiskonnagruppide) kohta, mis voivad eelarvamusi nii voimendada kui ka
oo6nestada, kritiseerida nii objekti kui ka eelarvamuse omajat ennast. ,,Borati” nimi-
tegelane radgib vigast, tugeva aktsendiga inglise keelt ja filmis on sage koomikavote
kas tema enda lonkav arusaamine situatsioonist voi tema intervjueeritavate kum-
mastus. Samas nditeks Borati antisemiitlikkus jatab 6hku kiisimuse, kas nalja tehakse
juutide voi juudivaenu iile. Kuna Cohen on ise juut, voiks Borati tegelaskujus naha
kiill taotlust naeruvairistada juudivaenu, kuid vaataja ei pruugi seda teada. Taotlus-
test olenemata ei tarvitse vaatajaskond moista, kas Cohen naeruvéaristab veel oma-
korda kasahhe v6i kas kummaline vooramaalane Borat on nimme stereotiiiipide
koverpeegliks.

Eestiski tuntud BBC komoddiasarjas ,,Allo! Allo!” (1982-1992), mille keskmes
oli Teise maailmasoja ajal Saksa okupatsiooni all elav Nouvioni linnake Prantsus-
maal, kasutati aktsendimingu labiva koomilise konflikti vottena. Kuigi sari oli
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inglise keeles, tahistas prantsuse keele radkimist stereotiilipne prantsuse aktsent,
Wehrmachti ja Gestapo ohvitseride saksakeelset dialoogi saksa aktsent. Kui aga
tegelased konelesid hoopiski inglise keeles, toimus koodivahetus inglise korg-
klassi hadldusele. Nali saavutas veel enam kihte, kui eri keeli koneldi samas stsee-
nis. Metatasandile joudis see kohalikust politseinikust tegelases nimega Crabtree
(Arthur Bostrom), kes oli oieti inglise spioon ja koneles prantsuse keelt tugeva
aktsendiga, mida niitlikustab tema tunnuslause ,,Good moaning!” (eesti keelde
tolgitult ,tere ummikust”). ,Allo! Allo!” aktsendimingu ja aktsentide {ildisemat
kasutamist huumoris on kirjeldatud kui tegelaste asetamist véljapoole normaal-
sust, pakkudes vaatajatele grupisisest solidaarsust ja teatavat iileolekut (Delabastita
2010: 206).

Huumorit kui tileoleku (ja ka agressiooni) vahendajat on kirjeldatud antiikajast
saadik, kuid selle keskseks teesiks voib pidada Thomas Hobbesi ,,Leviaatanis” (1885
[1651]) sonastatud ,,ootamatut rodmu” voi ,,triumfi” teiste ebadnnestumise tile, mil-
lega naerja réhutab oma dnnestumisi (Hobbes 1885 [1651]: 34). Uleolekuteooria ja
huumori kui végivalla teemal on arutlenud Laineste ja Wladystaw Chtopicki (2024:
739), tostes esile Charles Gruneri (1997) kasitluse huumorist kui ,,agressiivsuse man-
gulisest viljendusest” ja naerust kui voidust oma vastase iile. Naljas kantud iileolek
ja agressioon viitab solvangule, kuid mis seda tépselt tingib, on sageli keeruline hin-
nata. Laineste ja Chlopicki (2024: 746) pakuvad vilja, et solvumine ja agressiivsuse
tajumine on alati kontekstuaalne: tuleks margata, keda nali solvab, kellele pakub see
16bu ja kas eksisteerib voimusuhe.

»Allo! Allo!” voib prantsuse vaatajale mojuda solvavalt, kui prantsuse aktsendi ja
stereotiitipide rohutamist ndha viitena briti vaatajaskonna rahvuslikule tileolekule.
Ent sarja tegelased ei eristu naeruvéirsuse poolest: ka inglased (nt Crabtree) ei ole
teab kui intelligentsed. Kuigi aktsentide ja voorusega méngimine on sarja kese, voiks
oelda, et nalja pakuvad pigem Nouvioni ekstentrilised elanikud (veel enam siinge
Teise maailmasdja taustal) kui arusaam, et prantslased ja sakslased on naeruvéarsed
rahvad.

Alice kasutab Facebookis anglitsisme ja kirjutab vigadega ega paista hiilga-
vat vaimsete voimete poolest. Kommenteerijate seas on palju solidaarseid kaasa-
mingijaid. Kui Alice’it tolgendada kui mingu oma aja ja koha stereotiiiipidega, on
ménguplatsile teretulnud ka need, kelle kohta nali kiib. Nalja tegijal peab olema
kiillalt taustateadmist nalja objektist, et nali ei kolaks viljastpoolt tulnud lahmimi-
sena.

Samal ajal ei ole vilistatud véimalus, et see koik voib majuda solvavalt - Alice
voib mojuda seksistliku voi vanussurvelisena, jagades blondiini voi bimbo stereo-
tittibile vastavaid motteteri. 2021. aastal sai ,,Allo! Allo!” BBC ja ITV voogedastus-
platvormil Britbox sisuhoiatuse solvavate stereotiiiipide eest (Fletcher 2021), mille
vois tingida kellegi kaebus voi platvormi enda ettevaatlikkus. Kuna sarja tegelaste
isedrasused ja siizee situatsioonid apelleerivad sageli rahvuslikele stereotiitipidele,
voib vaataja seda tolgendada vooravaenuna. Teadmata, kes tépselt Alice’i konto taga
seisab, on keeruline mdista, mis tdhendust see vahendada voiks. Kuid olenemata
autori taotlusest tolgendab jilgijaskond nalja omamoodi.

566 KEEL JA KIRJANDUS 7/LXIX/2026



Alice megaa ponev elu .
¥ 16. mai 2014 - &

PS pakkuge kes just esta konsultasijooni dile lasi :DDDDDDDD phh im better than this shiz

a ma ei poe kh jérka aasta prst, sest ml juba plaan kindlalt gimnasse minna ja ss nt juurasse vb nt
midagi sellsit ss ma tahan rikkaks saada :PPP

muidu ma nsm naudin sittaks kevadet ja mul taiega yolopohhui perjood elus, no mai viici mingi kooli
prst pddeda, mingi 9 aastat olen juba pddend (ok ma ple kunagi pédenud tegelt LOLOLOLO :DDDD)
Jja ss niidid nkn hilja juba, parem ldhen sopsudega tsillllama

W 118

{5 Meeldib () Kommenteeri

Sinust saaks tulevikus kindlasti kuldavaart jurist! But hey, no dream is too big @

Meeldib Muudetud 27 ."

kas sa kirjutad oma I6pukirjandi ka sellises keeles?

2 atagasi Meeldib 2608

Pilt 2. Alice'i postitus hariduse ja tulevikuperspektiivide teemal (Facebook: Alice megaa pénev elu,
16.V 2014).

Solvang on iiks voimalik viis kedagi teist kritiseerida. Kindlale grupile, indivii-
dile voi nédhtusele humoorika vastandumise vahendiks on nditeks satiir. See eel-
dab kindlat sihtmirki — kedagi, kelle iile naljatada ja keda seeldbi kritiseerida voi
isegi hukka moista, kasutades liialdusi, paroodiat voi irooniat. Sihtmirk voib olla
isik, institutsioon, inimgrupp voi ndhtus. Jonathan Greenfield (2019: 13) margib,
et varem on satiiri késitletud moraliseerimise vahendina: pdorates tihelepanu oma
sihtmargi pahedele ja rumalusele, saavat neid paremuse poole poorata voi karistada
(Greenfield 2019: 13); see kisitlus haakub tileolekuteooriaga. Dustin Griffin (1994:
39, 52, 132) on lisaks tdheldanud satiiri kui parimise, provotseerimise ja uurimise
vahendit ning satiirikule antud luba valetada ja liialdada, taotledes samal ajal teata-
vat toetruudust. Nditeks stereotiitip erineb satiirilisest kujutamisest, kuna tildistab
ebatdeselt ja ebadiglaselt, seevastu satiiris pole vilistatud stereotiiiipide kasutamine
teatava toe lausumiseks voi millegi kritiseerimiseks.

Satiir kui voimustruktuuri kriitika on sarnane ameerika huumoris tuntud pohi-
mottega ,liiia tilespoole” (to punch up), mida Ben Schwartz (2016: 134) kirjeldab
kui olukorda, mil nalja sihtmargiks on valitud privilegeeritud voi pretensioonikalt
kdituv persoon. Oma huumorieetika uurimuses toob Jarno Hietalahti vilja, et sel-
line sihtmirk on tavaliselt isik voi grupp, kelle kdes on hinnanguline voim: tiirann,
miljardar, valge heteroseksuaalne mees. Lubamatud sihtmérgid on naiteks rahvus-,
s00-, seksuaalvihemused voi erivajadustega inimesed. Liities allapoole, 166d maas-
lamajat. Kiill aga on voimusuhted paindlikud ja voolavad ning keda tdpsemalt voiks
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vahemusena kisitleda, oleneb kontekstist. (Hietalahti 2024: 91-92) See reegel pole
maksiimina niivord veenev, sest viitaks justkui sellele, et voimupositsioonil olijatel
pole lubatud teiste iile nalja teha. Hietalahti toob niiteks toonase Soome peaministri
Sanna Marini, kes ei saaks selle reegli jargi mitte ithegi soomlase iile naerda, sel-
lal kui tema iile on lubatud teha ka koige karmimaid nalju (Hietalahti 2024: 112).
Annie Gérin (2018: 69) toi korrale kutsuva ja kritiseeriva funktsiooni niteks satiiri
kui enesekriitika (vn camoxpumuxa) vahendi Noukogude Liidu satiiriajakirjades,
mille kaudu keskne voimustruktuur vois allapoole liiiia iga kommunismivastaseks
tembeldatud sotsiaalset gruppi voi nihtust.

Schwartz (2016: 134-135) t6i konteksti muutuse néiteks USA avaliku elu tegelase
ja endise sportlase Caitlyn Jenneri, kelle iluoperatsioonide ja isegi soolise identiteedi
kohta vois nalja teha, enne kui ta avalikult teatas, et identifitseerib end naisena. Siin-
kohal saab paralleele tommata agressiooni ja solvumisega: kui kisitada Alice’i kontot
satiirina, siis voib vaielda, millist voimustruktuuri tema mottevilgatused 6onestada
voiksid. Voi hoopis: millist maaslamajat liitia. Siinses kontekstis v6ib Alice mojuda
nditena kui mitte amerikaniseeruva noorsoo ilmselgest kriitikast, siis vahemalt
nende togamisest.

Satiiriga ldhedane, kuid eristuv on paroodia, mida Ziva Ben-Porat (1979: 247) on
defineerinud kui sagedasti humoorikat representatsiooni ,,modelleeritavast reaalsu-
sest” ehk monest kirjandusteosest voi kunstiobjektist, mis representeerib omakorda
originaalset ,reaalsust’, ndidates parodeeritava objekti votteid samas sdonumis esi-
neva kahe koodi koostoime kaudu. ,,Borat” on oma libadokumentaali (ingl mocku-
mentary) vormis dokumentaalfilmide paroodia, kuna kasutab parodeeritava Zanri
keelt. Satiir seevastu on Ben-Porati (1979: 247-248) definitsioonis kritiseeriv repre-
sentatsioon ,,mittemodelleeritavast reaalsusest” ehk monest reaalsest nihtusest, mis
on alati koomiline ja sagedasti karikeeriv. Satiir loob arusaadava seose oma objek-
tiga, milleks voib olla moni sotsiaalne voi kultuuriline nédhtus, nagu eelarvamused
voi grupid. Alice véiks olla teismelise tiitarlapse pievikupidamise voi Facebooki
isikublogi paroodia, kuid omandab satiirilise mo6tme, kui temas nahakse noor-
soo pilamist. Erisus ei vélista nende vormide segunemist, aga kas paroodias paistab
satiiri taotlust ja kelle v6i mille suunal, oleneb kontekstist.

Agressiooni voi kritiseerimise asemel voib nalja pakkuda hoopiski ootamatus ja
kohatus. Alice’i filtreerimata méttevoolu v6ib analiitisida huumori inkongruentsus-
teooria jdrgi, mis ei sea nalja keskmesse mitte iileolekut, vaid absurdsuse ja juhuslik-
kuse. Nii vastasid Hobbesile iiri filosoof Francis Hutcheson (1750: 24), kes pakkus
vilja idee naerust kui reaktsioonist ebakoélalistele voi vastuolulistele objektidele, ini-
mestele voi situatsioonidele, ning $oti luuletaja ja filosoof James Beattie (1776: 602),
kes kirjeldas naeru tekkimas siis, kui moistus loob seose kahe voi rohkema pealtniha
kokkusobimatu asja voi idee vahel. Kui kellegi isikuga (nt avaliku elu tegelasega)
seotud Facebooki lehekiiljed tavaliselt postitavad sidusamas voi kombekohasemas
toonis, siis Alice’i méttevool niib olevat filtreerimata. Nouvioni linnake ja sealsete
elanike tegemised ajavad vaatajad naerma, sest ilmasoja koleduste keskel valdi-
takse Gestapo kurje plaane ja hoopiski aetakse taga Van Klompi ,,(Suurte tissidega)
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langenud madonnat”. Vaatajate ootusi petetakse igal voimalusel, aktsentidega mén-
gimisest aina siirreaalsemateks muutuvate konfliktideni.

Uleolekut, kriitikat ja puhast pievakajalist absurdi kannab endas ka amerikani-
seerunud eestlase tegelastiiiip.

Ameerika kultuuri méjuvdljas

Jargnevalt toon vilja amerikaniseerunud eestlase tegelastiiiibi voimalikke algeid ja
vanemaid kontekste. Ameerikaliku (populaar)kultuuri iildine voidukaik kulges kési-
kdes filmikunsti arenguga. Amerikaniseerumise ja globaliseerumise diskursuses tsi-
teeritakse tihti Briti filmikriitiku George Arthur Atkinsoni (1927) kirjeldust USA
filmitoostuse mojust 1920. aastate Suurbritannia vaatajaskonnale: ,Nad ldhevad vaa-
tama Ameerika filmitihti. Nad on Ameerika meedia peal iiles kasvanud. Nad raa-
givad Ameerikast, nad motlevad Ameerikast, unistavad Ameerikast. Meil on mitu
miljonit inimest, enamasti naised, kes on justkui ajutised Ameerika kodanikud”
(Atkinson 1927)

Sajand hiljem on Ameerika ajutiseks kodanikuks olemine koikeholmav kogemus.
USA kaubamirkide, filmi- ja teletdostuse, avaliku elu tegelaste jm argine kohalolu
praeguse eestlase kultuuritajus ja linnaruumis tdestamist ei vaja. Noukogude Liidu
lagunemisel paiskus Eesti kultuurilisse teadvusse filtreerimata Ameerika televi-
sioon ja kino koos moekunsti, muusika ja keelega. Teise maailmasdja jarel Amee-
rikasse joudnud pagulaseestlaste kogukonnad olid aga taasiseseisvumise ajaks selle
kultuurivilja ldttel elanud juba ligi pool sajandit. Amerikaniseerumise kujutamises
voib tdommata Vilis-Eesti ja taasiseseisvunud Eesti vahel huvitavaid paralleele.

Kuigi filmi ja videot kasutati pigem dokumenteerimiseks (ajaloo talletamine,
siindmuste tilesvotted, telelavastuste salvestused, elulood), lavastasid viliseestlased
kaks tdispikka méngufilmi. Molema rezissoor oli Edmund Martin (1910-2003).
Eestis siindinud ja Viinis filmihariduse saanud ning hiljem aktiivse pagulaskultuuri
edendajana tuntud Martin asus elama Lakewoodi New Jerseys, millest kujunes {iks
suuremaid viliseesti kultuurikeskusi. Tema kahest filmist on tuntum August Kitz-
bergi ,Libahundi” aineline ,,Tiina” (1976). Kuid tema esimene tdispikk mangufilm,
varieteehonguline komoddia ,,Seitse vihta” (1958), on pilguheit ithe eesti kogukonna
ellu 1950. aastate Ameerika ddrelinnas. Stizee keskmes on kohaliku sauna sajanda
kokkusaamise tihistamine. Filmi iilesehitus on episoodiline: ndidatakse virvikate
tegelaste elu. Peo eestvedajad on endised ohvitserid Juhan Lohmus (méngib Ott Val-
ter) ja Ilmar Ratas (Heinz Riivald), kelle kaudu pikitakse dialoogi malestusi sojast.
Vabariigiaegse vairika daami tegelastiiiipi esindab leskproua Ojamaa (Polli Métus).
Hargneb lahti armastuslugu kahe noore, Virve (Viiu Allik) ja Jogise (Madis Aule)
vahel. Ndidatakse amerikaniseerunud perekonda Toomet, kes peatselt Californiasse
kolib ja kelle tiitar (Marju Hiiesalu) unistab Hollywoodi filmistaariks saamisest.
Nende episoodidega vahelduvad muusika ja koreograafia. Muusika kirjutas valiseesti
helilooja Jiiri Mandre, filmi peateemaks saanud teos ,Saunamarss” kolab alguses ja
keskpaigas saunaliste koori esituses. Fiiiisilise komoodia vahepalaga astuvad iiles
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tsirkuseartistid Arri ja Rolli Jogimar. Tegevustik kulmineerub, kui Ilmari abikaasa
Sirje (Valli Martin) méngib saunalistele vingerpussi ja nappab koos oma sdpradega
nende pidusoogi ja roivad. Segaduses jouavad mehed hoopiski naiste korraldatud
peole ning filmi lI6petab muusika- ja tantsukava.

1950. aastad oli televisiooni kuldajastu, mil televiisorid joudsid USA-s massidesse
ja televisioon kinnistus domineeriva meelelahutusliku meediumina. Kuigi ,,Seitse
vihta” on téispikk mangufilm, sarnaneb see teemade ja formaadi poolest tolle aja
kuulsamate telesaadetega. Selle valmimise ja vaatajateni joudmise ajal valitsesid tele-
ekraanidel muusikalised situatsioonikomoddiad keskklassi peredest, nagu ,,Father
Knows Best” (,,Isa teab koige paremini’, 1954-1960) ja ,The Adventures of Ozzie
and Harriet” (,0zzie ja Harrieti seiklused”, 1952-1966). Aasta varem oli 1oppenud
komododiasari ,,I Love Lucy” (,,Ma armastan Lucyt’, 1951-1957), milles Lucille Balli
kehastatud koduperenaine otsis voimalusi oma muusikust mehe korval kuulsaks
saada. Kiimnendi algusest olid humoorikate ja muusikaliste varieteesaadete formaati
kinnistanud Betty White’i show (1951-1954) ja Lawrence Welki show (1951-1982).
Sellise televisiooniformaadi viljakujunemine ei jadnud USA piiresse: sarnaseid, kiill
estraadihongulisemaid lavastusi néitas Noukogude Eesti teleekraanidel 1955. aas-
tal alustanud Tallinna Televisioonistuudio, hilisem Eesti Televisioon. Varaste tele-
lavastuste staarina tuntud Helgi Sallo debiiteeris Artur Rinne lavastatud muusika-
lises telekomoddias ,,Muinasjutt kevadest” (1959), hiljem kujunesid telekomoddia
legendideks Ervin Abel, Sulev Nommik, Jiri Krjukov ja Urmas Kibuspuu. ,,Seits-
mes vihas” on palju sarnast ka Kodu-Eesti teleestraadilavastustega, kuid aérelinna
kogukonna elu kujutamises kangastub rohkem varajast ameerikalikku situatsiooni-
komoaodiat (ingl sit-com).

Filmi dialoogis pole torjutud anglitsisme ega laene ning kohati neid isegi rohuta-
takse. Noorema polvkonna seas kolab nii inglise-eesti segakeelt kui ka lihtsalt into-
neeritust. Vanema polvkonna tegelaste seas nditab anglitsismide kasutamine preten-
sioonikust. Kui kokku saavad koduperenaine proua Toome ja leskproua Ojamaa,
jargneb humoorikas vestlus perekond Toome Californiasse kolimise ja praeguse
maja miiiimise teemal, kus voib tdheldada inglise verbi like varajast laenuna kasu-
tamist:

Proua Toome: No why not, kui laigite?
Leskproua Ojamaa: Muidugi laigime!*
(EFA.403.vi.20150: 00:15:23-00:15:25)*

Sage ingliskeelsete fraaside kasutamine voib tosta tegelasi esile kui viliseesti
kogukonda timbritseva angloameerika keele- ja kultuurikeskkonnaga kaasaminejate
karikatuure. Kui koju saabub niitlejaks saamisest unistav peretiitar, varsked modelli-

! Laikimine on niitidseks argikeeles kiibel pigem sotsiaalmeedias avaldatud heakskiidu tdhendu-
ses. Sona laialdase leviku valguses on meenutatud, et Johannes Aavik pakkus laikima vilja 1919.
aastal uudissonana tahenduses 'vélja nagema’ (vt Saagpakk 1996: 38, sub laikima).

2 Siin ja edaspidi esitatud audiovisuaalsete allikate transkriptsioon périneb artikli autorilt.
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fotod kaasas, ei paista ta esmalt iildsegi eesti keelest aru saavat, mille peale hargneb
vestlus:

Proua Toome: Everything on okay!
Preili Toome: Hooray!
Leskproua Ojamaa: Preili ndnda sdrtsu téis!
Proua Toome: You wonder? Move'ime ju Hollywoodi!
Leskproua Ojamaa: Hollivood! Seal tehakse ju filme?
Proua Toome: Ja movie staare!

EFA.403.vi.20150: 00:16:47-00:17:01)

Stseen moodustab iilirikese osa tervest filmist, ndidates kildu kogukonna iga-
péevaelust. Californiasse kolimine ja néitlejakarjaérist unistamine viitab ameerika-
liku eduloo tagaajamisele ja 16tv seotus filmi lejadnud siizeega jdtab selle pigem
vaatajat naerutavaks sketsiks.

»Seitsmest vihast” voib vilja lugeda amerikaniseerumise ja noorte edumeelsuse
satiiri, kuid perekond Toome California unistuse korval naljatatakse ka kodumaa-
nostalgia tile. Saunapeo ettevalmistusel leiutab pagarisellist saunaline Saar (Renee
Schmidt) kilu-rukkikringli ja niitab seda saunapeo voorustajale kirjanik Aadu
Udustele (Kustas Viljuri), mille peale too jadb nukralt kodumaa poole dhkama.
Leskproua Ojamaa mainib vastusena proua Toome pisut uhkeldavale kolimisjutule
oma kadunud abikaasat ja haritud kiilalisi, keda nad Eestis omal ajal voo6rustasid.
Inglise-eesti segakeel eestlaste kogukonnas voi isamaaline nostalgia 1950-ndate
Ameerikas majuvad koomiliselt just vastuolu téttu keskkonnaga. Ohku jiib enne-
koike arusaam muutuvatest aegadest ja ebakoladest normide vahel.

Ameerikalikust kultuurist kiitkestatud peretiitre tegelastiiiipi leidub ka Ilmar
Kiilveti (1920-2002) néidendites. Kiilvet oli iiks viliseesti kirjanduse suurkujusid,
kes polemiseeris viliseesti identiteediotsingutega nii proosas kui ka draamas. Keilas
stindinud ja hiljem Kanadas elanud Kiilvet asus ndidendeid ja lithiproosat kirjutama
1960. aastatel. Aastakiimnetepikkune ajakirjanikut66 vois anda ainest tema tekstides
kajastuvale tihiskonnakriitikale. Ndidendis ,,Lamp ei tohi kustuda” (valminud 1966,
esmakordselt lavastatud 1968) esindavad sellist poleemikat peategelane Manivald
Edurind ja tema tiitar Helin. Edurind on USA suurlinnas elav vaesunud viliseesti kir-
janik, kes on dsja valmis saanud paatosliku isamaalise romaani ,,Soo puhkeb 6itsele”.
Pilvimata kogukonnalt soovitud tunnustust, saab ta kutse avaldada teos Noukogude
Eestis. Kui aga selgub, et see tdhendaks tema ja teose rakendamist kommunistlikus
propagandas, virgub Edurind oma diivanil ja avastab, et see oli udusunenégu.

Edurinna tiitar Helin saabub isale kiilla esimeses vaatuses ja tema eesti-
inglisesegune konemaneer tutvustab teda juba esmamuljel kui assimileerunud noort:

HELIN: Oh, pops. The trip was so exciting. Vahepeal on juhtunud nii palju tore-
daid asjasid - just nagu merry go-round’is. Ja ma olen niitid kohutavalt happy,
sest vaata, pops — just look what I have got. [---] You are right, popsikene. Toeline
diamond engagement ring. Hind? Kindlasti paartuhat dollarit. Jah, sinu viike tiitar
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on kih-la-tuud. Ja peatselt ... (Laulab end lustakalt tiirutades.) Here comes the bride.
Here comes the bride ... (Kiilvet 1982a: 31)

Edurinnale valmistab tiitre soov abielluda jouka ameeriklasega suurt meelehdrmi.
Isa kutsub seda veresegamiseks ja vastab: ,,Sina kuulud eesti rahvale ja v6id abielluda
ainult eesti mehega” (Kiilvet 1982a: 32). Et see on toona péevakajaline teema, nditab
viliseesti sotsioloogi Tonu Parmingu uuring pereloomisest ja segaabieludest, mil-
les ta taheldas viljapoole kogukonda abiellumise kasvavat trendi ja mille 16ppsonas
kirjeldas Ameerika eestlaste kultuurigruppi kui tamme, mille torudest enam uusi
vorseid ei sirgu (Parming 1970: 34). Edurinnas ja Helinis vdljendub konflikt, mille
tihel poolel seisab vanema pélvkonna esindaja, kes kodumaale Kalevipojana naasta
ihaleb ja Eesti polve uueks luua soovib (Kiilvet 1982a: 30), teisel poolel noorem polv-
kond, kes on avatum hoopiski neid voorustava riigi elulaadile. Ndidendis on satiiri-
lisi elemente: lijaldatult amerikaniseerunud tiitarlaps satub konflikti oma pettunud
vanamoodsa isaga, kriitikas ei anta digust kummalegi.

Et Helinit on kujutatud Ameerika unelma ja kapitalistliku métteviisi meelevallas,
nditab tema vastus isa rahulolematusele: ,Ta armastab mind ja on rikas. Kéik muu
ei tdhenda midagi” (Kiilvet 1982a: 32) Helin isegi torjub isa tagurlikkust, kurioos-
sel kombel koneldes palju puhtamas eesti keeles, kuni poordub tagasi oma tavalise
kdnemaneeri poole:

HELIN: Ej, isa, ma ei ole mingi reetur, vaid ainult moodne inimene ja ka sinul oleks
aeg vilja tulla mineviku varjuderiigist moodsa aja valgusesse. Vahe minu ja sinu
generatsiooni vahel seisab selles, et teie vaatate maailma labi keldrikorteri akna, kuid
meie ndeme seda Empire State Building'u kéige korgemalt korruselt. Mis motet on
sul niiteks kirjutada eesti keeles raamatuid, mis sulle midagi sisse ei too! Parem &pi
bookkeeping selgeks ja ma hoolitsen selle eest, et saad korraliku koha... Ma tean,
et sa tuleksid sellega toime, sest sa oled nii clever. (Hellitavalt) Minu clever popsi-
kene. [---] Miks peaksime tingimata midagi vana siilitama? Miks peab maailm tildse
olema eraldatud igasugusteks riikideks ja rassideks? See on kunstlik ja .... Useless.
Koik inimesed peaksid tthinema ttheks-ainsaks happy familyks. Ainult siis saab dra
hoida vaenu ja sddasid. (Kiilvet 1982a: 32)

Tanapdevases moistes Estonglish’it ehk eesti-inglise segakeelt pruukiva maailma-
parandajana nédib Helin noore Pohja-Ameerika viliseestlase karikatuurina, kelles
voiks niha varajast Alice’it. Kuid sarnaselt Heliniga on karikatuurne Edurind: ta
hoiab kodumaa sihti niivord tugevalt, et satub hoopiski Noukogude Liidu lummu-
sesse. Nédidendi lopustseenis naaseb Helin isa juurde ja otsib temaga lepitust, ndida-
tes iiles muutunud suhtumist eestlusse. Paraku on asju, millel eesti vastet ei olegi:

HELIN: Vaata, mis ma sulle t6in. Piitian olla sulle meelepdrane ja katsun koik
lugeda iiles eesti keeles. Vaatame, kas oskan. Siin on suurte aukudega juustu, pudel
Hennessyd, oakohvi ja suitsutatud chicken ... ei vabandust, kana ... mune, bacon-it ja
T-bone steak. Hei isake, kuidas on T-bone steak eesti keeles?
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EDURIND: Ma ei tea. Eks T-bone steak ole ... lihtsalt ... noh T-bone steak.
(Kilvet 1982a: 50)

Puéndina jaib siiski kolama Helini naiivsus: ta iitleb isale lahkudes, et kavatseb
koos oma jouka abikaasaga Noukogude Liidus miiiia pesapallikurikaid, et ka nemad
ameeriklasteks muutuksid. Ohku jaib méte, et Ameerika mojutuste eest padsu pole.
Sama jonnakusega otsustab vanema pélvkonna Edurind kirjutamist jatkata. Kiilveti
valik ndidata Helinit ja Edurinda paralleelsetelt positsioonidelt voiks viidata pigem
mottemaailmade porkumisele (inkongruentsus) kui iithe voi teise parastamisele
(agressioon). Tekib kiisimus, kes tapselt jaab vooraks: kas (toona okupeeritud) Eesti
ihaleja voi amerikaniseerunud noor? Kiilvet on osavalt loonud kahe kultuuriruumi
puutepunktist koomilise konflikti, mis vahendab ka viliseestluse positsioneerumise
poleemikat.

Kilveti iithes tuntumas niidendis, milleks on 1968. aastal valminud ,,Sild ile
mere” (vt Kiilvet 1982b), figureerib samuti ameerikaliku motteviisi meelevallas pere-
tittar. Kuigi ndidend on draama, mitte komoddia, annab see aimu oma aja ameri-
kaniseerumist puudutavast poleemikast ja niitab Kiilvetit satiirikuna. Lavalaudadel
suure menu pélvinud ,,Silda tile mere” on peetud temaatiliselt eelneva teose ,,Lamp
ei tohi kustuda” edasiarenduseks. See pidi lavale joudma ka 1972. aasta esimestel
tilemaailmsetel eesti kultuuripdevadel (ESTO) Torontos, kuid voeti terava vastu-
kaja tottu programmist vélja. Reaktsiooni pohjustas 1944. aasta suurt pogenemist
kujutav ndidendi avastseen, milles peategelane Paul Toomik 166b teise tegelase Vello
Meerendi teadvusetuks, et saada viimane koht Rootsi viivas paadis. Toronto vilis-
eestlaste ajalehes Vaba Eestlane ilmus lugejakiri, mis tervitas lavastuse drajadmist,
kuna néidend kujutab viliseestlasi voorsil uhket ja tousiklikku elu elamas (Toronto
Vaim 1972), viidates sellele, et ndidend iiletas osa vaatajate valulave.

Toomik abiellub teise paadis olnud pogeniku Helgaga. Nad elavad koos kahe tiit-
rega 1960. aastate Torontos. Toomikust on kujunenud kogukonnas méjukas tegelane:
ta on kandidaat Eesti Vabariigi diplomaadi kohale, kuid samal ajal suhtub polgusega
kogukonna tegevusse. Midssumeelne vanem tiitar Linda on oma ameeriklastest sop-
rade mojuviljas ja torjub koike eestlaslikku. See ldheb aga Toomiku ambitsioonidega
vastuollu. Linda laheb kaasa sdjavastaste protestiaktsioonidega ja valmistab tuska
oma vanematele, kes soovivad koigest véest jatta viliseesti kogukonnas vaarikat
muljet. Pdevakajaliselt ndidatakse noorema polvkonna viliseestlaste huvi (anglo-
ameerika kontekstis) vasakpoolsete poliitiliste vaadete vastu, mis véljendus ka Korea
ja Vietnami soja kritiseerimisena, kuigi vanem polvkond négi neis voitlust kommu-
nismi vastu. Néidendi teises pooles saabub Noukogude Liidu saadikuna Torontosse
kodumaale jadnud Vello Meerend, kes paljastab, et Linda on hoopis tema tiitar. See
pohjustab Lindas muutuse ja tema vastumeelsus eestlaslikkuse suhtes lahtub.

Niidend kujutab satiiriliselt eestlusele voi ameerikalikkusele rohuvaid tegelasi ja
pealtniha ideaalse viliseesti elu varjukiilgi. Kultuuriruumide porkumises kajastub
aga isiklikum lugu ja dppetund saabub tegelaste arengukaares: kohtudes mineviku
ja Meerendi vahendusel Noukogude Eestiga, lubab Paul Toomik olla parem pere-
pea ja oma positsiooni vadriline; ameerikalike poliitiliste liikumiste ja identiteedituse
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kiitisis Linda leiab oma eestluse. Nédidendi probleeme tekitanud avastseen tundub
pigem ndilist ideaalsust raputava kui viliseestlaste reeturlikkust kuulutava vahen-
dina. Osale suure pogenemise tragoddiat ja kannatusi kogenutele vois see siiski
mojuda teisiti.

Amerikaniseerumise teemat puudutab ka Elin Toona 1988. aasta romaan
»Kalevikiila viimne tiitar”, mille peategelane Tiiu on loksus oma ameeriklasest abi-
kaasa ja viliseesti kogukonna ndudmiste vahel. Tiiu saabub isa matustele isoleeritud
Kalevikiilla New Jerseys. Tema tiitar Rosa, kelle ta matustele kaasa vottis, ei sobitu
kuulekate ja vagurate eesti laste sekka, tekitades temas néutust:

Tiiu hoidis Rosat. Ta teadis, et see oli tema laps, tema kehast siindinud. Aga ta ei
olnud oma lapsele ligi padsenud. Ta oli piiiidnud, jumala eest, ta oli piitidnud! Tuhan-
ded peanutbutteri voileivad, hamburgerid ja hot dog’id oleksid pidanud siluma teed
ema ja tlitre vahel. Aga tiitar oli vooraks jaanud. (Toona 1988: 74)

Rosa isa Chuck viis Tiiu kodukiilast eemale ja torjus koike eestlusega seonduvat.
Tanu sellele pole Tiiu kiila jaoks enam ,,oma” ja nii teda kui ka tema tiitart kohel-
dakse voorastena. Vooraks Tiiu aga jadbki, kuna selgub, et tema tegelik isa oli saksa
sodur. Konflikti 1opplahendusena ujutatakse kiila iile ja Tiiu lahkub oma tiitrega,
vihjamisi sihiks Eesti. Satiiri fookuses on rohkem iilejaéanud Kalevikiila eestlased, kes
ka parast uputust asuvad agaralt saabujatele suveniire miitima. Kuid kélama jaab ka
hoiatus amerikaniseerumise eest. Toona on hiljem viljendanud soovi kirjutada raa-
matule jarg, milles Tiiu saabubki Eestisse, aga tema kannul kdib seesama Ameerika,
mille eest ta pogenes:

Aga Ameerikast tuleb nii palju voorast, mis ei kuulu meie maailma, jama, mis paneb
viikesed kultuurid ohtu. Keegi kirjutas hiljuti, et meie eliit on niiid drimehed, mitte
enam loomeinimesed, nagu varem. Siin Euroopas on viga korgetasemelist kunsti,
kuid seda tarbib aina vihem inimesi, valdavalt levib iihetaoline massikultuur, mis
saavutab ilekaalu ja vdidab varsti siivakultuuri. (Lindsalu 2015: 12)

See méte sarnaneb filmikriitik Atkinsoni kirjeldusega ajutistest Ameerika koda-
nikest. Viliseesti kunstis tdhistab amerikaniseerunud eestlase tegelastiiiip uue aja
ja moe kiitkes olevat noort, kandes monetist muret assimileerumise ning keele ja
kultuuri hdabumise pérast. Noorte tegelaste dnneotsingud ja méassumeelsus viitavad
oma aja valiseesti noorte mottemaailmale, nii nentivalt kui ka stereotiitipidega man-
gides. Nagu niha jargmises peatiikis, voib paralleele leida ka taasiseseisvunud Ees-
tist: teiste kultuuriviljade mojus hakati tajuma ohtu. Selleaegne amerikaniseerunud
eestlase tegelastiiiip on aga selgemalt kriitiline.
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Vooras eestlane taasiseseisvunud Eestis

Amerikaniseerumise teema paistab taasiseseisvunud Eestis silma telemeedias.
1990. aastad toid Eesti telekanalitesse ohtralt vilismaa sarju ja filme. Noukogude
aja varieteeprogrammidest kasvasid vilja humoorikad aastavahetust tdhistavad
paroodiasaated, mis poorasid tahelepanu Ioppeva aasta teemadele. Hiljuti avanenud
thiskonna jaoks uusi néhtusi peegeldas ETV 1992. aasta aastavahetuse saade ,, Aisa-
koll”, mille stsenaariumi autor oli kirjanik ja humorist Andrus Kivirdhk.

Hémmastust ja kummastust lddne telemeedia iile illustreerib ,Aisakolli” iiks
paroodiaskets ,,Leegitsev jogi” USA seebiseriaalide ainetel. Tegemist oli vdidetava
sarja vilmase osaga, milles tolleaegsete périssarjade ,Dallas” ja ,,Twin Peaks” tunnus-
muusika taustal avastavad tegelased voimatuid sugulussidemeid. Avastseenis teatab
Guido Kanguri kehastatud tegelane Maria Avdjusko tegelasele, et soovib lahutust
ja nende poja hooldusdigust. Ilmub Piret Kalda tegelane, kes paljastab, et Avdjusko
tegelase abikaasa pole tegelikult tema mees, vaid tema 6de. Sket§ muutub jdrjest siir-
reaalsemaks uute sugulussidemete paljastamiste tottu, viidates seebiseriaalidest ja
melodraamade siindmustikest tuntud poorakule. Kuigi Eesti televaatajad tutvusid
seebiooperitega juba 1988. aastal Brasiilia lembesarja ,,Orjatar Isaura” niitel, oli taas-
iseseisvumise jarel rohkem voimalusi ndha USA toodangut, mis tdendoliselt andis
ainest ,, Aisakolli” parodeerivale sketsile.

Sarnast teemat kisitles naljaintervjuu vérskelt Ameerikast naasnud eestlasega.
Sket$ on teleintervjuu paroodia, aga selles voib kohata ka satiiritaotlust. Naasjat on
kujutatud Miki Hiire korvade ja ndoga, tal on linane sirk seljas ja solg rinnas. Tugeva
ameerika inglise keele aktsendiga (sh [1]-hailikut rohutades) jagab ta muljeid elust
Ameerikas:

Noh, Ameerikas pead oskama l4bi liiiia, pead kohanema. Sa pead oskama kokku
sulada. [---] Mul oli alguses seal viga raske, aga noh, pead ise tditsamees olema ja
onnel sarvist kinni haarama ja OK! [---] Noo Ameerikas peetakse viga lugu no smok-
ing, no drinking ja juuakse viga palju vett. Véga palju... pangede kaupa. Ja loomulikult
— keep smiling, ainult naerata ja siis on sul edukas business.

(ERR-i arhiiv, 1992-082610-0001: 00:17:40-00:18:22)

Intervjueerija mirkusele, et ta ndeb vilja Miki Hiire moodi, vastab ta nii:

See on niisugune kohanemine. See on sissesulamine. Aga hingelt olen ma ikka eest-
laseks jadnud ja kodune keel on meil eesti keel ja hiljuti tdime vilja Anton Hansen
Tammsaare ,,I0e ja diguse” first part. Mina ise kehastasin Andrewd... Andrest, jaa! Ja
siis no iga aasta kidime ESTO-L

(ERR-i arhiiv, 1992-082610-0001: 00:18:27-00:18:56)

Kuigi intervjueerija kirjeldab kiilalist vordlemisi hiljuti Eestist lahkununa, paistab
tegelases olevat viliseestlusega seonduvaid jooni. Kiill aga mingib omapérane austus-

avaldus eesti kirjanduse tiivitekstile taas erinevate kultuuriviljade porkumisega.
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Rahvariided ja Miki Hiire korvad tekitavad oma vastuoluga huumorireaktsiooni, aga
kas see viljendab iileolekut? Intervjueeritakse ka teist naasnut: kaamera niitab saate-
juhi korval taldrikul olevat hamburgerit, kes koneleva viliseestlase sonul on paraku
liiga amerikaniseerunud ja enam eesti keelt ei radgi. Kiill aga joob ta palju rohkem
vett ja on seeldbi ,edukas businessman’.

Kas selline tegelaskujutus voiks Eestisse naasjate suhtes olla kriitiline voi stereo-
tilpiseeriv? Tegelase vooruse rohutamine viljendab iileolekut ja teatavat grupisisese
solidaarsuse loomist voora suhtes. Skets oli pdevakajaline, sest naasvad viliseestlased
olid meediapildis (nagu ka kollektiivsesse teadvusse tungiv angloameerika kultuur).
Omandireform ja repressioonide voi pagemise tottu kaotatud vara tagastamine oli
virske teema ja naasvad viliseestlased nditasid itha enam {iles soovi osaleda riigi
taasiilesehitamises. Viliseestlase karikatuur voib rohutada naasmise traagikat, kuju-
tades iitht kaotsimineku piiril seisvat eestlast ja teist, kes on hamburgeriks muutudes
selle piiri iiletanud. Voorana tihistatud, mikihiirestunud ja aktsendiga eestlases on
paljutki, mis on ,,oma’, kuivord nad kannavad rahvaréiva elemente ja niitavad tiles
entusiasmi kodueesti kultuuri suhtes. Vaatepilt voiks pigem kajastada uue aja kum-
malisust.

Voora aktsendiga tagasipdorduja on ka rootsieestlast kujutav tegelastiitip. Rootsi
kujunes viliseestlaste itheks suuremaks kultuurielu ja kogukonnategevuste kesku-
seks. Aastakiimnetega Eesti telemeedia raudvaraks saanud sarja ,,Onne 13” kdige esi-
meses stseenis sdidab auto, millest valjub kiill eesti keelt konelev, kuid ingliskeelseid
fraase kasutav Thor-Bjorn Margna (Eero Spriit), kes soovib majast pilte teha. Hiljem
vdidab ta, et on maja omanik, 6hku jadb kiisimus, kas maja elanikud saavad majja
jadda voi ehitatakse see pansionaadiks. Konflikt jatkub hooaja 16pupoole, 14. osas.
Jao avastseenis, kui Margna naaseb ja konetab maja elanikku Johannest, niidatakse
voorast kui kergesti kohmetuvat vilismaalast, kelle keelekasutus on koomiline:

Margna: Tere joudu! Iga kord, kui mina tulen, teie kaevate labidaga maad!
Johannes: Millega siis veel, kui mitte labidaga?
(ERR-i arhiiv, 1994-000001-0014: 00:00:44-00:00:56)

Kentsaka, ent ohtliku voorana tutvustab ta end seejirel jamesbondilikult: ,,Mina
olen Margna. Thor-Bjorn Margna.” Kohvilauastseenis koos Johannese ja Almaga
selgub, et algne plaan muuta Onne 13 maja pansionaadiks pole Margna jaoks enam
atraktiivne, mis osutab toonasele viikelinna mahajietusele ja vaesusele. Oleks loo-
tust, et elanikud voiksid jaada tiirnikeks, ent kiisimusele, kuidas nad tiiri maksta
jouaksid, jargneb teravam hetk:

Johannes: Seda eesti asja ei suuda iihele vilismaalasele tildse selgeks radkida!
Margna: Mina ei... ei ole vélismaalane. Mina olen eestlane!

(ERR-i arhiiv, 1994-000001-0014: 00:06:25-00:06:35)

Edasi raagib Margna, et tema jaoks pole Rootsis elamise kulude korval maja
valjatitirimine kuidagi kasumlik ja ta kavatseb maja maha miitia. Ta moonab, et
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jataks enda omandisse maalapi ja ithe korteri ,,igaks juhuks, dkki saab sest riigist veel
asja — siis mina tulen tagasi” (ERR-i arhiiv, 1994-000001-0014: 00:07:22-00:07:33).

Maja elanikel ei jaa muud iile kui apelleerida Margna kasumiahnusele. Kuigi
Margna on rootsieestlane, esindab ta siin amerikaniseerunud eestlasega sarnast
individualistlikku tegelastiitipi, mis véljendab teravalt reaktsiooni omandireformile
ja 1990. aastate kultuurisokki. Margna kujutamine véljendab iileolekut ennast keh-
testavast ,,voorast’, kes koneleb naljaka kolaga eesti keelt ja sellest olenemata viidab,
et on ,oma” Samas saab siit vilja lugeda ka lihtsalt eri kultuuriruumide ja motte-
maailmade esindajate konflikti: Margna teadmatus sellest, et teda vooraks pee-
takse, annab olukorrale veelgi (tragi)koomilisema varjundi. Tegelast kasutatakse
kodueestlaste grupisisese solidaarsuse loomiseks: Margna on esmalt antagonistlik,
voimu kehtestav vooras, kuid ka tegelane, kelle arusaamad tekitavad humoorikaid
situatsioone. Hilisema majaelanikuna paistab Margna samas silma rohkem é&rihai
kui vooramaalasena.

Teine niide rootsieestlast kujutavast tegelastiiiibist on ,,Kreisiraadio” saadete Alev
Strom (Peeter Oja), kes esmalt ilmus raadios sissehelistava Rootsi viliseestlasena.
Tuntud sket$ parineb 1998. aasta vana-aastadhtul ETV-s nédidatud ,,Kreisiraadiost™
absurditaotlusega sketsis tutvustas Strom vaba maailma saadikuna oma kodulinna
Stockholmi, kuigi vaatajad nagid hoopis laiuvat talvist Eesti talumaastikku. 2000.
aastate esimese kiimnendi keskpaigas ilmub Strom vilja SEB Eesti Uhispanga
turunduskampaanias. Reklaam koélas stindsusetult toonase Rootsi pankade vastase
meelsuse ja majanduslanguse kontekstis, millele poo6ras tahelepanu suhtekorraldaja
Janek Maggi oma arvamusloos:

Lihtsalt {ihel pédeval tuleb Alev Strom SEBst vdi Swedbankist ja teatab: ,Teie ei ole
mitu kuud suutnud oma kohustusi tdita — uks on seal” Ja hakkab ise kinnisvara-
omanikuks. Alev Strom (tdpsemini tema to6andjad Rootsi pangad) muuseas riiki
juhibki - Toompeal to6tavad tema Tallinna murrakut valdavad tolgid. Sest see, kelle
kies on raha, selle kies on voim. Ja laenaja on laenuandja ori, nagu kinnitab Vana
Testament. (Méggi 2008)

Siinkohal kangastub taas turumajandusliku ithiskonna uute probleemide kriitika
ja samas kasutab Maggi Stromi tegelast satiiri vahendina, kritiseerides voimustruk-
tuuri, niisamuti nagu véimuga seostus ,Onne 13” Margna, kes soovib end maja ela-
nike ees kehtestada ja elukorraldust suunata. Kui tolgendada veel ,,Aisakolli” Miki
Hiirt ja hamburgeri kui assimileerunud naasjate pilamist, hakkab amerikaniseeru-
nud eestlase tegelaskuju omandama iihiskonnakriitilist tdhendust ja solidaarsuse
hoidmist vodraste mojutuste ees.
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Miki Hiir kui amerikaniseerumise siimbol ja
Toomas Hendrik llvese juhtum

Disney tuntuim kaubamairk ja ameerika populaarkultuuri siimbol Miki Hiir saabus
Eestisse 1930. aastate algul, mil linastus animafilm ,,Laulev narr” (1929, ,The Jazz
Fool”) Tallinna Gloria Palacei kinos. Sellele jargnes Miki Hiire koomiksi perioodi-
line avaldamine Péevalehes, mis kestis kuni Noukogude okupatsioonini 1940. aas-
tal. Noukogude tsensuuri all avaldati siiski ka soome keelest tolgituna iiks Disney
koomiksite kogumik ,,Piilupart, Miki ja teised” (1972). Hilisematele polvkondadele
on arvukate Disney animatsioonide korval tuttav Egmont Estonia kirjastuse 1992.
aastast vdlja antav ,,Miki Hiire” eestikeelsete koomiksite sari.

Miki Hiir on amerikaniseerumise ohu mojus sitmbol. 2010. aastal avas itaa-
lia kunstnik Max Papeschi Poolas niituse ,,NaziSexyMouse”, mille iihel taiesel on
kujutatud Miki Hiire peaga alasti naisterahvast lebamas haakristi all. Autori sonul
tahistas see ameerikaliku elustiili kriitikat (Alfano 2014). 2011. aastal postitas kopti
kristlasest Egiptuse avaliku elu tegelane Naguib Sawiris Twitteris pildi islami tradit-
sioonile vastava habemega Miki Hiirest ja kogu ndgu peale silmade katva nikaabiga
Minni Hiirest. Pilt oli eelnevalt levinud Egiptuse tulevikku ennustavas, pigem amee-
rikalikkust kritiseerivas tdhenduses, kuid tuntud ja sageli islamikriitiliselt kristlaselt
tulnuna sai see hoopiski islamit solvava tidhenduse. (Hammond 2011)

Voora kujutamine tildisemalt voib kétkeda hirmu véi hoiatust. Naiteks XIX ja XX
sajandi (eelkoige sojaaegsetes voi sdjaeelsetes) karikatuurides oli sage viis kujutada
voorast voimu, diktaatorit voi isegi rahvust brutaalse ja ebainimliku monstrumina.
Laineste (2010: 102) on toonud niiteid sddadevahelise Eesti karikatuuridest, milles
kasutatakse kunstilise vahendina ohtliku voora kujutamist inims6ja voi loomana,
nt Noukogude Liidu kujutamine verest tilkuva 6gardliku karuna. Laineste (2010:
108) jdreldab, et inims6omise kujutamine selles kontekstis apelleerib otseselt pohi-
hirmule ning on méjus viis defineerida ,,oma” ja ,,vo0ra” piire ja kujutada voorast
tsiviliseerimatu ja ebainimlikuna. Miki Hiire kui USA, ameerika kultuuri voi amee-
riklaste endi kehastusena kujutamine siindsuse piire iiletavates kontekstides toimib
sarnase vahendina.

Miki Hiirest kujuneb Eestiski hoiatuse stimbol. Viisteist aastat pérast taasiseseis-
vumist kirjeldas muusikateadlane ja -kriitik Evi Arujirv Eesti Pdevalehes ilmunud
arvamusloos mikihiirestunud eestlast:

Ma ei tea, kas selleaegne noor literaat on pohiméttele kindlaks jdanud ja mille voi
kellega ta end praegu identifitseerib. Aga mikihiirestumine - arilik tarbijaidentiteet
on (eriti noorte hulgas) sedavdrd levinud, et seda ei pane enam tihelegi. Noored
radgivad ingliskeelses slangis asjadest, millest nende vanemad eriti aru ei saa. 2000.
aasta Emori uuringu kohaselt soovis ligi viiendik teismelisi sarnaneda méne vélis-
maa meediastaariga ja tile poole neist pidas selliseid isikuid eeskuju védrilisteks. Laste
omavaheliste hierarhiate ja védirtushinnangute aluseks olid kuulsad kaubamérgid.
(Arujarv 2007)
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Taas voib tommata paralleeli filmikriitik Atkinsoni (1927) mottega ajutistest
ameeriklastest, kelle ndudmisi Briti filmikunstile suunas Ameerika filmitodstuse
voidukidik. Kaubamadrkide ja individualismi liin algab amerikaniseerunud tegelas-
tiilibiga seoses juba 1950. aastatel ja uuel sajandil juurdub iitha enam amerikani-
seerunud eestlase tegelaskujus taas kaotsimineku &drel oleva noorema pdlvkonna
kuvand. Inglise keele mojutustega kone- ja ka kirjakeelele antakse nimi Estonglish,
mida pruugivad naljakatest tegelastest nditeks teismeline peretiitar telekommunikat-
siooniettevotte Elioni (niitidse Telia Eesti) 2007. aasta reklaamikampaanias (,,Sheeri
kama”) ja 2013. aastal Facebookis alustanud ,, Alice megaa ponev elu”

Amerikaniseerunud eestlase tegelastiitip seostub ka konkreetse avaliku elu tege-
lasega. 2006. aastal valiti Eesti Vabariigi presidendiks 1953. aastal Rootsis stindinud
ja hiljem USA-s elanud Toomas Hendrik Ilves. Hoolimata tema kogemustest diplo-
maadi, vélisministri ja Euroopa Parlamendi lilkmena pohjustas tema kandidatuur
meedias ja avalikus diskursuses palju poleemikat. Pingeid tekitas ka vordlus teist
ametiaega sooviva Arnold Riiiitliga. ,Kas ekskommunist Arnold Riiiitel voi vilis-
eestlane Toomas Hendrik Ilves?” kiisib provotseerivalt SL Ohtulehe valimiskogu
istungile eelnenud artikli alapealkiri (Soonvald, Paas 2006). Ilvese ametiajal kritisee-
riti teda meedias, rohutades tema viliseestlust. Kommentaarina Ilvese viliseestlas-
tele esitatud kutsele Eestisse tagasi pddrduda ilmus SL Ohtulehes juhtkiri:

Sest kel tahtmist oli, on ammu Eestisse tulnud. Iseasi, kuidas see tulemine on 16ppe-
nud. Siin on kiidud sojaeelset Eesti Vabariiki otsimas. Siin on kididud omandireformi
abil varandusi tagasi saamas, et uuesti lahkuda. Siin on kiidud tinapédeva Eestis pet-
tumas. Siin on kdidud opetamas ja dotseerimas. [---] Tuli ju Ilveski Eestisse, saades
reakodanikele kittesaamatult soodsalt erastada magusa elamispinna. (Jéuluks koju
2007)

Siinkohal méojub veel enam viliseestlase kuvand iihiskonnas mitte ainult v66-
rana, vaid ka voimu kehtestajana. Ilvest on seostatud Miki Hiire tegelasega otseselt:
Eesti Ekspress korraldas 2008. aastal Miki Hiire 80. siinnipdeva puhul hdiletuse ja
pilditootluse voistluse valimaks koige mikihiirelikumat Eesti avaliku elu tegelast.
Héaletuse vaitis Ilves, keda kujutati Disneylandi taustal, Miki Hiire kdrvadega miits
peas. Sadakonna hidlega veebihddletuse tulemus ei pruugi olla pohjapanev mirk
laiemast meelsusest, aga loob koneka seose viliseestlasest isiku ja amerikaniseeru-
mise stimboli vahel. Hailetusel tuli teiseks toonane seltskonnataht Liis Lass, kelle
parishiltonlik kuvand samuti Arujarve mikihiirestunud noorust néitlikustab. (Luge-
jate lemmikuks osutus Miki Ilves 2008)

Vordlemisi hiljuti on Toomas Hendrik Ilvest isikuna korvutatud tuntud voora
eestlase tegelaskujuga: ,,Ilves on Eesti jaoks alati olnud nétsu nériv janki, kelle men-
taliteet on sama téusiklik ja iileolev, mis sarja Onne 13 Thor-Bjérn Margnal: ,Te
olete elanud okupatsiooni all, mida te iildse teate!™ (Valisministrit kritiseeriv... 2020)
Vordlus ilmus Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna (EKRE) uudisteportaalis vastu-
sena Ilvese tahelepanekule, et parlamentaarses riigis saab vélisministriks tihti vali-
mistel teiseks jdanud erakonna esimees, mitte valdkonna asjatundja (Kaldoja 2020).
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Arvamusloos vorreldakse Ilvest teiste valisministritega ja tema viliseesti tausta esita-
takse puudusena. Agressiooni liini jargi on see otsene ironiseeriv ja iileolev argumen-
tum ad hominem. Satiirilistes kisitlustes juba eksisteeriv tegelastiilip juhatab kitte
teeviida, kuidas kritiseerida reaalset isikut voi tema iile nalja heita.

Pilt 3. Miki Hiire kérvadega Toomas Hendrik Ilves. (Lugejate lemmikuks osutus Miki llves 2008)

Ilvese paroodiategelane sarnaneb paljuski amerikaniseerunud tegelastiitibiga.
Tuntud oma aktsendi ja kikilipsu kandmise poolest, on Ilves omaenda sonul inglise
keelt koneldes aktsendi jargi ameeriklane (Greene 2010). Paroodiates on Ilvese eesti
keele konemaneere ja hddldusviisi rohutatud kui vooraparast, sageli inglise r-haa-
liku [1] rohutamisega eesti [r]-i asemel, eelkdige Henrik Normanni aastavahetuse
saatesarjas ,,Edekabel”. Ilvest on kehastanud Kaspar Velberg nii intervjuuparoodiates
kui ka osatiitjana Andrus Kivirdhki ndidendil pohinevas lavastuses ,,Orav ja Ilves”.
Niidendi tekstis kasutab Ilvese tegelaskuju sageli eesti keeles parasiitsonana levinud
sona sorry; koomilise konfliktina on kujutatud tema segadust seoses abikaasa Evelini
pajatatud Gena ja Potsataja juttudega (Kivirdhk 2012: 13-19). Autor rohutab Ilvese
isedrasusi ja paneb teda koomilistesse situatsioonidesse. Kuid {ihtlasi saab neid nii-
teid kasitada satiirilise mé6tme omandanud véimuesindaja representatsioonidena,
sest tema péritolu on eelnevalt kritiseeritud.

Eesti Vabariigi 100. aastapdeva Viljandis toimunud kontsertaktusel naidatud
Ugala Teatri lavastatud videoklipp kannab Ilvese paroodiate kvintessentsi. Seekord
saadab Kaspar Velbergi esituses Ilves publikule tervitusi lumisest New Yorgist:

Mis te arvate, kust ma hetk tagasi tulin? Arge proovigegi arvata, nagunii ei métle
vilja. Tulin Walmartist, kus kasutasin sadade tavaliste ameeriklastega meie oma Vil-
jandi firma Cleveroni pakirobotit. Kui seni asus New Yorgis ainult tiks Eesti Maja, siis
tdnu Viljandi pakirobotitele on varsti iile kogu Uhendriikide neid kordades rohkem.
Pisikesi Eesti maju! Ja ei saa jatta mooda minemata ja Gelda neile selges eesti keeles:
»lere!” (Youtube: Toomas Hendrik ja Karl, 0:38-1:29)
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Velberg parodeerib Ilvese konedes sagedast votet: koneleja esitab retoorilisi kiisi-
musi ja vastab neile otse, mis voib eesti kuulajale voorapiraselt kolada. Samuti on
tema ,,Tere!” rohutatult [1]-hddlikuga. Sarnase retoorilise kiisimuse esitab ta veel:

Te kindlasti métlete, mida ma sealt Walmartist ostsin? Arge piiiidkegi vilja méelda,
niikuinii ei motle. See tuli ka mulle suure iillatusena, et Uhendriikide poelettidel on
joudnud miiiigile meie oma mulgimaised kuldrenetid! Milline Eesti edulugu! Siin,
Suures Ounas, meie omad kuldsed ubinad! (Youtube: Toomas Hendrik jaKarl, 1:31-
2:10)

Videoklipis vihjatakse, et Ilves on suure New Yorgi vaatega lina taustal. Lopuks
selgub, et ta seisab hoopiski Liti piiri ddres, mis viitab tema tolleaegsele abielule
litlase Ieva Ilvesega. Taas on méngitud ,,oma” ja ,vo0ra” piiridega, nii nagu ame-
rikaniseerunud eestlase tegelastiitibile omane: kuigi liialdatakse Ilvese kui voora
markidega, taotleb tema room Eesti toodete eduloo tile New Yorgis siiski ,,omade”
poolehoidu, mida samal ajal 66nestab volts taustapilt ja minek Litti. Sellist paroodiat
saab poorata ka kriitikaks voi solvanguks, eriti kui tegemist on véimuinstitutsiooni
esindajaga.

Kokkuvote

Amerikaniseerunud eestlase tegelastiitip ilmub siin- ja sealpool ookeani vilja ilu-
kirjanduses, sotsiaalmeedias, filmikunstis, teatris ja tthiskonnakriitikas, sageli koo-
milise tegelasena. Ta koneleb voora aktsendi ja intonatsiooniga voi kasutab palju
anglitsisme. Sageli on ta individualistlikult meelestatud, joukas, pooldab kapitalismi
javabadust. Tema kujutamine voi temast konelemine pakub nalja, aga voib ka kanda
endas hoiatust voi kriitikat. Asudes kuskil veidra vodramaalase ja polise eestlase
vahel, ilmub ta vilja vooraga kokku puutumise aegadel. Taasiseseisvunud Eestis néh-
tud mikihiirelik joukas ja voora aktsendiga tegelaskuju pole toenidoliselt viliseesti
loomingu edu- ja vabameelse amerikaniseerunud maailmaparandaja otsene jérg-
lane, kuid sugulane sellegipoolest — vahendades piiri tagant voi ddrest tulnud voorast
moju kultuuri tuumale. Kas selles, kuidas teda kujutatakse, on moraliseerimist, nen-
timist voi lihtsalt absurdji, oleneb kontekstist.

Kui anglitsismide pruukimine filmis ,Seitse vihta” (1958) nentis humoorikas
toonis ameerika kultuuri varast moju viliseestlastele, siis Helini tegelaskuju Ilmar
Kiilveti ndidendis ,,Lamp ei tohi kustuda” (1966) peegeldas oma aja pdlvkondade-
vahelisi konflikte assimileerumise ja minevikku vaatamise iile. Molemat voib tolgen-
dada hoiatusena eestluse hadbumise eest. Kodumaale naasja tegelaskuju ETV ,,Aisa-
kolli” saates (1992) peegeldas suurte muutuste aega, samas naitlikustas ameerikaliku
populaarkultuuri ja meelsuse tulvaveena saabumist.

Viliseesti kontekstis voib amerikaniseerunud eestlase tegelastiitipi vaadelda kui
vastust angloameerika keelelis-kultuurilisele tilemvdimule, kuid Eesti taasiseseisvu-
mise ajal peegeldab see ka majanduslikku ja poliitilist domineerimist. Samuti kui
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Estonglish’it koneleva viliseesti noore parast tuntakse hiljem taasiseseisvunud Eestis
muret noorema polvkonna pérast: Evi Arujarve kirjeldatud 2000. aastate esimese
kiimnendi mikihiirestunud noor sarnaneb paljuski Ilmar Kiilveti ndidendis inglise-
eesti segakeeles koneleva ja joukust taga ajava Heliniga 1960. aastate USA-s. Kuid
poliitiliselt ja majanduslikult haprasse taasiseseisvunud Eestisse naasnud eestlase
tegelaskuju on voora keele ja kultuuri kandja ning lisaks sellele joukuse ja poliitilise
tilemvoimu esindaja. Veel mojusamalt astub tegelaskuju vilja fiktiivmeediumist, kui
teda on vdimalik samastada voimuinstitutsioonidega, néiteks pankade voi isegi Eesti
presidendiga.

,Oma” ja ,voora” suhestumisest tekkinud inkongruentsus voib muutuda hoo-
piski teisestamiseks ja ldhtuda pigem iileoleku voi allapoole 166mise positsioonist,
eriti kui tegelastiitipi on voimalik samastada mone tihiskonnagrupi voi avaliku elu
tegelasega. Kuid kas niiteks mikihiireliku kodumaale naasja véi ,Onne 13” vilis-
eestlase Thor-Bjorn Margna sarnase avaliku elu tegelase kujutamisest kaigub pigem
tthiskonnakriitikat voi lihtsalt ,,oma” ja ,vo0ra” segunemise absurdsust, jadb vaata-
jaskonna otsustada. Amerikaniseerunud eestlase tegelaskuju voib kodueestlastest
auditooriumis kutsuda esile grupisisest solidaarsust ja kritiseerida voorast maju ja
voimu, kuid paraku ka vodraks tembeldatud gruppe voi indiviide.

Nagu kunagi ka viliseesti teoses Hollywoodist unistav peretiitar voi siis amee-
riklasega kihlunud Helin, Alice voi ,kama sheeriv” peretiitar otseselt hoiatavat ega
kritiseerivat taotlust endas kanda ei pruugi, kuid nad voivad selle tihenduse mones
kontekstis omandada. Alice v6iks olla mikihiirestunud eestlase vordkuju - ,, HATERS
HATE CUZ THEY JEALOUS OF MY SWAG” (,,polastajad polastavad, sest kadet-
sevad mu stiili”), nagu titleb tema Facebooki lehekiilje kaanefoto. Kédnates inglis-
keelseid sonu eesti keeles ja vastupidi ning jagades motteavaldusi, milles segunevad
toetruudus ja absurdsus, kehastuvad Alice’is hirmud manduva noorpdlve ja hddbuva
eestlasliku identiteedi parast, olenemata sellest, kas autor soovib oma lehekiiljel selli-
seid noori kritiseerida, selle hirmu iile naerda voi ilma tagamotteta aega veeta.

Facebooki Alice ei ole enam rangelt amerikaniseerunud eestlase tegelastiiiip. Aju-
tisest Ameerika kodanikust on saanud tanu globaliseerumisele ja sotsiaalmeediale
pigem ilmakodanik. Sdilinud on amerikaniseerumishirmust tulenev Estonglish’i
kriitika. ,,Estonglish on eestlaste destini osa,” nagu iitleb Mart Niineste (2017) satii-
rilises Eesti Pdevalehe kolumnis. Globaliseerunud maailmas tekib rohkem dia-
looge ja konflikte ka hoopis muude kultuuriruumidega. USA-st tulnud Facebooki
ja Instagrami korval on mojukaks muutunud ka Hiina péritolu TikTok. Tulevikus
vaariks uurimist, kas praeguse aja vooristunud eestlase tegelastiiiibi kones esineb
hoopiski méne muu keele mojutusi.

VEEBIVARAD

Facebook: Alice megaa pdnev elu. https://www.facebook.com/AliceMegaaPonevElu/

TVTropes: Funny Foreigner. https://tvtropes.org/pmwiki/pmwiki.php/Main/FunnyForeigner

Youtube: Pensionifondid / Alev Strém ja Ojulandi lammas. 21. XI 2006.
https://www.youtube.com/watch?2v=9NEXmWgMxKc
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Youtube: Sheeri kama. 27. XI 2007. https://www.youtube.com/watch?v=4LOh2pgT7Uk
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The Americanized Estonian and its humorous
representations

Keywords: humour, Estonian diaspora, Americanization, satire, character archetype

Appearing across a range of cultural forms, from drama and literature to media and
social media representations, the humorous archetype of the Americanized Esto-
nian is rather elusive to pinpoint, but nevertheless exhibits a set of discernible char-
acteristics. In this paper, I trace the lineage of the archetype from its appearance
in the filmic and dramatic works of the post-Second World War Estonian diaspora
in America to comedic characters and satirical media representations that emerged
after the restoration of Estonian independence.

Through the lens of superiority and incongruity theories and satire, I examine
the contexts in which representations of the Americanized Estonian appear and are
employed. While the archetype may reflect concerns over the Anglicization of the
Estonian language and the influence of American culture and individualistic mind-
set, its humorous function is largely evoked through the incongruity of embody-
ing features of both the Estonian “self” and the cultural “other”. The archetype also
appears in representations that critique perceived (foreign) power structures, espe-
cially when this can be associated with identifiable public figures.

Martin Némm (b. 1990), MA, doctoral student at the University of Tartu (Ulikooli 18,
50090 Tartu), martin.nomm@ut.ee
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Under ja Ivask
Kirjovahetus kui kooseludraama

JAAN UNDUSK

Enam kui kolm aastakiimmet on kestnud eesti olukirjanduse 6itseaeg. Triikisonas
on avalikkuse ette joudnud kiimneid ja voib-olla et juba sadu tuhandeid lehekiilgi
péaevikumarkmeid, kirjavahetusi, iilestdhendusi oma ja teiste elust, isiklikku ja amet-
likku dokumentatsiooni - kirjavara, mis algselt polnud enamasti méeldud avalikuks
levitamiseks ega lugemiseks. Sellele seltsivad biograafilised ja itha sagedamini oma-
eluloolised - halvemal juhul egotsentrilised — jutustused vo6i dramatiseeringud, mis
sdilitavad stizeeliselt ja stiililiselt 1dhedase kokkupuute olukirjandusliku algmaterja-
liga, taotlemata puhtilukirjanduslikku efekti.

Noukogude okupatsioon ei soosinud seda sorti kirjavara avalikkuse ette toomist,
eriti mis puutus aega alates Eesti Vabariigi asutamisest. Isegi ettevaatliku enese-
vdljendusega pdevikud ja kirjavahetused heiastasid teavet voi meeleolusid, mis ei
sobinud ametlikku argipdeva. Kui elavate literaatide kisikirju vois nende eneste
allasurutud nordimuse saatel ikka kuidagi avaldamiskolblikuks ,,parandada’, siis
juba ajalooks saanud tekste muutma minna tdhendanuks neid lihtsalt voltsida. Aga
eks pidanud sedagi tegema. Kreutzwaldi kirjavahetuse viljaandmist alustati Tartu
kirjandusmuuseumis 1953. aastal sarja kolmanda koitega, mille eessonas anti teada,
et nurksulgudesse pandud kolm kriipsu tihistavad tekstis kdrpeid sellistes asjades,
»mis teadusliku uurimise ega tanapidevase noukogude lugeja seisukohalt enam
mingisugust huvi ei paku” (Kreutzwald 1953: 6). See oli parim variant olemasolevate
seas, aus pooltdde, sest vajadusel vdis uurija arhiivis need darmiselt ,,ebahuvitavad”
kohad iiles leida. Halvem oli lugu siis, kui kirpeid ei margistatud voi sonu vaikimisi
vilja vahetati.

Tihti jaid kirjavahetused teadusajakirjade voi akadeemiliste kogumike veergu-
dele. Kui 1978. aastal alustati Paul Rummo eestvedamisel moodsa Eesti ithe mar-
kantsema kirjakorpuse, kahe vasakpoolse Johannese ehk Semperi ja Barbaruse
omavahelise korrespondentsi triikiks ettevalmistamist, voeti eeltingimuseks see, et
kuna kirpeid teha ei kavatseta, siis mingit ,massivaljaannet” raamatust kujundada
ei tohiks (Laak 2020: 1130). Mitte ainult Rummo surma tottu, vaid ka uue venestus-
laine toustes jdi tiikati venekriitiline viljaanne toona ometi seisma ning paisteti
Marin Laagi tiimit66 tulemusel varjusurmast alles 2020. aastal.

Eelmise sajandi viimasel aastakiimnel sai olukirjanduse avaldamine enne-
ndgematu hoo. Mida kdike arhiivide peidikuis, sahtlipohjades ja talude tagatubades
ei leidunud! Tinasse hakati valama nii eriliste kui ka tavaliste isikute dokumentalis-
tikat, nondanimetatud viikese inimese looming pélvis rohkem téhelepanu kui eales
varem. Kodumaalt kaevandatud kraamile lisaks saabusid mahukad viliseesti kirja-
kogud. Hoolimata hoogsast publitseerimisest vaaguvad Eesti Kultuurilooline Arhiiv
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ja teised miluhoidlad silamaani seni avaldamata kasikirjade raskuse all. Uurijail jét-
kub t66d ja leiba aastakiimneiks. Andku nad vaid auru juurde! Sest kunagi sajandi
teisel poolel joutakse jdrjega vaikivate generatsioonideni. Nende olukirjandus jadb
pohiliselt 6hku kirjutatuks, sellest siilivad vaid riismed, niiteks mingid valjatriikid.
Elektroonilised andmekandjad riknevad kiiresti, neid pidevalt iimber kopeerida ei
joua keegi. Paberkandjal on hilisesse keskikka joudnud literaadil kirjavahetust pea-
miselt elu esimesest poolest, praegusel 40-aastasel keskmikul ei pruugi seda iildse
enam tekkida.

Aga mis me sellest, kui ditseaeg kestab. Eelmise aasta 16pul joudis lugejateni iiks
koige kopsakamaid ja iihtlasi sisutihedamaid kirjavahetusi, mis siiani eesti keeles
on votta. Ligi 1200 lehekiilge holmav kahekoiteline, asjatundlike saatesonade ning
annoteeritud nimeregistriga varustatud allikapublikatsioon ,,Printsess ja trubaduu-
rid. Ivar ja Astrid Ivaski kirjavahetus Marie Underi ja Artur Adsoniga 1957-1979”
demonstreerib taas Eesti Kultuuriloolise Arhiivi kogude rikkust. Ka kujunduslikult
(Kalle Miiller) on see sakslaste keeli Prachtausgabe ehk iile prahi teos, moddukalt
toretsev, monusalt loetav, tehnoloogiliselt igati kvaliteetne (Ivask ja Under 2025).

Pohikonelejaiks on raamatus Ivar Ivask ja Marie Under (Siuru-aegse hiitid-
nimega Printsess), ehkki kaasa 166vad ka molema abikaasad, lati luuletaja Astrid
Ivask (neiuna Astride Hartmane) ja oma vorumurdelise luule tottu Sénna truba-
duuri nime palvinud Artur Adson. Sellest siis raamatu pealkiri. Suurviljaande
eeltritkk, mis sisaldas 1957.-1958. aasta kirju, ilmus mone aasta eest kultuuriloo
allikmaterjalide sarjas ,Litteraria” (Ivask ja Under 2023). Samas sarjas oli varem
avaldatud nii véljavotteid Ivaski 1964.-1992. aasta pdevikuist kui ka Underi pée-
vik aastaist 1922-1957 (Ivask 2007; Under 2015). Underi avalikkuse ette joudnud
korrespondentsist oli siiani kultuurilooliselt tdhtsaim tema kirjavahetus Friedebert
Tuglasega - toend eesti kirjanduse koige kuumemast ja kuni tolle hetkeni kiivalt
salajas hoitud armuloost, mis poles kiiresti tuhaks — ,,aga tuhk jdi armunuks’, kui tsi-
teerida hispaania barokiajastu suurmeistrit Francisco de Quevedot (Under ja Tuglas
2006). Monusat perekondlikku lisalugemist pakuvad Underi vilisreisidelt saadetud
kirjad oma kahele tiitrele (Kiin 2010).

Ivaski akadeemiliselt uhke kirjavahetus Ants Orasega aastail 1957-1981 (Oras
ja Ivask 1997) kulgeb aga otsekui paralleelroopal Ivaski ja Underi kirjavahetusega:
kirju vahetatakse enam-vihem samadel aastatel, koneks on sageli samad mérgili-
sed isikud, teosed ja stindmused, ehkki arvamused nende kohta voivad lahkneda.
Ivaski kirjavahetusest Heimito von Dodereriga on sakslased tinasse valanud ainult
tthe poole ehk Dodereri kirjad Ivaskile, sedagi paraku iisna kiisitava tasemega edit-
sioonis (vt Undusk 1997, 2016: 544-558). Kui siia juurde lugeda seni kasikirjas sui-
kuvat materjali, nditeks Adsoni ja Underi kirjavahetust Bostonis elanud Paul Reetsi
voi Floridas elanud Orasega, siis avalduvad inimlikud suhted kokkuvottes veelgi
keerukamas votmes. Uhel ja samal péeval voib iiks ja seesama isik postitada kaks
kirja, kus hérra A-le voi proua B-le antakse erinev hinnang. Nii Underi ja Adso-
niga kui ka Orasega tekib Ivaskil kirjavahetuse kdigus mingil hetkel esialgu tithisena
tunduv arusaamatus, mis aga kasvatab endale uusi kihte ja jadbki varjutama edasisi
suhteid.
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Marie Under (1883-1980) oli luulelegend juba Eestis, poliitilises paguluses kuju-
nes temast aga iile maailma laiali paisatud eesti humanitaarkultuuri telgfiguur. Ise
jdi ta seejuures peaaegu passiivseks, pidigi jadma, sest ta oli ju telg. Aga tants — kui
ka varjatult — kiis aiva tema timber. Under oli eesti kultuuri ainus absoluutne kulla-
proov, keda ei hdabenetud korduvalt esitada Nobeli kirjandusauhinna kandidaadiks,
ikoon, keda vois korvutada kellega tahes maailma luuleloos ja kelle esteetiline rikkus
oli tdpses vastavuses tema eetilise usaldatavusega. Kui eesti kultuur paguluses oligi
kaotanud jalge alt ithise maapinna, saanud ulgueestluseks, siis leidus sel ulgumerel
alati iiks kindel emalaev, mille pinnalt véis aus tiritaja startida voi kuhu vésinud tae-
vasse kippuja naasta — emalaev nimega Under (vt Undusk 2026).

Kirjandusmé&nedzer Oklahomast

Uks Underi julgustusel startinuist oli Ivar Ivask (1927-1992), omaette fenomen
temagi. Stindinud Riias eesti isa pojana nagu Kristian Jaak Peterson, keda ta nime-
tabki oma ,,Riia veljeks” (Ivask 1966: 35, luuletus ,,Kristjan Jaak Petersonile”),' kaotas
ta varakult (1937) ldtlannast ema, hakkas soja ajal luuletama esiti saksa keeles nagu
kunagi Under ja viisteist aastat hiljem eesti keeles — eikellegi muu kui Underi vir-
gutusel. Ta Oppis pdrast sdda Marburgi iilikoolis nagu kunagi tema austatud poeet
Boriss Pasternak, kuulas seal saksa humanitaarkultuuri tahtede loenguid (Richard
Hamann, Emil Staiger, Nikolai Hartmann, Paul Tillich jt, eeskitt teda enim vaimusta-
nud Werner Milch - Ivask 2007: 29-33), leidis sellest tilikoolist endale abikaasa, tule-
vase litlannast luuletaja Astrid Ivaski, ja elas temaga 1949. aastast Ameerika Uhend-
riikides. Seal said Ivaskite pohilisteks peatuspaikadeks 1952. aastast Northfield (ehk
kodusemalt Pohjapollu) Minnesota osariigis, kus molemad opetasid St. Olafi (ehk
Oleviste) kolledzis, ja 1967. aastast tuhat kilomeetrit edela poole jadv Norman, kus
Ivar Ivaskist sai Oklahoma iilikooli professor, aga mis veel tahtsam — kus ta toimetas
veerand sajandit kirjandusajakirja Books Abroad, hilisema nimega World Literature
Today. Molemad viikelinnad asuvad umbkaudu Péhja-Ameerika mandri pohja-
l6una suunalisel keskjoonel, nii et elu veetsid Ivaskid pohiliselt stigaval sisemaal,
kontinentaalsel preeriaalal, tuhandete kilomeetrite kaugusel nii Atlandi kui ka Vaik-
sest ookeanist. ,,Kuskil Ameerika mandri siidames / on ankrus meie elu vordkuju /
meie kodu kogutud raamatud” (Ivask 1970: 43). Rein Taagepera on meenutanud:
»Ivari ja Astridi kodu Oklahomas oli tdpselt poolel teel, kui 8-aastase Tiinaga soit-
sime vanast kodust USA idarannikul uut elupaika leidma Kalifornias. [---] Ivaskite
elukoht oli 2400 kilomeetrit USA moélemast otsast [---].” (Taagepera 1992: 2399)
Ivaskile oli Oklahomas professorikohta koos Books Abroadi toimetamisega
pakutud juba 1959. aastal, kuid tollal oli ta selle tagasi litkanud. Hiljem tehti sama
pakkumine veel mitu korda ning Ivask oli kohklev viimase hetkeni, sest ,,péile aja-
kirja on Oklahoma iisna kultuurivaene osariik...” (Oras ja Ivask 1997: 301, Ivaski kiri

! Juba Ivaski esikkogus on viga petersonlik ,,Tartu ja Riia vahet” (Ivask 1964a: 32). Petersoni
isikuga roobistab Ivaskit 1964. aastal Valev Uibopuu (1987: 162-163). Ivaski ema, isa ja suguvdsa
kohta vt Iihemalt Laak 2018.
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3. X 1966). Ants Oras kui vanem kolleeg Florida tilikoolist oli esialgsele loobumi-
sele moistvalt kaasa noogutanud, sdnades, et ,,sellisesse kaugesse nurka” ei tahaks ka
tema minna, sest ,,sddlt on kindlasti eriti raske padseda ithendusse muu maailmaga”
(Oras ja Ivask 1997: 91, Orase kiri 30. III 1959). Vastu ootusi tegi Ivask Oklahomas,
seal stigaval sisemaal, rahvusvahelise kirjandusménedzerina toelist imet.

Oklahomal kui Uhendriikide nurgatagusel kandil on ameeriklase teadvuses
vastuoluline maine. Mones méttes on Oklahoma sealtmaa Siber, kuhu 1830.-1850.
aastail kiitiditati idaranniku etnilise puhastuse kdigus umbes 60 000 indiaanlast. Sel-
samal alal ehk néndanimetatud Indiaani territooriumil, kuhu oli ttha rohkem haka-
nud voolama valgeid inimesi, asutati 1907. aastal Oklahoma osariik. Kuulus Teise
maailmasdja aegne muusikal ,Oklahoma!” (1943) néitab vastuolusid Oklahoma
varase elanikkonna eri kihtide, kohalike karjakasvatajate ja sisserannanud pollu-
pidajate vahel, ning jutlustab tiksmeele teket. Juba Franz Kafkale oli Oklahoma tema
esimeses romaanikatkes ,,Ameerika” (aastaist 1912-1914) kangastunud teatraalse
lootustemaana. Vastukaaluks unelmatele kujutas hilisem nobelist John Steinbeck
romaanis ,Vihakobarad” (1939, e k 1964) pdua ja tolmutormide téttu vaesunud
Oklahoma pollupidajate ehk okkide viljaraindu Californiasse 1930. aastate 16pul.
Oma keskmiselt ithe tornaadoga nddalas ning temperatuuri kiire tdusu ja langusega
on Oklahoma ettearvamatu ilmastiku sitmbol.

Ivar Ivaskile sai Oklahoma tuhande tditumuse maaks. Neli korda aastas ilmunud
ajakirja Books Abroad tagumise poole moodustasid kogu maailma uudiskirjanduse
arvustused. Ivask tostis {thes numbris tutvustatavate teoste arvu 300-ni ja joudis
koguni 72 keeles ilmunud teose jaddvustamiseni. Uue alliiksusena t6i ta arvustuste
ossa ,Soome-ugri ja balti kirjandused”, kus Ivaski ametiajal arvustati muu hulgas
316 eestikeelset teost, enamik neist triikitud okupeeritud Eestis. Ajakirja esiots muu-
tus {tha programmilisemaks tdnu erinumbreile, mis olid pithendatud tihele autorile
voi teemale. Esimese kolme isikuna austati Ivaski lemmikuid hispaania, austria ja
vene kirjandusest — Jorge Guilléni, Heimito von Dodereri ja Boriss Pasternakki. Aas-
tal 1973 ilmus Baltimaade kirjanduste erinumber. Kui ajakiri hakkas 1977. aastast
kandma nime World Literature Today (Moodne Maailmakirjandus’), siis vastas see
Ivaski iillameelselt edevale pretensioonile haarata kogu maailma kirjakultuuri avara-
malt kui tikski teine vdljaanne (vt lisaks Talvet 1988). Seejuures noudis Ivaski rahvus-
lik kosmopolitism, et maailmas eristuksid alati Eesti, Ldti ja Leedu ning neid kolme
liitev Balti ithtsuse idee, millesse ta vihemasti ise uskus véga truult. Sel sajandil on
World Literature Today kingunud tavaliseks kirjanduslikuks vérvipildiajakirjaks,
kus retsenseeritakse moodukas mahus valdavalt ingliskeelseid voi inglise keelde tol-
gitud teoseid ning vaid maitselisandiks teistes keeltes ilmunut.

Ivask saavutas ka selle, et Oklahoma iilikool hakkas alates 1970. aastast igal teisel
aastal vélja andma rahvusvahelist kirjandusauhinda, mida rahaliselt toetas koha-
lik juudi soost Neustadti metseenidepere. Auhinna suurus oli esimesel kiimnendil
10 000, seejdrel 25 000 dollarit, praeguseks on see veelgi kahekordistunud. Ivask
oli ziirii alaline esimees ja tema ametiajal anti Neustadti auhind 11 kirjanikule, kel-
lest neli pdlvis hiljem Nobeli kirjandusauhinna (Gabriel Garcia Marquez, Czestaw
Mitosz, Octavio Paz, Tomas Transtromer). Hilisemaid nobeliste oli ka nende seas,
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keda Ivask oli kutsunud osalema ziirii to6s voi keda see Ziirii oli nomineerinud. See
koik jattis voimsa mulje: Ivaski kde all to6tav Ziirii néis Rootsi Akadeemiast ikka paar
sammukest eespool kéivat ja akadeemia pidaski selle valikuid nobelistide sdelumisel
hoolsalt silmas. Ivaskil oli erakordne vaist kultuuri ilmaolude ennustamisel, samuti
nende mojutamisel, ning kirjandusménedzerina polnud tal mitu kitmnendit ilmselt
kogu maailmas vordset. Ja seda Oklahomas!

Koik Neustadti auhinna pélvinud autorid said Ivaski ajakirjas erinumbri, kuid
neid jagus teistelegi. Kreeka luuletaja Odysseas Elytise erinumber ilmus 1975. aasta
stigisel, aidates tohusalt kaasa tema rahvusvahelise maine téusule. Muuseas oli Ivask
seda poeeti eesti keeles vdga tunnustavalt tutvustanud ja tema underlikku péikese-
kultust esile tdstnud juba 1963. aastal, pakkudes iihtlasi tolkekatkeid tema luulest ja
pidades teda juba tollal Nobeli auhinna véiriliseks (Ivask 1963a: 91-93, vrd Ivask
2010a: 77-83, samuti kiri Underile 10. XI 1963%). Under kiitis oma védidetava hinge-
suguluse Elytisega igati heaks (kiri Ivaskile 1. X 1963). Kui Elytis kuulutati 1979.
aastal toepoolest Nobeli laureaadiks, siis kutsus ta auhinna illeandmisele ka Ivaskid
(Ivask 1987: 10, 2010b: 253; Tarvas 2006: 42), Ivar Ivask talletas siindmuse oma luu-
lessegi (Ivask 1990: 62). Minul on sellest ajast samuti iiks tore mailestus. Tolsamal
stigisel Tartu iilikoolis kiisis kursusevend Mart Meri, kas ma tean, et Ameerikas on
eesti soost professor, kes suudab Nobeli kirjanduslaureaate otsekui ette aimata ja
premeerib nii monegi neist ennetavalt omaenese auhinnaga. Mardi pommuudised
pohinesid enamasti oma isalt Lennartilt kuuldul, nii ka niitid. Nonda saime tookord
teada, et virske kirjandusnobelist Elytis volgneb oma au ja kuulsuse osalt {ithe Amee-
rika eestlase toimekusele.

Korvalepoikeks. Meri ja Ivask olid kohtunud juba 1974. aasta septembri algul
Tallinnas, kui Ivaskid olid soome turismirithma koosseisus esimest korda pérast
kolmekiimneaastast vahepausi taas kodumail kdimas. ,Deprimeerivalt hall” Tallinn
ja iroonilist vollanalja viskavad ,eesti noukogude” literaadid, kellega Ivask kohtus
Nigol Andreseni kodus (Ain Kaalep, Lennart Meri, Jiiri Talvet, Juhan Viiding, Jaak
Réhesoo, Vaino Vahing, Joel Sang, Mati Unt, Hando Runnel ja mitmed teised), vii-
sid Ivaski viimaks endast nii vilja, et tulemuseks oli traumaatiline nutuhoog Viru
tdnaval, mida on meenutanud nii Ivask (2007: 45-46) ise kui ka Paul-Eerik Rummo
(1998: 1902-1907). Uhel neljast Eestis viibitud paevast kdidi Rahuméel vaatamas
Adsoni ja Underi kunagist kodu ning seal pistnud kirjanike liidu juhatuse liige Meri
Astrid Ivaskile pihku vana uksekrambi, 6eldes: ,,Viige see kunagi Underile- Adsonile,
see on nende majast!” (kirjad Underile 5.1 1975 ja 21. XII 1975, vt ka Ivask 2007: 56).
Kokkupuuteid Merega hindaski Ivask tagantjirele oma pohiliselt masendava Eesti-
kiilastuse positiivseks tidiks (Ivask 2007: 55-56, sissekanne 12. IV 1976). Jargmisel
aastal poimis ta Mere nime ithte oma laulu: ,,Ma joonistan siia laineid / ja veelinde
— Mere auks. // Lennates viikingite lennukis / motlen tagasi / koigele nahtule, koge-
tule” (Ivask 1990: 380)

Ehkki Ivaskil polnud Ziirii esimehena 6igust Neustadti auhinna kandidaate ise
tiles seada, kutsus just tema kokku viljapaistvaist literaatidest ziirii, mille litkmeist

? Siin ja edaspidi mérgivad viited Underi ja Ivaski kirjavahetusele kuupéevi viljaandes Ivask ja
Under 2025.
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igaiiks esitas ithe kandidaadi (nominendi) ja mis soelus 16puks vilja laureaadi. Elu
nditas, et Neustadti auhinna toiminguis {ihel voi teisel viisil osalenu kogus endale
joudsalt siimboolset kirjanduslikku kapitali. Seda méista andes tegi Ivask 1986. aasta
suvel Kai Laitineni kaudu Jaan Krossile ,.ettevalmistava” ettepaneku votta osa 1988.
aasta Neustadti auhinna Ziirii to6st (Ivask 2007: 63). Otsene kutse Krossile 1dks teele
peaaegu aastapdevad hiljem, 10. aprillil 1987 (EKM EKLA, f 428).> Kross ei votnud
vedu - mailetan tema veidi tiiddinud miimikat Ivaski ettepanekust koneldes -, mis-
peale Ivask arvatavasti solvus. Suur altruistlik ménedzer vois muutuda egotsentri-
kuks olukordades, mis talle ei allunud. Krossi asemel ja iiletildse esimese Baltimaade
péritolu isikuna (kui Ivask ise vdlja arvata) sai toona ziiriiliitkmeks nii leedu kui ka
inglise keeles kirjutanud ja USA-s elanud Algirdas Landsbergis. 1990. aastal osa-
les aga Neustadti auhinna ziirii t66s Jaan Kaplinski, kes seadis iiles rootslase Tomas
Transtromeri kandidatuuri, mis osutuski véidukaks (Olesk 1997: 20; Neustadt Prize
2026).

Onnelik todabielu

Kuid kogu see hilisem hiilgus jéi juba Ivaski Oklahoma-aega. Oklahomasse kolis
Ivask alles Marie Underiga peetud kirjavahetuse 1060. lehekiiljel, niisiis tisna lopu
eel. Kirjavahetuse pohiosa paigutub esimesse kiimnesse aastasse 1957-1967, kui
Ivask elas veel Minnesota Pohjapollul. Suvel 1957 tegi 29-aastane Ivar koos oma
naise Astridiga esimese Euroopa-tuuri ja kohtus 31. augustil Stockholmis Underi ja
Adsoniga.* Ta oli Ameerikas andnud ,,kriitilisi, ergutavaid juhtnoore” Underi valik-
kogu ,,Stidamik” (1957) koostamisel (vt Under 1957: 243-244) ning vdis niitid eesti
luuleprimadonnat oma silmaga niha. See kohtumine sai koju tagasi joudes nii kirja-
vahetuse kui ka uue eneseleidmise nurgakiviks. Ivask saatis esimese kirja Ameerikast
teele Karl Ristikivi 45. stinnipdeval ehk 16. oktoobril 1957. Marie Under ldhenes tol-
lal tasapisi 75. eluaastale. Hoolimata partnerite vanusevahest hakkasid kirjad hoog-
salt iile suure lombi lendama. Mones mottes voib isegi viita, et Ivask dratas vana
daami uuele elule teda juba 6rnalt roiutama hakanud néidusunest.

Ivar Ivask oskas inimesi aktiveerida. Ta pani nad tihelepandamatult t66le, otsest
omakasu taga ajamata, aga viaheke ikka ka enese huvides. Ta suutis iiles kiitta loo-
mingulist vaimustust ja koostegemisrodmu. Ta saatis kirjasdpradele nii kingitustena
kui ka laenu korras head kirjandust ja palus selle kohta nende austavat arvamust.
Ka vanaproua Underi pani ta nagu muuseas rakkesse tegevusega, milles too eriti

* T4nan Anni Avi kirja koopia eest.

* Esmakohtumise kuupdevaga seoses valitseb Underi elu ja loomingut pohjalikult tundva Sirje
Kiini tekstides segadus. Koigepealt pakub ta vilja 5. septembri 1957 (Kiin 2004: 1860), seejarel
esitab oma monograafias nii 31. augusti kui ka 5. septembri versiooni (Kiin 2009: 493, 542; see-
sama kordub monograafia ,tdiendatud ja tapsustatud” teises triikis Kiin 2011: 493, 542) ning
kannab selle kaksipidisuse iile ka kiesoleva kirjavahetuse jirelsonasse (Kiin 2025: 1126-1127).
Adsoni pievikutes on kohtumise kuupiev tthemétteliselt 31. august 1957 (EKM EKLA, £ 180,
m 163:2,12/108; £ 180, m 164, 1 218), mida kinnitavad Ivaski meenutused artiklis ,,Elav Under”
aastast 1983 (Ivask 2003: 113). Ténan Kristi Metstet ja Kanni Labit abi eest.
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oma ,,Valikuga saksa uuemast litiirikast” (1920) oli kord olnud alustrajav — maailma
luule tolkimisega eesti keelde. Under kirjutas viimaseil aastakiimneil algupérast
luulet juba vihe, aga Ivaski tolkeettepanekud t6id ta ellu justkui uut vérskust. Noor
ninatark Ameerika intellektuaal, keda Sénna trubaduur nimetas hiljem pilkavalt
Iva-Ivaks, paistis arvavat, et just Under on dige inimene tolkima eesti keelde tema
lemmikluulet. Underi viimane uudisluulekogu »Adremail” (1963) sisaldabki enam
kui kahe kolmandiku ulatuses tolkeid, osa neist on kiill parit varasemast ajast. Et
oma vihest uudisluulet raamatus just luuletolgetega tdiendada, seegi niib olnuvat
Ivaski idee (kirjas Underile 20. VI 1962).

Tollesama 1957. aasta siigisel hakkas Rootsis ilmuma uus kirjandus- ja kultuuri-
ajakiri Mana, mida Bernard Kangro ajakirjaga Tulimuld konkureerides toimetas Ivar
Griinthal. Ida-Euroopas oli kitte joudnud poliitiline ,,sula’, mis virgutas ka ldanes
tegutsevate pagulaste kultuuripiirgimusi. Lati ladnepogenikud toid taas paevavalgele
Aleksandrs Caksi ja vene omad Ossip Mandel$tami luule; ndukogude sisepagulane
Boriss Pasternak jéudis laia maailma ténu sellele, et tema romaan ,,Doktor Zivago”
ilmus esmalt Itaalias, mis vallandas tolgete buumi. Suurema osa Manas avaldatud
luuletolkeist tegi Under ilmselt just Ivaski drgitusel: ta eestindas Caksi, Pasternakki,
Henrikas Radauskast, Astrid Ivaskit.

Caksi luule vastu oli Ivask suutnud Underi huvi dratada nende Stockholmi koh-
tumisel. Juba esimeses kirjas asub ta asju kibekiirelt korraldama: laseb oma abikaasal
teha Caksi luuletuste saksakeelsed reaalused tolked ja tipsed virsiskeemid ning saa-
dab need auavalduste saatel Underile. Underil ei jadgi muud ile kui to6le asuda.
Ta saab esimeste télgetega kiiresti hakkama. Uhest kiiljest piiiiab ta pealetiikkivalt
abivalmis Ameerika noormeest veidi pidurdada, teisest kiiljest tunneb ta enese
poputamisest ilmselt vaga rddmu, liiati kui sel on edasiviivad tagajirjed. Ivaski oskus
kdituda eesti luuleprimadonna kammerteenrina on esiotsa vdga nauditav. Underile
polnud teda andunult teeniva mehe roll tundmatu. Ka ta oma abikaasa Artur Adson
oli rakendanud algusest peale sedasama malli, mille viljakuse tabas Ivask hoobilt dra.
Ja nii talitasidki noor mees ja vanem naine dkki itheskoos eesti kultuuripollul.

Nende iihist66 esimesed viljad tulid ndhtavale juba ajakirja Mana teises ja kol-
mandas numbris 1958. aastal. Kbigepealt avaldas Under nelja Caksi luuletuse télke
koos Ivaski kommentaariga, seejirel aga Caksi kuueosalise poeemi ,,Elu” eestinduse,
mida sdandan pidada Underi viljapaistvaimaks saavutuseks liitirilise luuletolke val-
las (sama meelt oli Ivask kirjas Underile 20. T 1963). See sai avataktiks Caksi luule
eesti keelde iimberpanekule, mida hiljem jétkasid Ita Saks ja Livia Viitol. ,,Elu” tore-
dat tolget, mis ongi jaanud vaid Mana veergudele, tiiendas Ivaski saateessee. Ivask
nigi Underis ja Caksis kahe naaberrahva kaht suurimat iseseisvusaegset poeeti,
tihtlasi vaimusugulast, elumoiste keskse ehk nondanimetatud elufilosoofia (sks
Lebensphilosophie) esindajat, mis véimaldanud Underil Caksi eesti keelde iimber-
luulendada otsekui alguparandit. Hilise Underi elujaatusse sigineb palju dramaatilisi
dissonantse, mis olid omased Caksilegi.

Boriss Pasternaki ,,Doktor Zivago” négi nii vene keeles kui ka itaalia tolkena
tritkivalgust 1957. aasta 16pus Milanos Feltrinelli kirjastuse véljaandel, seejdrel ilmus
vene algupdrand veel mitut puhku lddnemaailmas ning avaldati autori kodumaal
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alles 1988. aastal. Ivask oli Pasternaki luule austaja juba Marburgi péevil, kaua enne
seda, kui vene kirjanik peamiselt ,,Doktor Zivagost” ajendatud kultuuripoliitilises
melus pirjati Nobeli auhinnaga. Nagu Underis ja Caksis, nii nigi ta ka Pasternakis
elukategooria keskset poeeti. Ivask suutis Underi ja Adsoni meelitada Pasternaki-
usku: ,,Oleks stimboolselt sobiv ja ilus kui te oleksite Pasternaki kunsti tutvustajaks
eesti keeles. Palun motelge sellele ettepanekule tosiselt: meie kaasmaalaste, Paster-
naki, ,Mana” ja minu pérast!” (21. X 1958) Ta aitas muretseda vanapaarile ,,Dok-
tor Zivago” saksa tolke ja seejirel Aleksis Ranniti vahendusel (vt kiri Underile 8. XI
1958) ka vene originaali, ning ennde imet — {isna varsti tolkisidki Under ja Adson
palehigis Pasternaki suurteost, itks romaanile lisatud 25 tekstist koosnevat luule-
poimikut ja teine romaani ennast. 70-aastasele Adsonile oli see elu mahukaim ja
stiililiselt noudlikem t6lketd6 ning vadrib vaid tunnustust, kui hasti ta sellega vihem
kui aasta jooksul toime tuli. Napist ajast hoolimata hindab paljude teiskeelsete tol-
gete suhtes tilikriitiline Rannit 16pptulemuse ,,eesti loova sdna meistriteoseks” (Ran-
nit 1962: 221), mille avaldas Imant Rebase kirjastus Vaba Eesti Stockholmis. Teise
tuntud eesti pagulaskirjastuse Orto juht Andres Laur Torontost pidas aga Pasternaki
romaani loppkokkuvéttes ,,kommude (varjatud) propagandaks’, mistottu ta loobu-
nud selle avaldamise méttest (Laur 1960; vt ka Kronberg 2002: 139-140; Lepik 2020:
153-154). Niisiis kandus tilemaailmne kemplus, mis 16puks hévitas Pasternaki ter-
vise, ka eesti pagulaskeskkonda.

Ivask ise kirjutas luulet esiti vaid saksa keeles ja just Under oli see, kes arvas,
et seda voiks vahendada eesti lugejale (29. XI 1957). Ivaski palvel tegigi poetess
tema luuletustest jargmisel aastal kiputdie tolkeid, kuid et mitte jatta eesti lugejale
»kadaklikku” muljet eestlasest, kes kirjutab salaja sahtlisse saksa keeles, otsustati dra
oodata saksakeelsete algupérandite triikis ilmumine. Ivaski ainus saksakeelne luule-
kogu ,Gespiegelte Erde” (,,Peegeldatud maa”) joudis New Yorgis triikki alles 1967.
aastal ning tépselt niikaua pidid ootele jadma ka Underi eestindused Ivaski luulest,
mis sama aasta viimases Tulimullas viimaks lugejani joudsid. Kuid just nende pikalt
kalevi all ptisinud tolgete mojul hakkas Ivask oma esimesel Soome suvel augus-
tis 1958 katsetama eestikeelse luulega, mis sobitus tema meelest paremini pohja-
maisesse maastikku: ,,Ja peaasi — Teie minu luuletuste eestindamise tottu hakkasin
ise eesti keeles kirjutama [---]” (7. XI 1959, vt ka Ivask 2003: 314).

Sellele eesti luuletaja siinniprotsessile elame kirjavahetuses lugejaina kaasa. Ivask
oli kavatsenud maailma vallutada saksa kultuurkeeles, mida ta vabalt valdas. Kuid
ta valdaski seda keelt eeskétt kui kultuuri ning selle maa-alune maagia jdi talle ilm-
selt kattesaamatuks. Ta oli saksa kirjanduse dppejouna saksa luuleklassikat pilgeni
tdis ja jatkas oma loomingut selle kiiluvees. Elu 16pupoole joudis Ivask ingliskeelse
luuleharrastuseni ja saavutas oma ohtralt tolgitud ,,Balti eleegiatega” (1987) poeeti-
lise apogee vidhemalt idaeurooplaste teadvuses. Kaasa mangis hingepdhjast kostuv
poliitiline karje, meeleheitest haaratud Balti tihistunde valjendus. ,,[---] TSernobdli
katastroof ja teie fosforiidi kaevandamise vastased protestid t6id kaasa toelise vapus-
tuse, mulle tundus, et Eesti mitte ainult ei venestata, vaid ka kiiritatakse dra. Ma
leidsin, et pean midagi iitlema Balti rahvaste saatuse ja voimaliku hidvimisohu kohta
ja tegema seda inglise keeles.” (Hain 1989)
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Nende kahe, saksa- ja ingliskeelse eneseteostuskatse vahele jdi Soome suvedos
tehtud kammerlik avastus, et toeliselt luuletada tdhendab suuta keelega keelest vilja
sirutuda. See avastus oli tihtviisi ro6mus ja kurb. Ivask pidi endale tunnistama, et
kui tildse, siis toelist luulet suudab ta kirjutada vaid oma isa ehk eesti keeles. Ja et
jarelikult on talle saatusest mairatud olla luuletaja, kellest lai maailm kunagi midagi
kuulda ei saa.

Sonelus seoses Dodereriga

Ivaski kirg olid algusest peale igat sorti auhinnad ja mainepingeread ning juba kaua
enne 1958. aasta Nobeli kirjandusauhinna selgumist vois ta Underile uhkelt teatada,
et elavaist vddarivad seda maailmas tema arust koige enam ,,Teie, Pasternak, Guillén
ja Doderer” (8. II 1958). Kolm viimast, nagu 6eldud, olid tollal Ivaski lemmikud
valiskirjandustes. Austria romaan Dodereriga selle keskmes oli ta erihuvi, Dodere-
riga juba isiklik suhe loodud, kirjavahetust alustatud, ning iisna pea oli saabumas
Ivaski elu tdhetund, stipendiaadiaasta 1960-1961 Viinis, kus ta pea iga nadal kiilas-
tas austria kirjanduse tollast vapilovi, kellega koos jagati vennalikult nii vaimuvége
kui ka végijooke. Ivaski manedzerikalduvused 166vad kirjavahetuses jélle vélja: ta
on Dodererist kdrvuni sisse voetud ning piitiab Underitki oma viljavalitut imetlema
panna. Ah, kui véga tahaks ta koos Underiga olla Dodereri jiinger, milline vaimne
kolmikliit!

Emalaev nimega Under lubas oma pinnalt startida igal ausal piirgijal ja puhata
seal koigil korgustest visinuil, kuid oma maitset, kunstilisi eelistusi ega veendumusi
ta kellegi meeleheaks muutma ei hakanud. Néhtamatu turvamehena seisis tema kor-
val Artur Adson, kes kontrollis ja korrigeeris oma naise otsuseid ilmselt rohkem, kui
algul vilja paistab.

Doderer sai Ivaski ja Underi vahelise usaldussuhte esimeseks proovikiviks. Ivask
saavutas kiill selle, et vanapaar tostis 66kapile ohtuseks lugemiseks Dodereri kaks
telliskivipaksust peateost, ,,Strudlhofi trepi” ja ,Deemonid” Aga kuidas Ivask ka
peale ei kidinud, kiidulaulu ta nende kohta kuulda ei saanud. Olukorda ei leeven-
danud seegi, et Under oli PEN-klubide XXX rahvusvahelisel kongressil Frankfur-
dis 1959. aasta juulis Dodereriga isikliku tutvuse loonud ning — oh mis illatus! -
veenduda voinud, et austria kirjanduse patriarhile polnud ta looming tdnu Ivaski
ettevalmistustoole just tundmatu (26. VIII 1959, vt ka Adson 1974: 224). Under
torjus Dodererile hinnangu andmist esialgu leebelt, vihjates oma lugemislaiskusele.
Kui aga Ivask ei jatnud jonni ja soovis kuulda tema ausat (see tdhendab - head!)
arvamust Dodereri ,,Strudlhofi trepi” kohta, otsustas Under iiksmeelsuse illusiooni
purustada.

Mis jaoks Teie illusioone koigutada? Kuid {itlen siiski siidame péilt dra, mis mind
tema juures ei rahulda. See probleemi asetuse vdi stindmustiku ,,luukere’, nagu Teie
seda nimetate, tundub mulle siiski liig viikse kandejéuga olevat. Utlete, et dige siind-
mustik siin ei kdi mitte otsekoheselt, vaid ,,argipdevase pealiskaudsuse all”. Aga see
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argipdevane pealiskaudsus on kaunis tithine ja tiksluine. Ma ei nde seda ,,Mensch-
werdungi” [= inimeseks saamist], millest Teie rdagite. Ma leian, et see luukere on liig
kohetu ja nork selle virtuoosliku ja voiks titelda tileraffineerit stiili ja komplitseerit
sise- ja ka vilisvaatluste jaoks. Need head omadused tunduvad éra raisat (enamasti
tithja-tahjale). Ligi 1000 lhk keerukaid nokitsemisi — kas see pole siiski natuke liig
palju kulda ja ehteid veidi virilale luukerele? (2. XII 1960)

Tsitaat naitlikustab, millisel stigavusastmel kiis Ivaski ja vahepeal 77-aastaseks
saanud Underi arutelu. Ivask oli eelnenud kirjas esitanud Dodereri kultuuriloolise
lihivordluse Fjodor Dostojevskiga ning andnud oma punktid muidugi esimesele.
Koik Mihhail Bahtini uurimustega tuttavad tédnapdeva humanitaarid teavad, et
Dostojevski tekst on poliifoonilise koega, see tdhendab, dialoogiline, mitme soltu-
matu hdile itheaegne kehtimapanek. Ivask arvas risti vastupidi, sest bahtinoloogia
ei kujundanud veel kaanonit: Dostojevski olevat igavalt monofooniline autor, tema
~romaanikujud konelevad koik sama keelt, neid vaevab [---] sama hada” (5. XI
1960), puudub elu mitmekesisus.

Aga Under ei heitunud, ta polnud suheteloomest s6ltuv ning asus kaitsma Dosto-
jevskit kui kirjanikku, kellest ta oli kunagi (1921) kirjutanud oma koige mahukama
kirjandusliku artikli (vt Under 2018: 88-115). Ta sénas rahulikult, et talle meeldib
Dostojevski siiski rohkem kui Doderer. Leebelt lisas ta juurde, et talle meeldib ka
Pasternak rohkem kui Doderer. See pidanuks mdjuma nagu palsam haavale, sest
Pasternak oli ju samuti Ivaski firmamérk. Aga Ivaskile sellest ei piisanud: kui te, kal-
lis poetess, ei suuda midagi ilusat 6elda Dodereri ,,Strudlhofi trepi” kohta, siis Gelge
seda vihemalt Dodereri ,,Deemonite” kohta! Under vastas, et ta on sellegi romaani
kohta juba kéik 6elnud: Dostojevski ,Deemonid” (eesti tolkes ,,Sortsid” voi ,,Kurjad
vaimud”) on austerlase omast tugevam teos. Onneks leiti siis juhtumisi, et nii Unde-
rile kui ka Ivaskile meeldib Lev Tolstoi. Jumal tinatud, ohkas Ivask, joudsime ometi
vaherahuni. Ta tundis lausa fiitisilist valu, kui Under tema maitse alla ei tahtnud
painduda, tema hing ja ihu ndudsid unisooni eesti kirjanduse esimese leediga.

Sadrastes olukordades 16i vilja Ivaski olemuse kaks poolt. Uhest kiiljest oli tema
kultuuriline entusiasm suure kaivitusjouga. Ta ei hdbenenud naiivseid igavikulisi
kiisimusi, siirast, isegi pealetiikkivat kunstivaimustust, temas oli XVIII sajandile
omast harimistahet, koostoopiiiiet ja vestlusmeelt. Teisalt ihkas ta olla otsekui vaba-
miiirlik traaditombaja, kes teab elu saladust ning juhib inimesi ainuéigete valikute
ja harmoonilise maailmakorra poole. Ta ei véltinud, vaid pigem nautis dialoogi, kuid
siiski eeldusel, et dialoogi kaigus joutakse just tema esitatud argumentide iihise tun-
nustamiseni.

Olin Ivar Ivaskit Austria-suunaliste suhete loojana esile tostnud 1988. aasta
juunikuises Keeles ja Kirjanduses (Undusk 1988: 377) ning négin teda ennast ihu-
silmaga sama aasta septembris, kui ta teist korda pérast soda Eestit kiilastades esi-
nes Keele ja Kirjanduse Instituudi saalis. Veel aasta hiljem, 1989. aasta septembris
kutsus ta mind Helsingis rikkalikule 6htus6ogile oma tollasesse peatuspaika tuntud
juristi Lauri Poyhoneni korteris. Vahepealsesse aega mahtus moningat kirjavahetust,
milles ma lithidalt sonastasin ka oma mulje Ivaski loomingust. Sain selle eest kohe
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valusa dppetunni, sest minu - igati heatahtlik — arusaam ei osutunud Ivaskile vastu-
voetavaks. Ta saatis mulle Normanist koopia oma ,,Balti eleegiate” saksa tolkega ja
lisas sellele 14. novembril 1988 ehk minu 30. siinnipéeval paberile pandud sonumi:
»Armas Jaan Undusk! Tundub tisna uskumatuna, et Teie leiate iihiseid jooni minu
loomingu ja 18. sajandi vaimsuse vahel, mis on minule alati olnud kéige kaugem,
ebahuvitavaim ajastu! Olen pohiliselt miistik, kaugel igasugu moraalitsevast ratsio-
nalismist. Kiillap avastate seda Teiegi enam siivenedes minu teostesse. Sobraliku ter-
vitusega, Ivar Ivask” Mul oli omakorda iillatav kuulda, et Ivask kisitles XVIII sajandit
kui ,,moraalitseva ratsionalismi” valitsusaega, sest mones maottes oli ju nditeks prant-
suse valgustusmoraal iiks koige vabameelsemaid, mis Euroopa ajaloos leida — aga
see selleks. Vastandite paariga ,,miistika — ratsionalism” piiritles Ivask lihtsalt kunsti
ja kunstivilise vaimu vahekorda: kunstis iithtitakse ,,koiksuse miistilise pohivooluga’,
ratsionalism saab aga takistuseks luule ,,viimse suuruse” saavutamisel (Ivask 1987: 5,
sissekanne 25. I 1969). Meie kohtumisel Helsingis naitas Ivask mulle oma joonistusi,
peenelt viimistletud loodusmotiive, suures plaanis 6isikuid, juurestikke, puusdsi,
kuid tahtsaim oli ta selgitav sona: olen miistilise maailmapildi esindaja, pidage see
meeles. Ta oli pahe votnud, et ta on miistik, ja see oli muidugi ta looduslik digus. Aga
talle oli emotsionaalselt vastuvoetamatu, kui sellega kaasa ei mindud.

Sellised lahkarvamused ei mojustanud loppkokkuvottes kuigivord Ivaski
ménedzerimissiooni. Ehkki ma voisin talle paista suhteliselt ebamugava isikuna, tel-
lis ta Tiina Kirsilt ometi minu romaani ,,Kuum” kohta arvustuse oma ajakirja 1991.
aasta kevadnumbrisse. Ja see on kindlasti tiks hingesuguluslikemaid vastukajasid,
mis ma olen saanud. Ka vaidlus Underiga, mis Ivaski loppeks nérvi ajas, ei koiguta-
nud tema iildist suhtumist poetessi. ,,Teie, Pasternak, Guillén ja Doderer” - tihtis on
just see vordsustav rinnastus, mis liikmeti veidi varieerudes labib kogu Ivaski kirja-
vahetust Underiga. Under seisab ikka korvu Ivaski meelest maailma parimate kirja-
nikega. Underiga koneldes koneles ta tihega neist suurist, keda ta manedzerina enda
iimber tahtis naha, ainult et Under koneles nende seast ainsana eesti keelt. Oli suur
au konelda ithega suurimaist omaenda ema- voi tapsemalt isakeeles. Underiga koos
oldi maailmakirjanduse stidames, vaimse olemise keskpaigas. Asjadele ja oludele ei
pidanud enam tegema mingeid eestilikke, mingeid pisendavaid mo6ndusi. Ilma mis
tahes provintsliku kavaluseta vois kuulutada igas maakera punktis: ,Teie, Pasternak,
Guillén ja Doderer”. See kehtis koikjal. Ja selle kehtivuse taju annab Ivaski ja Underi
kirjavahetusele suurejoonelise raami.

Kriitik ei allu autorile

See raam pidas kirjanduslooliste hinnangute tasemel 16puni vastu, nagu seda tun-
nistab Ivaski kone Underi 100. siinniaastapdeva tihistamisel Torontos 1983. aas-
tal. Under on talle jatkuvalt suurim eesti luuletaja, ,,[sJuurim oma haardeulatuses,
mitmekiilgsuses, tundeintensiivsuses” (Ivask 2003: 108). Olgu oigluse nimel lisa-
tud, et elu 16pu poole kroonis Ivask mitte ainult eesti luule, vaid kogu eesti kultuuri
kuningannaks hoopiski Betti Alveri, asetades tema korvale kuningana Arvo Pardi
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(Ivask 2007: 77-78, sissekanne 20. III 1988).> Tiili Dodereri parast sai Underi ja
Ivaski suhete esmaseks proovikiviks, kuid see tiletati {ihisel joul suhteliselt kergesti,
sest erimeelsused olid seotud ikkagi kolmanda isikuga. Teravamaks léks asi siis, kui
Ivask sandas kaaluma hakata Underi enda poeetilist ihu.

Underi viimane uudisluulekogu ,, Adremail” ilmus tema 80. siinnipdevaks Stock-
holmis 1963. aastal, sisaldades 36 mitmest keelest tehtud tolke korval vaid kiimme
algupdrast luuletust. Viimastest oli koige pikem ja kaalukam Ants Orasele pithenda-
tud ,,Uneretk’, mis avaldati ka 1963. aasta Mana esimeses numbris koos Ivaski kolme
lehekiilje pikkuse tolgendusega (kisikirjas oli Ivask seda teost lugenud juba 1960.
aastal, vt kiri Underile 5. X 1960). Luuletuse moistatuslikku votmevirssi ,,ja iiht,
seda Uht ma pole veel ndind” maistis Ivask selles téiesti ootuspéraselt kui tunnistust
veel leidmata voi kaduma ldinud jumalast (Ivask 1963b: 6), mille kordas iile kirjas
Underile (31. T 1963). Aga Under sodis kirglikult sddrase tdlgenduse vastu, viites,
et ,Jumalat ma ei ole kaotand” (28. II 1963), ja andis paar kuud hiljem rahunenud
toonis omaenda seletuse: ,,On ka méistetav, et sona ,,Uht” all métlesite Jumalat, kuna
see sona on kirjutet suure tdhega. Minul véljendab see rida aga koige maapealse elu
ebatdiuslikkust, ideaali saavutamatust: ldhed suurte lootustega valja 6nnejahile, aga
need lootused purunevad, sest koik maine on poolik” (24. IV 1963) Ivask jdi oma
muljele truuks, kaitstes kahe erineva tolgenduse vordvéirset kooseksistentsi (9. V
1963), ning et Under teemat rohkem ei puudutanud, siis esialgu ei tumestanud see
vdike sonelus pohiliselt pdikselist suhet, mille iiks korgpunkte pidi saabuma sama
1963. aasta suvel, kui Ivaskid kohtusid 26. juulil jarjekordselt Underi ja Adsoniga
nende kodus Stockholmis.

Vanapaar oli samal ajal kutsunud kiilla ka Roomast saabunud preestri Vello Salo
ja keelemees Johannes Aaviku ning Underi ja Ivaski kaksikfotoportree Aaviku kin-
gitud roosiga esiplaanil on nende omavahelise suhte kdige kaunim kuvand. Koos-
viibimine ise paraku nonda roosiliseks ei kujunenud. Ivask nditas juba algusest peale
hambaid ehk oma tujukamat poolt. Kui Adson talle Salo kiillakutsumisest méarku
andis (15. VII 1963), esitas Ivask tisnagi kohatult kolava palve Salo kutsutute seast
vilja arvata (22. VII 1963). Seda muidugi ei juhtunud, mistottu Ivask pidas end koh-
tumisel Underi méletamist mo6da iilal vordlemisi tohedalt. Ivask ise mo6nis seda:
,Olin toesti tsipa kibestund: olin lootnud Teid néha intiimselt, konelda kirjandusest
sel ainukesel kokkusaamisel tdnavu, ja pidin selle asemel kuulama ,Raadio Vati-
kani” [= Salo] endatdhtsat juttu voi vaidlema Trubaduuriga [= Adsoniga] kirjandus-
poliitiliste vanade-noorte arusaamatuste iile.... Utlete, et mina olevat olnud vaikne,
tusane. Aga kuidas siis mitte, kui ma ei saand sonakestki Salo jutuvoolu vahele
pista?!” (26. XI 1963) Pilkavas votmes kirjeldab ,Riia kikka” tookordset tusatsemist
Adson palju hilisemas (30. V 1968) kirjas Paul Reetsile: ,,Viimane omadus [= enese-
armastus] on tal otse peaaegu haiglane” (EKM EKLA, {375, m 171:3,164/184). Uks
asi oli muidugi preester Salo valjuhéddlne jumalisalik dominantsus. Kuid oli ka teine
asi ja see oli raskemini korvaldatav: Ivaskit hairis isegi Adsoni pealetiikkiv kohalolu,

® Ivask oli vanemas eas iiha tujukam. Kolm aastat hiljem loetles ta soomlastest geeniusi ja lisas
16ppu, et need rikkused ,,meil lihtsalt puuduvad, kuigi ise oleme iiritand ménda kunstnikku
sinna korgustesse upitada: Underit, Alverit, Parti..” (Ivask 2007: 81, sissekanne 4. V 1991).
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mille iile ta kaebas hiljem lausa avalikult (Ivask 2003: 110-113).° Ivaski iha jadda
Underiga elitaarsesse isolatsiooni (kui pole kolmandana vétta just monda Dodereri
masti meest) ei olnud tegelikkuses kahjuks teostatav. Seda meelt oli ka Under, kelle
reaalsusetaju oli vankumatu ja kes ei lasknud end Ivaskil privatiseerida. Eriti siis, kui
Ivask hakkas tema ,,vanamehe” holma tikkuma.

Ja nonda need kouepilved kogunesid. Ajakirja Mana 1964. aasta esimeses numb-
ris pakkus Ivask lugeda ,,Moningaid métisklusi Marie Underi hilisluulest’, kus koige-
pealt kordas taas trotslikult iile seisukoha, et ,,Uneretke” pudndiks on iilesleidmata
Jumal (Ivask 1964b: 2). Kirjavahetuses neelas Under oma noore sobra allumatuse
veel alla, kuid selle avalik eksponeerimine sundis teda vdljendama nordimust:
»Mu diendust, et ma pole Jumala kaotust motelnud oma ,,Uneretkes”, ei votnud
Teie arvesse!” (5. VIII 1964) Voib-olla mojus ses allumatuses kaasa eelmise aasta
koosviibimine Stockholmis, kus Ivaski initsiatiiv sai maha surutud. Ajakirjanduse
vahendusel Under temaga moistagi kemplema ei ldinud, selles mottes oli Ivask niiiid
joupositsioonil. Oma vastukirjas postuleeriski ta moodsaile lugemisteooriaile tugi-
nedes kriitiku pohimottelise soltumatuse voi isegi tileoleku autori ja selle kavatsuse
ees: ,,Ieie hilisluule suurusest konelengi oma arvustuses, aga niden seda teises valgu-
ses kui Teie, autorina, seda ise meeleldi tahaksite ndha. Autori kavatsus ning teostus
on tihti olnud teineteisele vasturaikivad, 1opptulemus sellele vaatamata siiski vigev
ning haarav” (11. VIII 1964) Seda lugedes markis Under iseenda jaoks resigneeru-
nult sellesama kirja servale: ,,Nii teab siis kriitik ikkagi paremini kui autor — aga teine
ja kolmas kriitik teavad jélle omamoodi paremini. Kuhu jaab siis autori 6igus oma
loomingut seletada?”

Isekeskis ei suutnud Under ja Ivask seega maid jagada ning mélemad p66rdu-
sid oma mures {ihe ja sellesama vahekohtuniku, nimelt Ants Orase poole (vt Kiin
2009: 547; Oras ja Ivask 1997: 281, Ivaski kiri Orasele 20. VIII 1964). Adson andis
oma aastavahetuse kirja postskriptumis ja siis mitmes hilisemas kirjas ka Paul Reet-
sile teada ,,Marburgi doktori” moddalaskudest ja ,véljavingerdamise” katseist: Ivask
»[---] leidis et jutt on kaotatud kodumaa, kaotatud elujou ja kaotatud Jumala kohta.
To[e]liselt oli tegu illusioonid[e] purunemisest, lootuste ja tegelikkuse vastuoludest.
Koige vihem aga kaotatud Jumalast..” (EKM EKLA, f 375, m 171:3,19/28, kiri Reet-
sile 30. XII 1963 - 1. I 1964; vt ka f 375, m 171:3, 1 20/58, 25/72, kirjad Reetsile
6. VI 1964 ja 20. VIII 1964). Toendoliselt Adsoni initsiatiivil kaebas vanapaar Ivaski
tolgenduse iile veel 7. aprilli 1969 tihises kirjas Eestis elavale Erna Siirakule (vt Kiin
2009: 579-580; vrd Siirak 1987: 142-143).

+Maamehelikult priske" Baudelaire

mail” ilmunud luuletélked. Nagu peretiilid ikka, nii kasvas seegi vdlja mikromaailma
siigavustest. Uldiselt vaeb Ivask poetessi tdlkeid sallivalt, jdudes muuseas jireldusele,

¢ Adsoni agressiivse ettehoolduse kohta suhetes Underiga vt ka Rajamaa 1983: 5-6.
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et oma absoluutselt parima saavutab Under just Mihhail Lermontovi eestindades,
ehkki vene luuletaja esimese Noukogude okupatsiooni 16pul, vahetult enne saks-
laste tulekut 1941. aasta jaanipdeva paiku ilmunud ,Valik luuletusi” ei dratanud aru-
saadavatel pohjustel enam suuremat téhelepanu. Oma tolkevaatluse viimases 16igus
heidab Ivask aga hetkeks korvale aupaklikkuse loori ja lubab endale eesti luule esi-
leedi suhtes vdikest koerust: ,, Aga kuidas kolab Baudelaire’i kuulus eleegiline ,,longue
haleine” [= pika, eleegilise ,hingetombega” teos] eesti keeles? Maamehelikult pris-
kelt! - ,,Meel rahul, astusin ma mékke iiles” Selles kujunduses pole kiill jaind jal-
gegi prantsuse luuletaja erilisest motte ja kola harmooniast: ,,Le coeur content, je
suis monté sur la montagne”..”” Koerustiiki viib 16pule karmivaitu iildistus: ,,Underi
luuletolked on - loppkokkuvotetes — viga erineva onnestumiskraadiga” (Ivask
1964b: 7)

Analiitisist endast selline kategooriline kokkuvote tegelikult ei jargne. Ivask pingu-
tas veidi iile, kui tuletas iihest talle mitte meeldinud virsireast iildistuse kogu Underi
mahuka tolkeloomingu kohta. Seda suurem oli selle iildistuse tillatusvairtus lugeja
jaoks. Jutt kiib luuletusest ,,Epiloog” (,,Epilogue”), mis varasemates viljaannetes oli
ara triikitud Charles Baudelaire’i laastudekogu ,Viikesed poeemid proosas” (ilmus
postuumselt 1869) viimase tekstina, mille aga hilisemad uurijad on asetanud pigem
ta luulekogu ,,Kurja lilled” (1857, taiendatud viljaanded 1861 ja postuumselt 1868)
lisanduste hulka. Igatahes oli Under selle tolke avaldanud juba 1930. aastal ja triikkis
ta ainsa prantsuse luule niitena uuesti dra kogus ,, Adremail” (Baudelaire 1930: 153;
Under 1963: 111-112).

Ivaski otsus ndib meelevaldne ja et torm oli tulekul, seda ennustas koigepealt
esileedi ihukaitsja lakooniline tervitus iihel kollektiivsel maikuisel postkaardil Soo-
mest: ,Maamehelikult priskelt — A. Adson” (29. V 1964). Esileedi ise vaikis, mis ei
tadhendanud samuti head. EhkKki etteheiteid polnud veel tehtud, aimas Ivask halba ja
puitidis end vilja vabandada pika paisutatud tiraadiga:

Olin kriitilisem Teie tolgete osas. [---] Egas see tdpe Teid nii vdga ei hdirind minu
arvustuses? Nii viga, et Teie ei ndindki selle arvustuse kiitust, mis pohjenes siiga-
vale tungivale analiiiisile (mis vaeva Teie kriitikud pole alati endale votnud)? Loo-
dan siidamest, et see poleks juhtund! Toepoolest! Sest see oleks hirmus moeldagi
minule... Minu suhe Teie isiku ja loominguga on olnud alati elav, tdhendab vahest
ka pingeline, dramaatiline, aga ikka erutavalt elav! Monumendi kiilmust ma ei taju
Teis, ainult tuld - soojendavat, vahest pdletavat. Ma ei néde Teid jumallooliselt, vaid
minu kaasaeglasena — kolleegina, kes minu kérval loob ja kelle looming néuab, kut-
sub vilja tugevaid reaktsioone. Teised ndevad Teid juba ajaloolise pilguga. Minule
olete inimene lihast ja verest, kaasotsija — kaasleidja, kaasrodmustaja — kaasleinaja.
(2. VII 1964)

Siinkohal jouti juba hea maitse piirile, ja nagu tavaliselt, nii valasid needki iile-

madrased vabandamised vaid dli tulle. Kui Under viimaks suvatses vastata, siis sel-
leks, et vdljendada stigavat solvumust:
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Armas Kriitik,

mul on raske olnud Teile kirjutada Teie viimase kohati ebadiglase arvustuse pérast
mone mu tolke kohta. [---]

Teise ja juba drastilisema etteheite teete mulle Baudelaire’i luuletuse puhul. Teie mai-
nit ,maamehelikult priskelt” kolav rida on minu poolt tipne sona-sdnaline tolge
B. tekstist. Kui see Teile kdlab matslikult, siis ei ole see minu, vaid eesti keele siiii. [---]
Oleks viga opetlik, kui tolgiksite mulle selle rea ,,longue haleine™likult.

Arvate omas viimases kirjas, et ma ei ndinudki Teie arvustuse kiitust. Oh, nagin kiill
ja tdnan selle eest; kuid ega ma ei ihkagi seda, kui {ilekohtune mahategemine sellega
kaasub. Mitte kiitust, vaid diglust sooviksin. (15. VII 1964)

Lumepall oli ldinud veerema. Pangem tdhele, et Underit (ja Adsonit) ei hdiri-
nud niivord Ivaski relativeeriv tildhinnang Underi tolkijatoole tervikuna, kuivord
eeskatt iiksainus viljend, ,,maamehelikult priskelt”, mis nihkuski naljakal moel viit-
luse keskmesse. Under kurtis isegi Paul Reetsile, kuidas tema keeletarvitust peetakse
»~maamehelikult priskeks” (EKM EKLA, {375, m 171:3,124/70, kiri Reetsile 21. VII
1964). Voib arvata, et Adsonit ajas see viljend vihale, aga Under oli lihtsalt hinge-
pohjani haavunud, sest see oli ilmselt esimene kord ta pika elu jooksul, kui tema
teksti nimetati maamehelikuks, see tdhendab tema meelest dieti ju — matslikuks.
Under pérines polvkonnast, kus kontrast maa ja linna elustiilide vahel oli veel viga
suur. Piirjooned olid aredad, ja kes linna oli pidama jadnud, see oli kultuuri embusse
padsenud. ,,Métlesin, iikskoik kuidas, aga mina matsiks jadda ei taha!” on Under
meenutanud oma noorusaja muusikadpingute ja saksa keeles luuletamise ajendeid
(Rajamaa 1983: 10-11). Ta oli veendunud linnainimene, kes polnud iial elanud
maal, vaid siindinud Tallinnas ja saanud seal saksakeelse hariduse, seejérel veetnud
mone aasta Moskvas. Tema luule polnud algusest peale tiksnes toonitatult naiselik,
erootilise Zesti keskne voi hardalt emalik, vaid ka l4bi ja I6hki linnastunud isegi oma
loodusvaateis. Riia ,,suurlinlane” Ivask ei saanud ilmsesti aru, kui valusalt 16ikas ta
oma viljendiga Underi XIX ja XX sajandi vahetusel vormunud hinge, kus maa ja
linn olid veel vastandlikud véddrtusalad. Need olid vanad sotsioloogilised pinged, mis
Underi érevile ajasid.

Ivask kas ei saanud sellest aru vdi ei jatnud jonni ja jatkas oma jargmises pikas
kirjas visalt valusale kohale toksimist.

Muidugi on Teie eestindus sonasonaliselt tdpne, seda ma ei eitagi, armas Poetess!
Soovisin ju ainult, et oleksite olnud vabam, piitides edasi anda Baudelaire’i muusikat.
Literaalse tolkena Teie eestindus on viga tipne. Kuid luulelise tdlkena mitte... Kor-
vutagem neid ridu:

»Le coeur content, je suis monté sur la montagne”
,Meel rahul, astusin ma mikke iiles”
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Teie rida on tolkind kiill métet, kuid mitte sugugi muusikat. [---] Selle korval on Teie
rida lihtsalt priske (andestage, kuid sona tundub mul ikka veel kohal olevat), reibas.
(20. VII 1964)

Lugejana tahaks Ivaskile aastate taha hoigata, et ta jdtaks juba jarele, mis selle
»priskega” ikka enam jdnnata! Aga ega ta kuule. Jadb iihtlasi mulje, et Ivask, kes
kirjutas aasta-aastalt kiill itha korrektsemat eesti keelt, ei tajunud périselt ,,priske”
tahendusvarjundeid. Oma kolmandas kogus ,,Ajaloo aiad” (kirjutatud aastail 1966-
1969) alustas ta iitht luuletust nonda: ,Veel eile kiisid priskelt jarve ristsed / kuid tdna
seisatame talve kohtu ees” (Ivask 1970: 45).

Ja ka Under ei soovinud sellises olukorras 16ppsona Ivaskile jitta. ,Oma rea eest
voitlen ,,viimse veretilgani™ (5. VIII 1964), kirjutab ta poikpiiselt, ndidates oma kan-
gemat poolt. Tal on kasutada tapvalt tugev — ehkki antud juhul vildak - argument
(tehku siis Ivask virsireast ise parem tolge!) ja ta saadabki selle kerge seltskondliku
irooniaga, aga ometi ultimatiivses vormis teele:

Teie viimane pikk kiri radgib siiski asjast mooda, kuna Te ei ole selles mulle vastand
kuidas vaidlusalust Baudelaire’i rahulikult-asjalikult sissejuhatavat lauset, konstatee-
ringut, tolkida nii, et see Teie silmis oleks laitmatu ega kutsuks vilja pilkavat ise-
loomustust ,maamehelik priske”. Lihemalt: et tolkes sdiluks eriline ,,motte ja kola
harmoonia” ja et selles kolaks ,,kuulus eleegiline longue haleine’, nagu Teie seda oma
arvustuses soovite. Pddle selle peaks Teie tolge olema tipne, stiili sdilitav ja riimiga
16ppev, mis voimaldaks noutud tertsiini edasi luuletada. Olete ju ise samuti luuletaja
ja arvustajana nii teadlik minu vigades, siis peaks ju Teil oivaliselt nnestuma selles
reas ,,musitseerida”. (5. VIII 1964)

Niisugusele viljakutsele jéttis Ivask vastamata ja esitas monuga arutelu selle iile,
kuidas kriitik ei peagi olema autorist parem looja ning sellele midagi ,.ette tegema” -
kriitiku iilesanne on leida vaidluskohti: ,,Poetess, ma ei ole kunagi soovind voistelda
Teiega (ma ei saakski seda). [---] Mina olen nii vahe tolkind ja Baudelaire on minul
nii vooras, et mina kindlasti ei saaks Teie kujundust iiletada. Siin annan alla ja mee-
leldi” Ja ta toob méngu Ants Orase, sest ta teab, et Orase nimi Underi silmis maksab.
,Oras arvustab vahest kdvasti Suitsu luulet, kuid Suits vaevalt néudis, et Oras naitaks
talle silmapilk, kuidas seda paremini teha” (11. VIII 1964)

Korvalepoikeks. Ants Oras on selles kirjavahetuses pallikeseks, mida aeg-ajalt
argumendina teineteise pihta pillutakse. Under andis oma solvumuses kord moista,
et kvaliteedilt (just seda sona ta kasutab) hindas ta eriti Orase kirjapandut, ning see
aratas Ivaskis armukadeduse. Ta taotles Underi soosingut ja piiiidis ennast tema
kasitlejana Orase korvale voi isegi temast veidi korgemale nihutada, kuid tegi seda
oma ameerikalikus siiruses ehk liiga labipaistvalt, et Underi usaldust voita. Nii nai-
teks sonab Ivask, et Underi hilisloomingusse on ta ,katsund end rohkem siiveneda
kui isegi Oras” (20. VII 1964). Kui Adson imetles Orase viljakust underoloogina,
siis tuletas Ivask meelde, et Oras on juba 65-aastane, aga ,,[m]ina olen vaevalt 40, ja
kuna Oras kirjutas oma ilusamaid esseid viimase 25 aasta jooksul Teie luulest, siis
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on ka minu peale lootust, et kirjutan lisa!” (26. I 1966). ,,Koige pohjalikum Marun-
deri loomingu esitus on aga Orase [65. siinnipdevaks vilja antud] pithendusteoses
ja pealegi inglise keeles,” vdidab Ivask veelgi hiljem (19. X 1967), vihjates kaheksale
tihedas triikikirjas lehekiiljele omaenese essees ,,Eesti luule suur traditsioon” (Ivask
1965)” — vaevalt kiill unustades, et Orase sulest oli juba 1963 ilmunud 64-lehekiilje-
line lithimonograafia Underist, mis leidus muidugi ka Ivaski raamaturiiulis (vt kiri
Underile 10. XI 1963).

Jdareleandmatu Marie Under

Dialoogis ,,maamehelikult priske” iile juhtus taas midagi Ivaskile ainuomast, millele
sai osutatud juba Dodereri-teemalise viitluse 16pul: Ivask tegi Underile ettepaneku
»okkaliseks” muutunud vaidlus l6petada, dra leppida ja endine vahekord taastada,
aga eeldusel, et Under tunnustab (vihemalt osaliseltki) tema seisukohti. ,Kas meie
ei saaks toesti kokku leppida, et minu kriitika osalt liks tappi, osalt — Teie vaate-
kohast — mitte ja asi sellega. Jadgu ta minevikku [---].” Ivask ihales moélemat — nii
oma tde tunnustamist kui ka jatkuvat kirikooselu Underiga. ,,See on tormine etapp
meie sobralikus vahekorras, kuid ikkagi [ainult] etapp,” veenis ta Underit. Tal naib
olnuvat lausa pakitsus kurgus, kui palus armu taas viipega Orase poole: ,,Ehk niete
ka minus kvalitatiivselt ja mitte ainult kvantitatiivselt lisavat tegurit Teie biograafias.
(11. VIII 1964)

Kuid paistab, et nii nagu eelmine kord, nii ei olnud Under ka niitid kompro-
missist huvitatud. Niitid isegi eriti mitte. Mehe norkus lisas talle vaid painduma-
tust. Kui Ivask piitidis vahekorra riknemist takistada, siis Under oli otsustanud olla
halastamatu ja mitte lasta end méjutada koos oldud paevade volust. Nagu juba 6el-
dud, Under polnud suhete, isegi mitte heade suhete soltlane. Oma jargmisele kir-
jale pani ta Piiblist nopitud kiusaka moto ,,Kes tuult kiilvab, see tormi l6ikab” ja
porutas ,,Uneretke” jumala kiisimust vaagides niiiid juba iisna julmalt: ,.Vihjate kill
korduvalt mu vanadusele omas arvustuses, aga nii seniilne ma siiski veel ei ole, et
ma ei teaks, mis ma oleksin tahtnud iitelda oma luuletustes” (16. VIII 1964). Ta tuli
tagasi ,maamehelikult priske” vérsirea juurde, ja et Ivask ei olnud talle sellest ,,muu-
sikalisi” variante pakkunud, siis katsetas neid ise (naiteks ,,Meel monus, sammu-
sin Montmartre'i iiles”), ent kiisis seejuures retooriliselt: kuhu jaab siis stiil?! Under
nditas tihtdkki oma sootundlikkust ja andis mdista, et nende dispuudi, tdpsemalt
— Ivaski ninatarkuse taga voivad varjuda avaramad teda kui naist solvavad ideoloogi-
lised sittumused: ,,Kui Te niitid mu naiselikkust rohutate riivavas mottes, kas see on
siis Teist vaga mehelik? Arvan, et meie ajal, kus enam papuasid ja hotentotte ei tohi
diskrimineerida, ei tohiks ka ,,naiselikkust” halvustada. Arvan, et mélemad sood on
tihevairsed.” Pole vilistatud, et asja tegelik tuum ongi just siin. Kirja 16pus nentis
poetess, et ,torm kestab’, ja kirjutas sellele alla ,Teie jareleandmatu Marie Under”.
(16. VIII 1964)

7 See Ivaski koige mahukam ja tildse iiks tdhelepanuvadrsemaid kirjutisi eesti kirjandusest pole
vist siiamaani eesti keeles ilmunud.
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Niitid m6odus vaikuses kolm tidhenduslikku kuud ja see, kes vaikis, oli Ivask.
»Las vaikib,” 166b Adson kiega kirjas Reetsile 19. novembrist 1964. ,,Kahju, et hea
ldbisaam l6ppes.” Ja arutab edasi: ,,Kirjutate, et ta M. U-it tosiselt austab ja armastab,
nii ta luulet kui teda inimesena. Kuidas sellega aga sobitada ta pilkavat suhtumist
Baudelaire’i iihe ainsa rea puhul? Talle tuli isegi iitelda, et ta vastav lause oli pilkav.
Histikasvatatud inimene vabandab siis, kui ta austatavat solvanud on” (EKM EKLA,
f 375, m 171:3,1 27/82) Mida koomilisemaks olukord muutub, seda dramaatilise-
maks kujuneb 16pp. Kui Ivask viimaks vastas, siis pohjendas ta pikka vaikimist nii
semestri algusega tilikoolis kui ka Underi viimase kirja vimmaka tooniga: ,,Kuidas
kiill vastata kirjale, mille motoks on ,,Kes tuult kiilvab, see tormi 16ikab” ja l6peb
sonadega ,,Teie jareleandmatu M. U?” (17. XI 1964) Selle lause korval on postkaardi
serval Marie Underi markus koos retoorilise kiisimusega ,,ja miks peaksin jarele
andma kui mul 6igus on”. Ning see koik tdhistabki tegelikult vaimselt rikka kooselu
16ppu. Tapselt samal ajal (20. XI 1964) kirjutab Under Reetsile, et ,,meie ilus sdprus
I-ga rebenes” (EKM EKLA, f 375, m 171:3,127/84). Ivaski ja Underi kirjavahetus oli
kestnud seitse aastat ja jatkus veel enam kui kiilmme aastat, aga vaimsete vadrtuste
vahetus loomingulises maottes siitpeale katkes. Muidugi on juhtunus mitmesuguseid
korvaltegureid. Under oli korges eas, kus iga lisanduv aasta vahendas tublisti joudu.
Ivask sai ajapikku korraliseks professoriks ja ajakirja Books Abroad pithendunud
toimetajaks Oklahomas ning see viis koigi kirjavahetuste kdrpimiseni.

Kuid peamine on siiski moone inimestevahelistes suhetes. Kui iiks pool on
otsustanud mitte enam ,jarele anda’, siis ei ole loota koostegemise roomu. Vahetati
edaspidigi vastastikku onnitlusi, kirjanduslikke ja matkauudiseid, saadeti tiksteisele
raamatuid, Ivask lausa virnade viisi, oldi viisakas ja vastutulelik. Ent Under keeldus
nii jareleandlikkusest kui ka asjade edasisest klaarimisest. ,Mul on viga kahju, et
meie ilusasse soprusse selline ebakdla tekkis — mina igatahes piitian sellele sammalt
kasvatada,” kirjutab ta Ivaskile (21. I 1965). See on sénum laadis ,,unustagem kogu
néhtus’, soprus on libi. Kirjas Paul Reetsile (20. XI 1964) oletab Under, et Ivaski
armastus tema vastu on muutunud ,,vist mingiks Hass-Liebe'’ks [= armuvaenuks].
Kummaline: Teie vordlete teda pédstearmeelasega, Oras jélle Calviniga” (EKM
EKLA, f 375, m 171:3, 1 27/84) Kirjas Ants Orasele 22. maist 1965 vihjab Under
samuti tema ja Ivaski vahelisele ,,Hassliebe'le” (Kiin 2009: 547). 23. augustil 1965
saadi Stockholmis siiski uuesti kokku Ivaski ette pandud ,,rahukonverentsil” (kiri
Underile 24. VII 1965), mis mo6duski ,,iisna sujuvalt, ilma hoorumisteta I. ja minu-
vaheliselt”, nagu kirjutab Under Reetsile 15. septembril 1965 (EKM EKLA, f 375,
m 171:3,142/125). Kuid just Under oli see, kes ei suutnud isiklikku vahekorda enam
positiivset emotsiooni pikkida ja kisitas seda vahekorda moddanikuna. Tiili jai 6hku
rippu ja Under tuletas seda ikka ja jélle meelde: ,,oleme ju vdikselt ,,s6jajalal™ (5. IV
1966). Sa vihkad oma endist armastatut seda enam, mida enam sa oled teda armas-
tanud, sonas kunagi Spinoza. Afekti tugevus on piisivam kui selle inimlikult koikuv
pluss- voi miinusvaartus.

Trotsi vois margata ka Ivaski kditumises. Underi 85. siinnipdeva tdhistamisel
10. mirtsil 1968 Toronto Eesti Majas esines ta ettekandega, kus viitis, et Under on
»loomult liiga talupoeglikult terve ja terviklik’, et olla neurootik (Ivask 1968a). Miks
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ta nonda iitles, jaab arusaamatuks, sest Underi reaktsiooni tema isikusse projitsee-
ritud maamehelike voi talupoeglike joonte suhtes vois eelneva taustal kergesti ette
aimata. Ivask saatis oma ettekande Toronto ajalehes ilmunud kokkuvétte Underile
lugeda ja Under kirjutas talle vastu nagu tellitult: ,, Ainult tiks véike ebakéla tahaks
selgitamist: , liig talupoeglik” — see epiteet justkui ei tahaks hésti sobida analiiisi tild-
kontseptsiooni” (1. V 1968). Under tundub visinud ja viljendub endisest malbe-
malt. Téispikkuses ilmus Ivaski ettekanne sama aasta Tulimulla teises numbris, mis
oli téienisti pithendatud Underile. Underit riivanud formuleering on sellessegi sisse
jadnud (Ivask 1968b: 86). ,,Kas pahandasin Teid jélle?” kiisis Ivask pisut provotsee-
riva uudishimuga oma suvises kirjas (27. VI 1968). Under ei vastanud.

1968. aasta suvel kiilastasid Ivaskid taas Rootsit ning Ivar Ivask tegi Underile algul
ettepaneku kohtuda 20. juunil (22. IV 1968), millega Under soostus (1. V 1968),
seejarel aga 17. juulil (27. VI 1968), mille peale saabus Underi eitav vastus: ,,Olime
arvestanud Teie kiillatulekuga 20. 6. Niitid kahjuks ei leia Teie meid enam siit, kuna
teostame juulis oma edasiliikatud reisikava.” (1. VII 1968) Vahepeal oli Under ilmselt
joudnud tutvuda vérske Tulimullaga, kus Ivask margistab teda ,liiga talupoegliku”
loomusena. Et reisile minek oli hddavale Ivaskist hoidumiseks, see selgub 22. juuli
kirjast Ants Orasele: ,Utlesin talle [= Ivaskile] vastuvétu dra, drasdidu ettekdandel”
(Kiin 2009: 547). Sama kinnitab Artur Adson nidal aega hiljem Paul Reetsile (EKM
EKLA, £375,m 171:3,165/187). Lisaks solvumisele vdis muidugi olla muidki pohjusi
keeldumiseks. 1968. aasta suvel halvenes Underi tervis, mistottu kiilalisi kiis tildse
vahem, kuid ometi vottis ta néiteks veel 13. juulil vastu oma luule prantsuse keelde
tolkija Michel Dequekeri. Augusti 16pul oli ta sunnitud minema giinekoloogilisele
operatsioonile (Kiin 2009: 532, 538). Tol aastal kiis Ivask Eesti Kultuuri Koondise
kutsel Stockholmis veel teistki korda, esinedes 28. septembril Eesti Majas ette-
kandega eesti luulest paguluses ja okupeeritud Eestis aastail 1946-1968 (Ivask 1968c;
Reining 1968). Ka siis taotles ta ilmselt kokkusaamist Underiga, ent jélle ldks see
luhta: ,Muidugi oli kahju Teid ka teisel korral Stokholmis mitte néha, aga mis teha..”
(kiri Underile 7. XI 1968). Under pohjendas kohtumiste drajaamist oma haigusega
kurvas kirjas, mis oli dateeritud ,,surnutepiihal” ja kandis Henrik Ibsenilt laenatud
motot ,,Kui me surnud drkame” (2. XI 1968). Et Ivaskit veenda, loetles ta selles teisi
vadrikaid inimesi, kelle kiilaskdikudest oli sunnitud olnud loobuma. Aga sisuliselt
margistas see vahekorra otste kokkutombamist.

Lopetuseks: tomme ja toukumine

Underi ja Ivaski kirjavahetus on eriline selle poolest, et see rikas maailmakirjan-
duslik materjal, mis selles kahekesi parimail suhtlusaastail ldbi sdelutakse, on iihte
podimunud kahe inimese vastastikuse emotsionaalse ligitdombe ja 1oppkokkuvoéttes
egopingete kuhjumisest tingitud isikutevahelise draamaga. Just eriti Underi isiku
avamisel on see kirjakorpus ainulise tahtsusega. Oma elu kaheksanda kiimnendi
keskpaigas ja 16pus on Under aukartust dratava kirjandusliku eruditsiooniga vaim-
selt igati toovoimeline daam, kiire ja paindlik luuletolkija, kes loeb pidevalt ja palju
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mitmes voorkeeles (nt saksa, prantsuse, vene), seejuures jirjekindlalt kolme prant-
suse nddalalehte ja kahte kuukirja (kiri Ivaskile 1. X 1963; f 375, m 171:3, 1 15/44,
kiri Reetsile 5. IV 1964), on tundeergas, samas kriitiline ja iseseisev, psithholoogilise
kaldega, ent omal moel ka filosoofiliselt labindgev métleja. Teda on lihtne kaasa tom-
mata, kuid raske korvale juhtida. Suuremeelsus ja kangekaelsus, heldus ja halastama-
tus on temas tithinenud viaga isikupdrasel moel. Nii skulptuursena ilmub Under meie
ette vist kil ainult selles kirjakorpuses.

Kui Onne Kepp méne aja eest avaldas Underi arutleva proosa koondkogu ,Viik-
sed vaatlused” (2018), siis saime esimest korda {ilevaatliku pildi luuletaja avarast
lugemusest ja analiiiitilistest oskustest. Vanema ea Under on varasemast hoopis
monumentaalsem. Kirjavahetuses Ivar Ivaskiga sonastab ta rangemalt kui mujal
oma elu jooksul kristalliseerunud eetikat ja esteetikat. Kiillap on Mari Tarvasel
(2006: 27) digus oletada, et molema jaoks oli see korrespondents tihtlasi kirjandus-
liku loomingu osa. Ants Orast austas ja usaldas Under nii inimese kui ka opetla-
sena Ivaskist rohkem, aga Ivask suutis oma emotsionaalse elaaniga Underi konelema
panna noénda, nagu too ilmselt kusagil mujal ei konele. Ivask oli noudlik, suhtlus-
meelas ja kapriisne, drgitades nii ennast kui ka partnerit pidevale enesetdestusele.
Sirje Kiin, kelle sulest périneb selle kirjavahetuse heade sisuliste rohkudega saate-
sona, on juba aastakiimnete eest tdheldanud ning hiljem tile korranud, et Ivask ,,pro-
votseeris kinnist, haruharva usutlusi andnud, vaid vihestele lihedastele end toeliselt
avanud, avalikkuse suhtes kartlikku ja ujedat Underit kirjutama esmakordselt sellest,
mida ta tegelikult métleb ja arvab luulest, tolkimisest, kirjandusest, elust, filosoo-
fiast, usust. Ta oli esimene inimene, kellele Marie Under end toeliselt avas véljaspool
luuletusi, kellele ta pihtis suhtumist omaenda loomingusse ning kellele selgitas oma
loomeprotsessi ning -probleeme.” (Kiin 2025: 1137, vrd Kiin 2004: 1865, 2009: 548—
549)

Ma jatan nende véidete raskuse meeleldi Sirje Kiini 6lule, ent olen pohilises sama
meelt. Kui Underi ja Tuglase lithike tuline kirjavahetus 1917. aastal mojus otsekui
kahasse kirjutatud armastusnovell, siis Underi ja Ivaski korrespondents ndeb eriti
oma esimesel seitsmel aastal (1957-1964) vilja kahel kéel kirja pandud kooselu-
draamana - dnneliku voi 6nnetuna, mine vota sa kinni. Molemas intriigis oli Underi
partner umbes kolmekiimneaastane mees. See voiks marku anda suure poetessi
puisivast janust intellektuaalse erootika jarele, mida ta jdi kustutama kuni oma elu-
péevade 16puni.
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Under and lvask: Correspondence as a domestic drama
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Since the 1990s, more texts not originally intended for public circulation or reader-
ship have been published in Estonia than ever before: correspondence, diaries, per-
sonal notes on one’s own life and that of friends and family members, private and
official documents, and other such materials. This is an ongoing reaction to Soviet-
era cultural policy, which discouraged the publication of such writings.

One of the most substantial corpora of life writing, amounting to nearly 1,200
printed pages, appeared in 2025 under the title Princess and the Troubadours: The
Correspondence of Ivar and Astrid Ivask with Marie Under and Artur Adson, 1957-
1979. Its main interlocutors are two writers who had been living in political exile
since 1944: the grand old lady of Estonian poetry, Marie Under (1883-1980), in
Stockholm, and the critic and poet Ivar Ivask (1927-1992), who worked as a profes-
sor in the United States. Between 1967 and 1992, Ivask edited the literary journal
Books Abroad at the University of Oklahoma, later renamed World Literature Today.
The journal became arguably the most internationally wide-ranging literary periodi-
cal in the world, with each issue reviewing up to 300 new books published in a total
of 72 languages. Ivask himself emerged as one of the most influential literary media-
tors of his time, and even the Swedish Academy took note of his preferences when
considering candidates for the Nobel Prize in Literature.

The cultural-historical foreground of the Under-Ivask correspondence consists
of rich discussions of modern world literature. Ivask introduces the elderly poet to
his favourites in Spanish (Jorge Guillén), Austrian (Heimito von Doderer), Russian
(Boris Pasternak), and Greek (Odysseas Elytis) literature. An engaging dialogue
develops that, despite occasional differences in taste, never escalates into conflict.
The background of the correspondence, however, is charged with strong emotion.
A cosmopolitan thirty-year-old intellectual of Latvian-Estonian descent and a sev-
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enty-five-year-old national poet challenge one another with new poetic tasks. Ivask
encourages Under to translate Latvian, Lithuanian, and Russian poetry into Esto-
nian (Aleksandrs Caks, Henrikas Radauskas, and Pasternak), as well as the Latvian
poems of his wife Astrid and his own poems written in German. Under, in turn,
urges Ivask to write poetry in Estonian — a pursuit in which he ultimately discovers
his primary vocation.

This happy “working marriage” lasts precisely until Ivask comments on Under’s
own poetry. Emboldened by friendship, he interprets one of her poetic lines in a way
that differs from the author’s intention and describes one of her Estonian translations
of a line by Charles Baudelaire as “rustically plump’, calling it foreign to the spirit
of the original. This proves enough to ruin the creative relationship between the
two poets. Under, who saw herself as distinctly urban, is especially sensitive to Ivask
identifying “rustic” or “peasant-like” qualities in her poetry. For Under’s generation,
in which the cultural divide between town and countryside remained pronounced,
such qualities still carried connotations of low culture in everyday discourse.

Jaan Undusk (b. 1958), PhD, Senior Research Fellow at the Under and Tuglas Literature
Centre (Kohtu 6, 10130 Tallinn) and Tallinn University (Narva mnt 25, 10120 Tallinn), mem-
ber of the Estonian Academy of Sciences, jaan@instlit.ee.
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‘ I SONA

Rehabiliteeritud tuhar

LEMBIT VABA

»Eesti keele seletav sdonaraamat” (EKSS) titleb, et tuhar : tuhara on ’tuharalihastest
ja rasvpadjanditest moodustuv kere paariline taguosa’ Parem, vasak tuhar. Paksud,
pringid, vormikad tuharad. Suurest istumisest on tuharad valusaks jdadnud. Piiksid
olid liiga pingul timber tuharate. Kaunikujuliste tuharatega nditsik. Andis poisile laksu
tuharale. Patsutab hobust tuharale. Tuharasse siistima. Sona tuhar this- ja murde-
keelsed siinoniiiimid on ,Siinontiiimisonastiku” (SYS: sub tuhar) jirgi kannikas,
nikk, nekk ja négar.

Vanemast leksikograafiast ilmneb, et séna on ajalooliselt tuntud iiksnes l6una-
eesti murdekeeles: ArfSbdlle [tuharad’] / Tuhharra, Lende ['niue, puus’] / Tuhharra
(Gutslaft 1648); tohhara, tuhhara d. tagumik, tuharad, perse / Hintere, Gesaf3, Arsch’
(Hupel 1818: 178, 249, 253); tohhar : tohara (d), tuhhar : tuhara (d) ’tuhar / Hinter-
backe, perse t[uhhar] id. (Wiedemann 1869: 1288, 1339), tuha, pl tuha? (d) tuharad
/ Hinterbacken, tuharik : tuhariku (d) tuharatipp / Spitze der Hinterbacke’ (Wiede-
mann 1973 [1893]: 1211).

Hilisema murdekorje kdigus on vanemas leksikograafias leiduvatest variantidest
registreeritud tuha ja tuhar, mille levila on I6unaeestiline. Sona on tuntud nii Mulgi
(Trv Hel) kui ka Tartu (Ran Puh N6o TMr Von Kam Ote San) ja Voru (Kan Urv Krl
Har Rou Plv Vas Rép Se Lei Lut) murdes: tuha Krl (EKMS 3: 1080 Tagumik), ‘perse
tuhara, nuu om perse otsa vai, muud ei tiiji Ran; tuhare, tuu on nigu uvvembe aja
sona San; ‘nimme? omma? pddl, all omma? tuharo? Krl. Alates 1940-ndate 16pust
on moned teated kirja pandud Péhja-Eestist: lehmd tuharat Liig; kui di kuule, teen su
tuharad tuliseks Pha; tuharad, kuuld olen, si on vist siisa-ma perse koik Ksi. (EMSUKA
MS)

Uldisemalt on séna saanud tuntuks kirjakeele kaudu: tuhar, tuharik (EKOS 1918:
126); tuhar = nekk : neki, tuharik = tuharatipp, -ots (EOS 3: 1580). Tdnapieva eesti
keeles on tuhar neutraalse tdhendusega anatoomiatermin (lad clines pl tuharad,
clinis tuhar’, ndtes pl tuharad, istmik] ndtis *tuhar’; Valdes, Veski 1982: 203, 619),
mida tunneb ja kasutab ka tihiskeel.
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Etimoloogia

Sona etiimoloogiat on asjaomases kirjanduses korduvalt vaetud, kuid veenva tule-
museni ei ole jdutud. Andrus Saareste (1938: 627-628) oletab, et tuhar on variant
samatihenduslikust sonast tusar L (Saa), K (Ksi VIP6 = PIt KJn Vil), M (Pst Hls
Krk Hel) (<= tuss : tussi ~ tuss : tussu lastek *tagumik; tiidruku, naise suguelund’),
kus on toimunud héilikumuutus s > h. Analoogiline hailikumuutus on Saareste
jargi leidnud aset nditeks sonades voorsi(-vooras) > vorsi(-vooras) > vosi(-vooras) >
vohi(-vooras) ning kuslabu ~ kohlap. Hilisemates kasitlustes on Saareste seisukoht
jadnud ootuspdraselt tahelepanuta.

Julius Mégiste (EEW 10: 3317, 3319-3320) oletab, et tuha ‘tuhar’ voib olla verbaal-
noomen onomatopoeetilisest verbist tuhama = tuhisema ’kolatut ithetoonilist heli
tekitama (tule, tugeva 6huvoolu kohta); kiiresti liitkuma, s6itma, libisema, mille algne
tahendus on vahest 'kohin, vihin; peeretus’; noomenist fuha on aga deminutiivliitega
-r (< -ra) ilmselt tuletatud tuhar. Variant tusar : tusara on Migiste jirgi eventuaalne
kontaminatsioon sénadest tuss, tuss + tuhar (EEW 10: 3377). Alo Raun (1982: 183)
ja ,Eesti etiimoloogiasonaraamat” (ETY) refereerivad Magiste etiimoloogiat. Eino
Koponen (1998: 181) iitleb, et sona tuhar péritolu on ebaselge, kuid temagi arvates
on see tdendoliselt deskriptiivsona, mis voib kuuluda samasse perre kui tuhisema
’kohisema, suhisema. Varianti tusar vordleb Koponen sonaga tiise ’priske, lihav’
(sic!). Sonaveeb ja ,,Eesti keele sonaraamat” (EKS) jdtavad sona tuhar péritolu targu
esitamata.

Sona tuhar sidumine tuhama-tuhisema-perega niikse esipuhku kuuluvat rahva-
etiimoloogia valdkonda, kuid leian, et usutavat tuge sellele tolgendusele pakub liti
keele analoogiline tuletusmall. Lati murde- ja konekeeles on labipaistvaid niiteid, kus
miira kirjeldav verb on tagumiku (lad podex) nimetuse tuletusalus: It diikt, -cu, -cu
‘mithisema, mithama, kohisema, vihisema, vuhisema / tosen, sausen’ = ducamais
(ME 1: 523, 525-526; EH 1: 347), ditkamais *tagumik / der Hintere’ (ME 1: 525),
diicans id. (Kursite 2007: 84); riikstét ’pomisema, momisema, porisema, urisema,
miirisema, mithisema, torisema / brummen’ = rikstamais "tagumik / der Hintere’
(ME 3: 569), rikt, -cu, -cu ’kohisema, miihisema, miirisema, vihisema, vuhisema,
moirgama, korisema / brausen, sausen, rauschen, briillen, tosen, kollern’ = riicamais
‘tagumik / der Hintere, riicenica *tagumik / der Hintere’ (ME 3: 566, 569).

Miagiste jargi on tuhar morfoloogiliselt liitne sona. Etiimoloogilise analiiiisi kai-
gus olen selgitanud, et sonade tuhar ja tusar korval on eesti iihis- ja murdekeeles
veel teisi r-liitega tuletatud tuharanimetusi voi muul viisil moisterithmaga tihedalt
seotud sonu: juba eespool nimetatud tusar : tusara korval veel ndbar : nibara Muh,
¢ vrd sm ndppy ‘'muhk, méhn, miigar; vistrik’; négar : ndgara Joe Aud Héaa Juu JMd
KJn, vrd ndkk : néki’sakk; nukk, serv’; ‘perse ndisare pl Pst, vrd ndsa "vdike véljaulatuv
ots, kithmuke, nibu’; sakar : sagara Ote Kan looma kints, vrd sakk : saki 'terav, vilja-
ulatuv tipp’; sobar Krk ’hébe’ < It mrd cuba *tagumik, tuharad / das Geséss' (ME 1:
417; eesti ndidete allikad EKMS 3: 1078-1082 Tagumik; EKSS; EMS).

Olen kaalunud muidki algupéraseletusi, kuid heitnud need korvale kui eba-
veenvad. Kui oletada, et tuhar on tohar-variandi sekundaarne hidlikukuju, mis
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on kill viélistatud, voiks molemat pidada tuletiseks ldanemeresoome péritolu eesti
murdesdnast tohk : tohu (Jam Ans Khk Mus P6i Rid Khn Tor Ris Trm Kod Ran Von
Vas Rép) paadipdra’ (VMS; selle ladnemeresoome sonatiive etitmoloogiat vt SKES 5:
1322; EEW 10: 3197). Sellele etiimoloogiale pakuks semantilist tuge laenulist périt-
olu ahter ’laeva voi paadi paraosa (< asks achter id., vt Viikberg 2025), mis on iile-
kantud tahenduses *tagumik, taguots’ (EKSS).

Saksa murde- ja konekeel tunneb viljendeid, kus esineb podex’i tdhenduses mur-
deti haélikuliselt varieeruv sona Tuchas, Tuchus, Tuchis, Toches, Tochus jt tuharad,
tagumik, taguots, naiteks auf den Tochus bekommen ’vastu tagumikku saama, auf
dem Tokkes sitzen ‘mitte midagi tegema vms (WB). Sona on registreeritud ka balti-
saksas: Tochus tagumik / der Hintere’ (Gutzeit 1892: 27), Tochus, Toches tagumik,
taguots / Hintern’ (Kobolt 1990: 270; vt ka BSS), kus 6eldakse, et sks Tochus jt on laen
jidisi sonast tachas id. (jidi$i sona ja selle heebrea tausta kohta vt tipsemalt Verschik
2000: 408). See jidisi sona levib saksa iihiskeeles alates XIX sajandist (Kiipper 1979:
407). Eesti sona tuhar esmamaining on parit aastast 1648 (vt eespool), mistottu laen
(balti)saksa allikast on juba ajaliselt vilistatud.

Teekond kirjakeelde

Varases eestikeelses tervishoiukiisimusi kisitlevas kirjanduses kasutati lugejale aru-
saadavat rahvakeelset sonavara, sealhulgas sonu ja viljendeid, mida ajapikku on
hakatud pidama vulgaarseks ja kirjakeeles sobimatuks. Johannes Voldemar Veski
(1958: 259) kirjutab sellega seoses: ,,Hilisem kirjakeel aga on need [vulgarismid]
asendanud kas kunstsonadega [---] voi neutraalsemat laadi rahvaloomingulistega
(tagumik, tuharad, kiirb [---]

Eesti arstiteadusliku oskuskeele arendamise piitidlused algavad XIX sajandi vii-
masel veerandil. Sel perioodil andis olulise panuse eestikeelse meditsiinitermino-
loogia arendamisse tolle aja silmapaistvamaid eesti arste Peeter Hellat (1857-1912).
1894. aastal ilmus tema ,Terwise opetus” (Hellat 1894), milles peale haiguste ja
tervishoiu on kasitletud ka inimese anatoomiat ja fiisioloogiat. Arstiteaduse ema-
keelse opetamise algaastail kasutasid ppejoud seda loengute ettevalmistamisel kee-
lelise juhendina (Lill 1985: 312).

Haigusi ja tervishoidu puudutava kirjeldamiseks leidus rahvakeeles rohkesti
oskussonu, kuid anatoomia- ja fiisioloogiaalases terminoloogias oli suuri liinki. Uute
oskussonade loomiseks kasutas Hellat eeskétt murdesonu, eelistades tihti lounaeesti
sonu ja hailikuvariante pohjaeesti omadele, mis t6i talle ka kriitikat (Valdes 1938: 84,
86; Lill 1985: 309; Kalnin 1996: 141). ,, Terwise dpetuse” ,,Eeskones” on Hellat (1894:
IV) kirjutanud nii: ,,Kui selle moned raamatus ettetulewad sonad ja konekdanud
Tallinnalastele tundmata peaks olema, siis ei woiks see neile mitte liig suurt raskust
teha. On ommeti Tartu- ja Worumaalased Tallinna keele ilma nurisemiseta kergesti
omandanud” Hellati 1ounaeesti sonade lembus ja eelistus on arusaadav ja ootus-
pérane, teades, et ta oli parit Valgamaalt Sangastest ning ,,Terwise opetuse” esimese
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tritki keelelisteks nouandjateks olid l16unaeestlased: Rougest pdrit koolidpetaja ja
-kirjanik Peeter Org ning Pélvast parit Jakob Hurt (Valdes 1938: 87).

Lounaeestiline tuhar esineb ,,Terwise opetuses” sellistes seostes: ,,Ristluu kiilge
liidab ennast tuharluu, mis ndndasama kui ristluu wiiest liilist kokku sdetud on [---]”
(Hellat 1894: 17-18), ,Kahelt poolt korwalt tuharluu kiilge liidawad endid niude
(nihuste) luud” (Hellat 1894: 26), ,,[---] kolm lithikest ja 6ige paksu lihast, mis tuhar-
ehk ka istumise lihasteks kutsutakse. Nemad annawad tuharatele nende kuju” (Hel-
lat 1894: 51), tuharluu wirn [= plexus e poimik] (Hellat 1894: 142).

Kui 1914. aastal ilmus Heinrich Niggoli ,,Eesti arstiteadusline sonastik” (Niggol
1914), mis sisaldas pisut iile 3000 eestikeelse oskussona, leidus seal ootuspiraselt ka
tuhar: glutaeus, sizo0uunviti, tuhara, cf. nates (Niggol 1914: 33); musculus, glutaeus,
s200uunas, tuhar(lihas] (Niggol 1914: 47); nates, sieoouupl, tuharad, cf. glutaeus
(Niggol 1914: 50). Tee iildsonastikesse oli niitid avatud (EKOS 1918: 126; EOS 3:
1580, vt Idhemalt eespool).

LUHENDID

Ansekiila; asks = alamsaksa keel; Audru; ¢f. = vordle; (d) = Tartu ja Voru murre, ka l6una-
eesti kirjakeel [lithend Wiedemanni s6naraamatus]; d. = Tartu ja Voru murre, ka lounaeesti
kirjakeel [lithend Hupeli sonaraamatus]; Hargla; Helme; Hls = Halliste; Hiddemeeste; JMd =
Jarva-Madise; Juuru; Joeldhtme (rannikumurre); Jamaja; K = keskmurre; Kambja; Kanepi;
Khk = Kihelkonna; Khn = Kihnu; KJn = Kolga-Jaani; Kodavere (idamurre); Krk = Karksi;
Krl = Karula; Ksi = Kursi; L = lddnemurre; lastek = lastekeelne; lad = ladina keel; Leivu;
It = lati keel; Lutsi; Liiganuse; M = Mulgi murre; mrd = murdekeel, -sona; Muhu; Mustjala;
Noo; Otepid; Pha = Piiha; pl = pluural; Plt = Poltsamaa; Plv = Polva; Pst = Paistu; Puhja;
Poide; Rannu; Ridala; Risti; Réuge; Répina; Saarde; Sangaste; Setu; sks = saksa keel; sm =
soome keel; TMr = Tartu-Maarja; Tori; Trm = Torma; Trv = Tarvastu; Urvaste; Vastseliina;
Viljandi; VIP6 = Pohja-Viljandimaa; Véonnu.

VEEBIVARAD

BSS = Baltisaksa-saksa-eesti-liti sonaraamat. Koost Reet Bender, Anne Arold.
https://www.eki.ee/dict/bss/

EKS = Eesti keele sonaraamat 2019. http://www.eki.ee/dict/eks/

EKSS = Eesti keele seletav sdonaraamat. https://www.eki.ee/dict/ekss/

EMS = Eesti murrete sdnaraamat. https://www.eki.ee/dict/ems/

EMSUKA MS = EMSUKA murdesonavara koondkartoteek. https://emsuka.eki.ee/

ETY = Eesti etlimoloogiasonaraamat. https://www.eki.ee/dict/ety/

Sénaveeb = EKI tthendsonastik 2025. https://sonaveeb.ee/
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I Lembit Vaba (snd 1945), PhD, Lati Teaduste Akadeemia vdlisliige,
phorest45@gmail.com

The rehabilitation of tuhar
Keywords: Estonian vocabulary, etymology, history of the written language

This article examines the etymology of the South Estonian dialect word tuhar :
tuhara ‘the paired posterior part of the body formed by muscles and fat pads extend-
ing from the iliac bone and attached to the femur; buttock, posterior’ and traces its
path into written Estonian. In contemporary Estonian, tuhar is a neutral anatomical
term that is widely known and used throughout the standard language.

The origin of the word has been repeatedly discussed in the etymological
literature, but no convincing explanation has emerged. Among the proposed hypoth-
eses, the one that deserves particular attention is that of the Estonian etymologist
Julius Magiste, who suggested that tuhar is derived from tuha, itself possibly a verbal
noun formed from the onomatopoetic verb tuhama = tuhisema ‘to produce a dull,
monotonous sound (of fire or a strong current of air); to move, travel, or glide rap-
idly. Alongside tuhar, both Standard Estonian and the dialects contain other body-
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part names formed with the suffix -7, or words otherwise closely related to the same
semantic group, such as ndbar : ndbara, ndgar : nigara, and sakar : sagara.

I argue that Migiste’s proposed etymology is supported by an analogous deri-
vational pattern in Latvian. Latvian dialects and colloquial speech provide clear
examples in which a verb denoting a sound serves as the base for a word meaning
‘buttocks” (Lat. podex): Latvian diikt, -cu, -cu ‘to hum, drone, roar, hiss, whoosh’ =
duicamais, ditkamais ‘buttocks,

Early Estonian health and medical literature employed vernacular vocabulary,
including words and expressions that gradually came to be regarded as vulgar (among
them terms for the buttocks) and were subsequently replaced in written usage by
more neutral alternatives. Efforts to develop Estonian medical terminology began in
the final quarter of the nineteenth century. One of the most significant contributors
to this undertaking was the physician Peeter Hellat (1857-1912). In creating new
technical terms, Hellat relied primarily on dialect words, often favouring those from
South Estonian. The South Estonian word tuhar appears in his work Terwise opetus
(1894), both in the plural form tuharad and as a component of compounds such as
tuharluu (‘pelvic bon€’) and tuharlihased (‘gluteal muscles’). In 1918, the word tuhar
entered general dictionaries of Standard Estonian with the publication of the Dic-
tionary of Estonian Orthography (Eesti keele digekirjutuse-sonaraamat).

I Lembit Vaba (b. 1945), PhD, Foreign Member of the Latvian Academy of Sciences,
phorest45@gmail.com
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9 NTERVULU

Maastikust ja
inimeste motteilmast
terviklikku pilti
kokku pannes

Vestlus Mari-Ann Remmeliga

Foto: Marek Laimets

2. augustil tditub 60 eluaastat Eesti
Rahvaluule Arhiivi (ERA) kohapdrimuse
uurijal Mari-Ann Remmelil. Vestlesime
inimeste ja maastike suhetest, koha-
tundest, uurija vastutusest ja loovusest.

Mis toi sind Tartusse eesti filoloogiat
oppima ja folkloristi teed valima?
Kiillap see pidi nii minema. Olin iiri-
tanud kahel aastal sisse saada Eesti Riik-
liku Kunstiinstituudi (ERKI) graafika-
osakonda: mind kéitis joonistamine,
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samuti raamatud ja illustratsioonid.
Siis aga sattusin toole kultuuriministee-
riumi juurde ja tutvusin inspireerivate
inimestega, kes olid oppinud Tartu {ili-
koolis ajalugu. Motlesin, et kui ei saa
Tallinnasse, proovin siis ka Tartusse.
Selgus, et see uks oli minu jaoks lahti.
Ajaloostuudiumi vilistasin, sest numb-
rid ja aastaarvud mulle ei meeldi, mine-
vik konetas mind inimeste kaudu. Eesti
filoloogia tundus loomuomasem: olin
enamiku teismeeast nina raamatus veet-
nud, pealegi arvasin, et enne illustraa-
toriks saamist voiks natuke targemaks
saada ja vaimset kapitali koguda. Sisse-
astumisel kiisiti mu eesmirkide kohta.
Vastasin, et tahaks midagi eesti rahva-
kultuuri heaks teha. Kiillap mojutas ka
ajastu vaim - 1980. aastate teine pool
- ning kodune taust: nii isa kui ka tadi
olid dppinud Tartus. Olin juba veidike
nuusutanud parimuse kogumist ja isa
oli teinud koduloolisi intervjuusid. Ini-
meste malestused tundusid huvitavad.
Minu lapsepdlve kuulus piris palju vanu
inimesi, sh vanavanavanemad.

Kuidagi sattus nii, et kirjandusmuu-
seumi rahvaluuleosakonna juhataja
Ellen Liiv hakkas pensionile minema
ning arhiivi otsiti uut too6tajat. Aasta
oli 1989, olin teinud kursusetoid koha-
muistenditest. Ju siis olin sel hetkel sobi-
lik kandidaat. Tol ajal ei olnud iiliopilaste
seas folkloristika kuigi populaarne
suund, aga see voimaldas mul tegelda
kodukandi vaimse pirandiga. Arkamis-
aegne Ohustik tekitas tunde, et saan mil-
lessegi olulisse panustada. Piisivalt asu-
sin arhiivi to6le 1991. aastal. Esimene
tooiilesanne oli hoopis naljandiraamatu
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koostamine. Ulikoolis paelus mind ka
keeleajalugu, siiani olen tisna sdnatund-
lik ning panen tdhele eri murdejooni.

Kuidas sai alguse kohapirimuse uuri-
mine ERA-s? Milline on olnud koha-
pirimuse uurijate seltskond ja mida
huvitavat on nendega koos ette tulnud?

Arkamisajale omaselt kerkis 1990-
ndate algul Eestis laiemasse huviorbiiti
rahvausundi ja pithapaikade teema,
tekkis n-6 thiskondlik tellimus: ERKI
diplomand Aivar Juhanson soovis teha
16putéona illustratsioonid hiieteema-
lisele viljaandele. Pidin hakkama seda
koostama. Protsess kujunes arvatust
pikemaks ja raamat ilmus aastaid hiljem
hoopis Aet Ollisaare illustratsioonide-
ga.! Tegelesin esmalt kohamuistenditega.
Sain peagi aru, et kohtadest ei radgi ega
kohasuhet viljenda tiksnes muistendid.
Need on siiski olulised ja ilmselt tinu
oma kristalliseerunud vormile moodus-
tavad kohaparimuse vanima osa. Samas
ei peetud Noukogude ajal neid eriti
huvitavaks voi uurimisvédrseks. Suu-
rem muutus toimus pdrast Eesti taasise-
seisvumist, 1990. aastate teisel poolel.
See langes kokku humanitaar- ja sot-
siaalteaduste kultuurilise po6rdega ning
kultuuriantropoloogilise uurimissuuna
voidukiiguga. Folkloori puhul polnud
esmatdhtis enam Zanrikuuluvus. Hakka-
sime kuidagi iseenesest kasutama koha-
parimuse moistet, see holmas ka muid
aspekte ja ldhenemisviise: oluliseks sai
inimese ja paiga suhe ning juurte, iden-
titeedi ja jarjepidevuse teema. Seetottu
plaanisime arhiivimaterjale piirkondli-
kult holpsamini kittesaadavaks teha, jér-
gides ithiskondlikku tellimust.

! Hiie ase. Hiis eesti rahvapirimuses. Koost
M-A. Remmel. Tartu: Eesti Kirjandusmuu-
seum, 1998.
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1998. aastal 16ime koostoos Tartu
Ulikooli arheoloogidega kohaparimuse
digitaalse andmebaasi. See voéimaldas
mitmekiilgseid otsinguid, nditeks teema-
mirksonade, asukohtade jargi. Varem
olid tiksnes kartoteegid, needki puu-
duliku infoga. Alanud oli projektide ja
rahataotluste ajastu.  Projektitoetuste
abiga tekkis vidike toorithm, sest oli
vaja andmesisestajaid. Siis saime oma-
ette kabineti, kuhu paigutada to6rithma
kaks arvutit. Algsest meeskonnast ei ole
praegu enam selle t66 juures kedagi,
aga aastate jooksul on piris palju ini-
mesi meie tegemistes kaasa lo6nud.
Kui tooriihma loomisest sai 20 aastat,
tegime seminari ja kokkutuleku. Heade
kolleegidena aastate tagant meenuvad
Terje Potter, Melika Kindel, Pille Vaht-
mde, Katrina Kink ja paljud teised, kes
on niiiidseks uued viljakutsed leidnud.
Meid sidusid vilitood ja suuremate
vdljaannete ettevalmistamine. Viimasel
kiimnendil ja varemgi on iihist tegevust
olnud Valdo Valperi, Jiiri Metssalu, Lona
Pilli, Laura Mdemetsa, Reeli Reinausega.
Meid toetav mentor oli palju aastaid
Mall Hiiemie, kes on avaldanud ka ise
kohapérimuse teemal artikleid. Paraku
on meie toorithma rahastus olnud suu-
res osas projektipohine. Paar nooremat
kolleegi onnestus siiski saada ERA t66-
tajate nimekirja.

Koige meeldejadgvamad on ikkagi
linnast véljas kdimised ja kokkupuuted
kohalike inimestega. Uks episood mee-
nub 1993. aasta Pilistvere ekspeditsioo-
nilt, kui sattusin tihte metsatallu vahetult
enne dikest. Selgus, et perenaine oskab
ennustada, ning minu katt vaadates {itles
ta: ,,Sul on elus maaga tegemist” Ning
kaks last pidin ka saama. Molemad iitlu-
sed on téppi ldinud. Selles talus ei olnud
isegi valikdimlat: asju aeti ennemuistsel
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moel, mind juhatati lauta loomade
juurde. Meelde on jddnud koos Mall
Hiiemde ja Age-Li Liivakuga tundide
viisi Kakerdaja rabas laugaste vahel sum-
pamine, kaelas kallis kaamera ja heli-
tehnika. Laudteed siis veel polnud. Olen
hiiepaikadesse kaotanud mitu pearitti
ja mikrofonikatet. Kiimmekond aastat
tagasi pédstsid Jiri ja Valdo Ladnemaal
mind elektrikarjuse traatide vahelt, kuhu
olin ithe ravikivi otsingutel kinni jadanud.
Siiski olen seni padsenud niiteks koera-
hammustustest, erinevalt monest kaasla-
sest.

Kohapidrimuse wuurimine tihendab
tood arhiiviallikatega, pdrimusega
seotud maastiku méistmist ja koha-
pealsete inimeste kiisitlemist. Kuidas
on kdoige parem ehitada silda vanade
iileskirjutuste ja elava maastiku vahele?
Kui tegeleda mingi piirkonna péri-
musega, mis ei ole oma kodukant, tuleb
stivitsi minna. See on nagu keele 6ppi-
mine, et osata lugeda kohalikku maas-
tikku, inimeste méttemaailma, hoomata
parimuskildude pohjal terviklikku pilti.
Voib-olla on mul soodumus tundmatus
kohas liigagi siigavale sukelduda: pérast
on keeruline vilja saada. Kujutlusvéime
tekitab pilte ja seoseid, arhiivitekstidel
on oma volu, eriti kui lugeda neid ori-
ginaalist, mitte arvutist. Vanadel kasi-
kirjadel on eriline 16hn, neid sirvides
saab justkui paremini aru, mis tundega
on tekst paberile pandud. Inimeste kie-
kirjad on konekad, minu arvates teksti
arvutisse sisestamine kustutab iihe olu-
lise tahenduskihi. On huvitav, kui satud
raakima inimesega, kes on nditeks lap-
sena jutte arhiivi saatnud voi kelle esi-
vanematelt on parimust iles kirjutatud.
Vanusega voib mélu tuhmuda, tasub
kiisitleda ka nooremaid inimesi.
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Keeruline on see, et me ei saa enam
vanade juttude sonumeist aru, sest need
on peidetud kujunditesse ja poeetikasse,
mis kajastab tdnapéevast kaugele jaanud
maailmapilti ja uskumuste siisteeme.
Viljendusstiil ning moistete tdhendused
on muutunud. Folkloorist on teada, et
muistsel ajal méistnud inimene lindude,
loomade, puude keelt. Kaldun arvama,
et see pole pelgalt metafoor. Kardan, et
tehisintellekti tolkemasin ei saa nende
tolkimisega hakkama. Aga mine tea, kui
tdnapdevane infotehnoloogia voimaldab
kuulata taimede ja seente laulu, tuvas-
tada puude omavahelist suhtlust ning
ekraanile manada isegi konevoimetute
inimeste motteid, siis ehk suudab see
kunagi pédrimuse alltekstid nihtavale
tuua.

Oled kokku pannud hulga kohapiri-
muse viljaandeid, mis on suunatud
laiale lugejaskonnale voi kohalikule
kogukonnale. Mitu korda oled seda
teinud koost66s kohaliku ithendusega.
Kui oluline on selline tegevus kohali-
kule identiteedile?

Tajusime, et pdrast suurt ajaloolist
murrangut on kogukondades oma piir-
konna péarimuslikku teadmist viga vaja,
et taasavastada oma identiteeti ja luua
tugevam side kodukandiga. Noukogude
ajal 1ohuti palju jérjepidevat asustust:
inimesi suunati mujale t66le ja noored
lahkusid linnadesse. Iga raamat on oma-
ette maailm. Neid voinuks ju mérksa
rohkem teha, aga olen loomult aeglane
pohjaeestlane ning kui iiks teos viimaks
valmis saab, kulub tiikk aega taastumi-
seks. Kohaparimuses, ehkki see kuulub
folkloori hulka, on faktilise ja n-6 kont-
rollitava info madér tegelikult tohutu:
labitootamist vajavad toponiitimid, ini-
meste nimed, elukohad, kaardid, fotod.
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Koik need andmed on omavahel mingi-
tes seostes. Kuidas see kdik komponee-
rida tervikuks, raamatuks? Ka toime-
tajate roll on asendamatu, tegemist on
meeskonnatooga. Vigu jadb kindlasti
sisse, aga loodetavasti on kogukond need
andestanud. Ilma kohalikega suhtlemata
ei ole vdimalik piirkondlikku teost luua.
Tavaliselt ongi algatus tulnud kohapealt
— Jarva maavalitsuselt,> MTU-It Sémer-
lased Nabalast,> Rae vallavalitsuselt*
- voi siis kirjastuselt (Harjumaa moisa-
legendide raamat).” Mone kogumiku
koostamise initsiatiiv on tulnud arhiivilt.
Kohalikel tihti ei olegi ettekujutust, mida
arhiiv endas peidab ja kui mahukas see
materjal on. Me ei piirdunud vanade
tekstidega, vaid kiisitlesime ka kaasaeg-
seid inimesi. Nende abiga on onnestu-
nud palju kohti maastikul lokaliseerida
ja tott-Oelda aktiveerib uurijate liiku-
mine kogukonnas teinekord suikunud
parimushuvi ning toob taas kaibesse
teadmisi, mis ldheksid muidu koige
kaduva teed. Kommentaaridega varus-
tatud kohapéarimuse kogumik on ddrmi-
selt tahtis just sellises kogukonnas, kus ei
ole seni selget teadmist, mis on just neile
omane voi vaartuslik.

Raamatud elavad oma elu, ma loo-
dan, et nad on oma iilesande tiitnud.
Olen aru saanud, et see tegevus on koha-
like jaoks véga oluline. Néiteks kuulsin,

* Arad veed ja salateed. Jarvamaa koha-
périmus. Koost M-A. Remmel. Tartu: Eesti
Kirjandusmuuseum, 2004.

> M-A. Remmel, Vennaste ja vete vald. Nabala
kohajutud. Tartu-Nabala: EKM Teaduskirjas-
tus, MTU Sémerlased, 2017.

* M-A. Remmel, Piritud paigad. Kohajutte ja
legende Rae vallast. Jiiri-Tartu: Eesti Kirjan-
dusmuuseum, 2011.

* Moisalegendid. Harjumaa. Koost M-A. Rem-
mel, toim T. Hiio, K. Tamm. Tallinn: T4na-
paev, 2008.
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et Nabala raamatut nimetatakse ,,Nabala
piibliks” Uks kohalik naine riikis, et
tema abikaasa oli seda lugedes pisaraid
poetanud. Nabalasse Répinast kolinud
inimene {itles mulle siiras tdnumeeles,
et niiid ta siis saab 10puks aru, kuhu ta
on elama sattunud. Jarvamaa kogumik
»Arad veed ja salateed” andis inspirat-
siooni kohalikule laulu- ja tantsupeole.
Samas on igal inimesel kordumatu suhe
oma kodukandiga, uurija koostatud raa-
mat saab seda iiksnes tdiendada. Minu
soov on pakkuda inimestele ka emot-
sioone, mitte tiksnes teadmisi. Siin aitab
kaasa raamatu kujundus.

Milline peaks olema kohapirimuse
uurija roll kogukonna suhtes? Kui
palju peaks kaasa 166ma v6i sekkuma?

On hea tunne, kui saab veidigi kaasa
aidata kultuuriparandi sdilimisele ja
pakkuda tuge kohalikele, kes tihti on
vdaga mures planeeritavate arenduste voi
raiete pdrast. Monikord toesti siida til-
gub verd, kui nded, millised védrtused
hévivad voi on suures ohus. Kindlasti ei
tohi hoida vaka all teavet, mis voib olla
abiks kaitseargumentide sonastamisel:
peab selgitama, pohjendama. Arvamuste
muutmine votab aega. Looduslikke
pithapaiku uurides olen jérjest rohkem
veendunud, et nende kahjustamine voi
hévitamine voib kahju teha suurema-
tele stisteemidele looduses ja seeldbi ka
inimestele, elukeskkonnale tervikuna.
Osa neist on justkui teatud vorgustiku
solmpunktid. On alarmeeriv, kui paljud
allikad ja kaevud on tdnapdeval kui-
vaks jaanud. Veekogud on viga tundli-
kud ja paljusid neist on pithaks peetud.
Vesi ithendab looduses koike elavat, see
kajastub ka kohapidrimuses, mis kan-
nab olulisi sonumeid keskkonnahoiu
kohta.
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Sageli puudub arendajatel riikliku
kaitseta parimuspaikade kohta info ja
nad ei oska seda otsida, kuisee ei ole joud-
nud nditeks monele avalikule kaardile.
Uhiskondlike protsesside mojutamiseks
on vaja jarjekindlust teavitustoos ja usku,
et sellest on kasu. Kohaparimus ja selle
uurimine on paratamatult seotud tege-
liku eluga viljaspool folkloristikat: sageli
ka huvide konfliktidega, maaomandiga,
maavaradega, metsaga. Seetdttu on olu-
lised just laiemale avalikkusele moeldud
publikatsioonid, veebiviljundid, kaardi-
rakendused, et parimusinfo jouaks pla-
neeringute tegijateni. Olen osalenud
ekspertiiside kirjutamises ja kogenud,
et ka kaalukad argumendid ja ekspert-
arvamused on kasutud, kui otsustajad
neid tosiselt ei vota.

Kus on olnud senises uurimistoos sinu
lemmikpaigad ja -inimesed? Kuhu
tahaksid ikka ja jille tagasi minna?
Tagasi kutsuvad eelkoige paigad, kus
on siilinud elavat, metsikut loodust ja
maastiku ilu, traditsioonilist kiillamiljood
ja kus puudub tehnoloogiline miira.
Monel pool tekib midagi armumis-
tundega sarnast, vaimustun kergesti
virvikatest isikutest ja looduse paelu-
vatest marguannetest: kas ilmub &kki
vaatevilja poder voi tiirutab pea kohal
rongapaar. Unustamatu elamus oli ldi-
nud stigisel Saaremaal loojanguhédmaru-
ses pohjatu allika vulinat kuulates jalgida
uduloori kohalt tousvat kuusirpi, samuti
Ida-Virumaal Repniku hiiemetsas osa
saada hiirte hailekast pulmapeost. Ehkki
olen périt Tallinna kiilje alt, on mul tek-
kinud tihedam side Setomaaga, kus meil
niitid ka suvekodu on. Loodus ja kultuur
moodustavad seal harmoonilise terviku,
ka piihade pidamine on seal senini véga
tahtis. Elu on korduvalt viinud Lédne-
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maale, niiteks Metskiila ja Saastnaga
tekkis soe suhe juba keskkoolis praktika
ajal. Ka Saaremaal ja Hiiumaal, saarlastel
ja hiidlastel on tugev fluidum, aga Jarva-
maal tunnen, et mind peetakse omaks.
Juri kihelkond on kodukant, tinu koha-
parimuse uuringutele nden vaimusilmas
sealseid ajaloolisi maastikke, mis eriti
Rae vallas on kohati tundmatuseni muu-
tunud. Piisivamad sidemed tekivad ikka
inimeste kaudu ning headel malestustel
ja nostalgial on siin oluline osa. Millu
on so0binud moni vdga vana ja vaarikas
naine Saaremaal ning Setomaal, nende
himmastav elujoud ja tasakaalukas
toimetulek, elu hirmuvaba usaldamine.
Enamasti teist korda sama inimesega
vestelda ei onnestu, kuid on erandeid.
Naiteks oli 2020. aastal siidantsoojen-
dav kohtuda Hiiumaal Képus umbes
90-aastase naisega, kes oli meid iilikooli
tudengitena 1980. aastate 16pus majuta-
nud. Saaremaal eaka pereemaga tehtud
videosalvestus, mille tegemiseks loa saa-
mine ei olnud kerge, oli pérast jutustaja
lahkumist tema lapselapse jaoks hinda-
matu. Ma ei ole eriti palju maailmas rei-
sinud, aga Eesti on mulle palju ndidanud
ja opetanud. Korra dnnestus nooruses
kdia Siberi eestlaste juures, see oli moneti
nagu ajarannak ja mitmel moel eriline
kogemus.

Milliseid huvitavaid ettevotmisi koha-
pirimuse uurijatel praegu ees on?
Voimalik, et kaante vahele saab veel
moni raamat: kolleegidel on kasil Hargla
kihelkonna uurimine. Noorema polv-
konna teadlastelt voib oodata rahvus-
vahelisema kaaluga panust, jalgin huviga
nende tegemisi. Lona Pill ja Kristo Vil-
lem on kdinud teisel pool maakera oma
silmaringi avardamas. Samas on vaja
kohapédrimuse avalikku andmebaasi
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Koobas® ja kaardirakendust” tiiendada.
Oma uurimistood tahaks siduda ikka
loodusega, vormistada oma kogemusi
artikliteks, teha koostood teiste eriala-
dega. Aja jooksul on tekkinud selgem
arusaamine oma voimete piiridest, mille
tiletamine voib kaasa tuua labipolemise.
Peab 6ppima moénikord ka ,.ei” titlema.

Miks on kohapérimuse uurimine olu-
line? Miks voiks see huvi pakkuda tule-
vastele uurijatele?

See valdkond puudutab méneti kogu
ilmakorra toimimist ja inimese suhet
timbritsevaga. Uks tekst esindab iild-
juhul suuremaid struktuure, seadus-
pérasusi voi kultuurihoovusi. Koha-
parimus sisaldab eriaegseid kihistusi,
infot thiskondlike suurte murrangute
ja maailmapildi muutuste kohta. Rahva-
juttude volu seisnebki ilmselt salapéras:
pole kindlat tdendust, mis on jutu taga
ja mil maéral voib lugu olla seotud kuna-
gise reaalsusega. Monigi koht oma lugu-
dega voi kohanimi jadb lahendamata
moistatuseks. Kui nditeks arheoloogilis-
tel kaevamistel selgub, mida koht tege-
likult endas peidab, voib selle salapéra
kaduda. Nii juhtus Saaremaal parimus-
liku Katkuauguga, millest tuli valja 1500
aasta vanune kamberhaud.® Lood teki-
tavad emotsioone ja kujutluspilte, mida
antakse edasi polvest polve, kuid me ei
moista enam muistendite miitoloogilist
kujundikeelt ega metafooride tdhendust.

¢ https://galerii.kirmus.ee/koobas/

7 https://xgis.maaamet.ee/xgis2/page/app/
kohaparimus

8 M. Mégi, The mortuary house at Lepna on
southern Saaremaa. Lepna surnumaja Loéuna-
Saaremaal. — Arheoloogilised vilit66d Eestis.
Archaeological Fieldwork in Estonia 2003.
Koost, toim U. Tamla. Tallinn: Muinsuskaitse-
amet, 2004, 1k 45-60. https://doi.org/10.15157/
ave.vi.25751
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Teadlasena saab analiitisida loo kujune-
mise mojutegureid suurema hulga info
pohjal, mis on kittesaadav arhiivis, ja
tommata paralleele teiste rahvaste péri-
musega. Sel kombel voib konekaks muu-
tuda ka moni esmapilgul juhuslik detail.

Teine koitev aspekt on kokkupuude
paris maastiku ja loodusega. Paljud
parimuspaigad on endiselt alles. Meie
t00 aitab neid meeles pidada ja vaar-
tustada, loodetavasti ka kaitsta. Koha-
lugude teadmise kaudu saab inimene
pidada mingit piirkonda omaks. Kiillap
ka vastupidi: maa hoiab omasid, kui
moelda polisrahvaste kombel. Loodus-
keskkonna, puhta vee ja toimivate 6ko-
stisteemide sdilitamine on tdnapdeval
jdrjest poletavam teema, mis on ka koha-
péarimuse vastu huvi suurendanud. Kol-
mas komponent on inimesed, identiteet
ja side eelnevate polvedega: kohapiri-
mus annab vastuseid kiisimustele, kes
me oleme ja kust me tuleme, milline on
meie suhe keskkonnaga praegu ja mida
meil on 6ppida varasemast.

Ténu péarimusele hakkab maastik
konelema, tekib siigavam side kohaga,
kuuluvustunne. Kui ei ole teadmist, infot
ega korduvat kohakogemust, pole ka
tthendust ega ,,oma” tunnet. Suurel osal
eestlastel on oma paritolu teadvustamine
endiselt vdga tahtis. Folkloristika on tiiks
rahvusteadustest, mille iilesanne on oma
rahva uurimine ja uurimistulemused
peaksid aitama meid rahvuse ja ihis-
konnana paremini tundma dppida.

Millised teemad veel uurijaid ootavad?

Praegu on aktuaalsed just kesk-
konnateemad. Esile on kerkinud sini-
humanitaaria - inimese suhe veega.
Ka looduslikest pithapaikadest on roh-
kem juttu: iga uus niianss voi tldistus,
mida uurijad suudavad vilja tuua, on
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tahtis. Oleks tohus, kui loodusteadlased,
geneetikud, arheoloogid, lingvistid ja
parimusetundjad ithendaksid oma tead-
mised. See on praegu tegutseva rahvas-
tiku ja kultuuri kujunemise transdistsip-
linaarsete uuringute tippkeskuse ,,Eesti
juured” eesmérk. Saame niha, kas info-
tehnoloogia ja tehisintellekt aitavad digi-
teeritud andmetest vilja tuua midagi,
milleni iiksiku wuurija intuitsioon ei
kiitini. Tudengitele soovitaksin inspirat-
siooni saamiseks minna linnast voi toast
vilja, loodusesse ning radkida pdris ini-
mestega. Viljas on lohnad, hiiled, vér-
vid ja valgus. Digimaailm ei saa asendada
meelelist ja kehalist kogemust. Omal ajal
pakkus nérvikodi vanade arhiivikoidete
toomine kirjandusmuuseumi Hurda
keldrist, kuna liikvel olid lood kummi-
tuslikust Lillast Daamist.

Oled lopetanud praeguse Tallinna
Kunstigiimnaasiumi, mis toona kandis
Tallinna 24. Keskkooli nime. Maalid
ja joonistad meelsasti praegugi, kuigi
mitte pohitéona.

Maalimine ja joonistamine annab
meelerahu ja toetab vaimset tervist, olen
hoidnud seda valdkonda enda jaoks
voimalikult vabana kohustustest ja taht-
aegadest, et oleks tegevus, mis pakuks
puhast r66mu. Olen piitidnud séna ja
pildi poolt kokku viia, teinud illustrat-
sioone folkloori voi arheoloogiaga seo-
tud véljaannetele. Ka ERA logol on kasu-
tatud minu joonistust. Olen pilte teinud
paarile ajaloolise sisuga lasteraamatule,
maalinud kolleegidest portreesid, aga
ka kirjutanud kohapdrimust tutvustava
artikli Otepdd Ilmjédrve raamatule,” mis

® M-A. Remmel, Ilmjirvest Pithajérveni - vaa-
teid parimusmaastikule. - Imeline Ilmjérve.
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sisaldab kohaliku maalilaagri piltide
valikut. Voimalusel panustan vabal ajal
Tartus Konrad Migi Ateljee stuudio
tegevusse. Mullu piithendasime eesti
raamatu aastale ateljee aastandituse
»Inimene loeb” Modellide hulgas oli
kirjandusmuuseumi  to6tajaid.  Suvi-
sed maalilaagrid on voimaldanud teisel
tasandil stiveneda piirkondadesse, kus
folkloristina olen ringi liikunud: Otepaa
kihelkond, Muhumaa, Setomaa, Liine-
Virumaa. Rahvaluule kogumismatkadel
olen samuti moénikord inimestest voi
maastikuobjektidest visandeid teinud,
selles on eeskujusid ka varasemast ajast
(Rudolf Poldmaie, Mall Hiiemie). Loo-
duses maalimine vodimaldab tegeleda
enda hingemaastikuga ning annab inspi-
ratsiooni kohaparimuse tolgendamiseks.
Veekogude &dres tuleb enamasti haid
motteid. Ja teisalt: kui tead lugusid, nded
maastikus midagi enamat, kui silm haa-
rab. Arhiivis aitasin hiljuti korraldada
kogumisvoistlust ,,Kunsti puudutus’,
olen muuseumis nditusi teinud. Pildid
seinal méjutavad ruumisolijaid, seda
alati ei teadvustata.

Sonaline viljendus ja kirjutamine on
samuti loominguline tegevus. Ilmselt
peangi tegema molemat, nagu lind ei saa
lennata vaid iihe tiivaga. Mitmekiilgne
loovus voiks folkloori métestamisel olla
kasuks, ehkki tdnapdevane teaduspolii-
tika eeldab pigem plaanipérast ratsio-
naalsust ja normeeritud-nummerdatud
tulemusi. Selles mottes tunnen, et ma
ei sobitu hésti siisteemi voi raami. Aga
ideed ei siinni enamasti arvuti taga.

Kisimusi esitas OTT HEINAPUU

Koost E-M. Vernik-Tuubel, toim K. Labi. Tar-
tu-Ilmjarve: Kappermde Selts, 2016, 1k 57-92.
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Elust, mis
puhendatud
murretele

Vestlus Anu Haagiga

=7 "

Foto: Riikka Mahlaméki-Kaistinen /

Keskisuomalainen

29. augustil tditub 85. eluaasta Anu Haagil,
Eesti Keele Instituudi kauaaegsel murde-
kogujal ning leksikograafil. Lopetanud
Tartu Riikliku Ulikooli soome-ugri keelte
eriharu (eriprogrammiga lddnemeresoome
keelte sonavara alal), asus ta 1965. aastal
toole instituudi murdesektorisse ja jdi sinna
tervelt 43 aastaks. Ta on kogunud murde-
sonavara ja kohanimesid peamiselt eesti-
rootslaste, saarte ja lddnemurde aladelt,
uurinud saksa laensonu eesti (murde)keeles,
avaldanud kiisitluskavu ning tuumakaid
teadusartikleid. Murdematerjalidega on
ta tegelenud ka murdearhiivi juhatajana
(1991-2001) ning Emakeele Seltsi murde-
toimkonna vanemana (1993-1996).

Anu Haagi suuremate saavutuste seast
tuleb esile tosta tema pithendumust eesti
murrete sonaraamatu (EMS) koostamisele
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(1970-1995) ja toimetamisele (1996-2008),
millega haakuvad ka ,.Viike murdesonastik”
(II koide 1989) ja ,Lounaeesti keelesaarte
tekstid” (2014). Piisivale professionaalsusele
osutab tema osalemine ,Soome-eesti suur-
sonaraamatu” (2003) ja ,,Eesti-soome sona-
raamatu” (2019) kokkupanekul. Samuti on
ta toimetanud sarja ,,Eesti murded” ldidne-
murde koite (2000) ning retsenseerinud
»Eesti murrete grammatikat” (2020).

Kelle voi mille méjul otsustasid minna
Tartusse eesti filoloogiat dppima? Kui
suur oli selles kodu osa?

Ma ei oska mingeid mojusid ette tuua.
Mulle lihtsalt tundus, et eesti keel on see,
mida tahaksin dppida. Kusjuures mitte nii,
nagu prof Villem Alttoa meile naljaga poo-
leks viitis: teile meeldis raamatuid lugeda
ja siis otsustasite tulla eesti filoloogiat
oppima. Raamatuid lugeda meeldis mulle
muidugi, kuid mu lugemus oli tisna kaoo-
tiline. Selliseid olulisi sarju nagu ,,Nobeli
laureaadid” ja ,Pdhjamaade romaane”
meil kodus ei olnud ning neid ei saanud ju
tollal ka ithestki raamatukogust. Keskkooli
l6puaastail hakkas ilmuma sari ,,Suuri
sonameistreid”. Selle ma tellisin tditsa omal
algatusel ja oma raha eest ning neid raa-
matuid muidugi ka lugesin, kuid mulle ei
meeldinud raamatute ees- ja jérelsonad,
teoste analiitisid ega tolgendused. Kui
tutvusin Tartu Riikliku Ulikooli teatmi-
kuga sisseastujatele ja lugesin sealt, et eesti
filoloogid saavad oppida ka sugulaskeeli,
tundus miskipérast, et seda ma tahaksin.
Filoloogiast kui sellisest ei teadnud ma
tollal mitte midagi, aga olin otsustanud, et
Opetajaks ma saada ei taha.

Kas eest leitu digustas Su ootusi ja kui-
das Sa oma stuudiumiaega tagantjirele
hindad? Osa aega oppisid eriprogrammi
alusel. Kuidas selline voimalus tekkis?
Ulikool oli algusest peale viga ponev.
Mulle ei meeldinud koolis, sest seal
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kamandati liiga palju ja pidi viga noori
mooda kidima, aga ilikoolis tundus kor-
raga, et oled vaba inimene ja saad ise
otsustada, mida teed voi tegemata jdtad.
See oli muidugi illusioon, sest pdrast esi-
mest Oppenddalat saadeti meid kuuks
ajaks kolhoosi, mis tahendas kartulivottu
jalinakitkumist ning isegi t66d rehepeksu-
masina juures ja hobusega viljavedu. Kui
sealt naasime, anti teada, et niitid tuleb
hakata viis paeva nadalas ehitustool kdima
ja oppetoole padseme neljal 6htul nada-
las kell 18-22. Nikita HrustSovi ajal tuldi
nimelt méttele, et haritlased peaksid tege-
liku eluga ldhemalt tutvuma, ja nii saadeti
tudengid kiimneks kuuks ehitustoodele,
peamiselt virvima ja krohvima. Minust
nditeks oli aastavahetuseks saanud III
kategooria maaler. Sellist asja ei olnud
keegi osanud oodata ja miskipérast tekkis
tunne, et need ,seal iileval” teevad koik, et
me iilikoolis toime ei tuleks, aga kiillap me
neile alles niitame. Noor inimene jaksab
palju. Kui loengud 6htul kitmme minutit
enne kiitmmet 16ppesid, joudis veel kinno
viimasele seansile.

Kui teisel kursusel sai ainult iilikoolis
loengutel kdima hakata, tundus, et aega
jadb palju ile, ja siis valisime igasugu-
seid hobitegevusi, mida oli sel ajal palju
ja koik puha tasuta. Teise kursuse kevadel
tuli valida kitsam eriala. Soome-ugri eri-
harusse voeti reeglina viis inimest, meilt
aga oli soovijaid itheksa. Et eelmise kur-
suse viiest oli aasta pdrast jérele jadnud
ainult kaks, otsustati, et vdetakse koik
soovijad vastu, eks siis parast paistab, mitu
jarele jadb. Sugisel kutsus prof Paul Ariste
meile lisaks veel Ago Kiinnapi, kes algul
oli valinud eesti kirjanduse. Me koik 16pe-
tasime, koos meiega ka vahepeal kusagil
ekselnud Andres Ehin.

Kui olime kolmandal kursusel kirju-
tanud oma esimese eriseminarit6o (minu
teema oli ,,Leib Kalinini karjalastel”), tegi
Ariste Ago Kiinnapile, Anu-Reet Lapile
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(hilisem Hausenberg) ja mulle ettepaneku
hakata 6ppima eriprogrammi alusel. Ago
sai erialaks samojeedi keeled, Anu-Reet
permi keeled ja mina liainemeresoome
keelte sonavara. Erialavaliku tegid oppe-
joud, meie saime ainult vastata, kas jah voi
ei. Opingud pikenesid aasta vorra ja lisan-
dus palju ponevaid aineid, niiteks rootsi,
l4ti, lapi ja alamsaksa keel, germaani keeled
ja murded ning Skandinaavia rahvaste aja-
lugu. Ara jideti Noukogude Liidu rahvaste
kirjandus ja vist veel midagi. Tédies mahus
aga tegime ikkagi pedagoogilise praktika
ja muidugi moista koik ,,punased” ained.

Ulikooliajale tagasi vaadates arvan, et
saime koigele vaatamata vdga hea hari-
duse. Meiega viidi kill ldbi mitmeid
totraid eksperimente ja pidime tegema
koikvoimalikke —absoluutselt —tarbetuid
eksameid ja arvestusi, aga ega inimese pea
ole priigikast. Koik, mida vaja ei ole, unus-
tatakse kiiresti.

Erilise soojusega meenutan tollast aja-
loo-keeleteaduskonna raamatukogu ehk
seminarkat, mis asus iilikooli peahoone
kolmandal korrusel. ,Vanadel olijatel” oli
seal lausa oma laud, kuhu teised ei istu-
nud. Meile usaldati raamatukappide vot-
med, nii et saime raamatuid sirvida ja
avastada, mida koike on kunagi kirjutatud.
Seminarka oli ette ndhtud kohapeal luge-
miseks ja tootamiseks, kuid koguhoidjad
usaldasid ausona peale meile dhtul enne
sulgemist raamatuid koju, kui lubasime
need jargmisel pdeval tagasi tuua, mida me
ausasti ka tegime.

Kuidas leidsid tee Keele ja Kirjanduse
Instituuti? Mis asutus see 1960. aastate
16pus ja hiljem oli? Kuidas andis nii-
teks murdesektori t66s tunda murretele
pithendunud juhataja Mari Musta asen-
dumine kohanimedele piihendunud
juhataja Valdek Palliga?

Kui meie Oppeaeg 1965. aastal labi
sai, tuli astuda suunamiskomisjoni ette.
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Sel ajal koostati 1opetajatest nn pingerida,
kus voeti arvesse opitulemusi, ithiskond-
likku aktiivsust ja ei teagi, mida veel. Kes
oli pingereas eespool, sel oli suurem valik
kohti, mis tol aastal lopetajatele pakkuda
oli. Meie eriprogramm ega lisa-aasta ei
ldiinud kuskil arvesse. Olime sel aastal
lopetava kursuse sabas koige viimased.
Ago sai tlikooli juurde aspirantuurikoha,
Anu-Reet Opetajaks Obinitsasse ja mina
Prangli saarele. Tegelikult meist Gpetajaid
ei saanud. Anu-Reet oli suviti to6tanud
Eesti Raadio soomekeelsete saadete toime-
tuses ja kutsuti sinna to6le. Mulle pakkus
Mari Must t66d tollases keeleuurimise
sektoris. Eevi Ross liks lapsepuhkusele ja
koht oli ajutiselt vaba. Sain selle koha, sest
mu kodu oli Tallinnas. Keele ja Kirjanduse
Instituudil (KKI) mingit eluaset pakkuda
ei olnud, isegi ihiselamukohtadega oli
kitsas.

KKI-d juhtis tollal Eduard Pall. Sinna
olid koondunud kirjandusteadlased,
folkloristid ja keeleuurijad. Keeleinimesed
jagunesid keeleuurimise (murdeuurijad
ja stintaksiriihm) ja sdnaraamatute sekto-
risse (seletussonaraamatu koostajad ning
oigekeelsuse ja keelekorraldusega tegele-
jad). Foneetikalabor oli teises majas, seda
juhtis Georg Liiv. Rahvast oli palju, mu
miletamisi sadakond. Ohkkond oli meel-
div ja inimestega sain kiiresti tuttavaks.
Esialgsed illusioonid purunesid aga peagi,
sest mingit sisulist t66d mulle ei antud.
Tuli kopeerida murdesedeleid murdesona-
vara iildkartoteegi jaoks, mille pohjal pidi
kunagi hakatama koostama ,,Eesti murrete
sdnaraamatut”. See oli tisna niiri tegevus ja
oiget aru ka ei saanud, milleks seda vaja
vois olla. Tundus, et nn péris t66 juurde
uustulnukail asja ei ole ja palka sai ka viga
vihe. Kui Eevi lapsepuhkus 16ppes, kadus
mul seegi to6voimalus. Kuu aega lite-
reerisin nn vabakutselisena murdetekste
ja mulle maksti tiikitoo alusel. Siis laks
tiks kirjandusajaloo sektori to6taja lapse-
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puhkusele ja mind voeti ajutiselt sinna.
Kevadel siirdusin Inturisti ajutiseks soome
keele giidiks ja siigisest sain aspirantuuri-
koha. Niisiis oli algus iisna vaevaline.
Aspirantuuri ajal jdin haigeks ja veetsin
aasta tuberkuloosidispanseri statsionaaris.
1970. aastal sain nooremteaduriks. Selleks
ajaks oli valmis saanud ,Eesti murrete
sOnaraamatu” prospekt ja koostati esimesi
prooviartikleid. Tundus, et sdnaraamatu
kasikirja koostamine on péris tdeline t60,
kuid selleni joudsin alles {isna mitme aasta
pérast. See to0 vottis siis kogu aja ja ener-
gia.

Mari Must oli entusiastlik murdeuurija
ja erakordselt suure t66voimega inimene.
Murdesonaraamatu toimetamise korvalt
suutis ta koostada kaks koidet murde-
tekste ja pensioniealisena toimetas triikki
mitmed kauaks seisma jddnud kasikirjad.
Sektorijuhatajana oli ta tdeline iilemus ja
nii teda tagaselja kutsutigi. Kord oli sek-
toris range ja néudmised korged. Kui ta
pensioneerus, muutus ta kolleegide suhtes
palju leebemaks.

Valdek Pall oli kohanimeuurija, viga
kohusetundlik inimene, kes tegi dra koik
t60d, ka need, mis olid viljaspool ta otse-
seid huve. Kolleegina oli ta viga toetav,
aga eks tema usaldust kasutati vahel ka
dra. Et murdesonaraamatu ilmumist ei
olnud nihtavas tulevikus oodata, piii-
dis ta teha koik, et midagigi avaldataks.
Nii kaivitus ,Viikese murdesonastiku”
koostamine, mis moéne aja pirast kahe-
koitelisena ilmus (I osa 1982, I osa 1989).
Murdetekstide avaldamiseks vajalikke
transkriptsioonimirke polnud, sest eesti-
aegsed trikimargid olid dra kulunud.
Uusi mirke kiis Pall isiklikult hankimas
Ungarist, kuid ka sealt ei onnestunud
neid saada. Murdesdnaraamatu esimene
vihik sisestati arvutuslingvistika sektori
toasuurusesse arvutisse. Selleks tuli kasu-
tada sadu stimboleid ja viljatrilkk oli
selline, et seda ei osanud keegi lugeda.
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Asjad hakkasid liikuma alles siis, kui saadi
esimesed lauaarvutid ja entusiastlikud
noored mehed suutsid vilja mdelda siis-
teemid foneetiliste mairkide loomiseks,
mida ka lihtsurelikud suutsid kasutada.
Murdesonaraamatu esimese vihiku ilmu-
mise puhul (1994) avaldati Valdek Palliga
Sirbis intervjuu, mis 16ppes sonadega (tsi-
teerin malu jérgi): ,Kui murdesonaraamat
tikskord taielikult ilmunud on, siis on see
toeline monument eesti keelele.”

Oled kiinud paljudel murdeekspedit-
sioonidel. Kuidas liks nii, et alustasid
eestirootslastest?

Alustasin tegelikult karjalastest. Uli-
kooli teise kursuse kevadel, kui oli jagu-
netud kitsamate erialade jdrgi, saadeti
soome-ugri eriharu Oppurid vadjalaste,
vepslaste ja karjalaste juurde ekspedit-
sioonile. Mina sattusin koos dotsent Paula
Palmeosega Tveri karjalaste juurde TSame-
rovosse. Paula oli seni kdinud aastaid Val-
dai karjalaste juures, nii et koht oli meile
koigile uus ja vooras. Paula oli néudlik ja
hoolas opetaja: alguses vaatas ta igal dhtul
tile, mis me olime kirja pannud, ja jagas
juhtnoore, mida ja kuidas tuleb kiisida.
Igaithele midrati kohe ka teema, mille
kohta pidi seminarito6 tarvis materjali
koguma. Minu teema oli ,Leib” Ka kol-
manda kursuse juulis kiisin karjalaste juu-
res ja augustis koos dotsent Eduard Vai-
riga Liivi rannas. Pérast neljandat kursust,
kui olin aasta eriprogrammi jdrgi 6ppinud,
suunas Ariste mind Vormsi saarele rootsi
keelt harjutama ja kohanimesid koguma.
Olin kaks semestrit rootsi keelt 6ppinud
ega osanud esialgu kustki alustada. Suu-
rem osa Vormsi rootslasi oli 1944. aastal
Rootsi pogenenud, jaanud oli moni iiksik
vanake ja need mehed, kes olid olnud
mobiliseeritud Noukogude armeesse, sdjas
ellu jaanud ja kodusaarele tagasi tulnud,
leidmata enam oma perekonda eest. Pilt
oli iisna masendav: suured kiilad téis aher-
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varemeid, tiksikud tisna kibestunud roots-
lased ja hulgaliselt sisserdnnanuid, kes olid
tahtnud ldande pogeneda, kuid sellega
hiljaks jdanud, nii et olid sunnitud paigale
jadma. Migrant leiab kiill eluaseme, kuid ei
hooli sellest suuremat, vaid hakkab kohe
oma maja seda osa, kus ta ise ei ela, kiitteks
kasutama. Kiisi siis sellises olukorras vanu
kohanimesid!

Olin tisna usin opilane, piitidsin kasi-
naid voimalusi kasutades nii palju koha-
likku murret tles kirjutada ja dppida, kui
vihene aeg voimaldas. Kui stigisel rootsi
keele tundi ldksin, ei osanudki ma enam
Ariste kiisimustele riigirootsi keeles vas-
tata, vaid kasutasin Vormsi murrakut.
Viimasel iilikoolisuvel suunas Ariste mind
Noarootsi ja Risti kihelkonna rootslaste
juurde. Pidin koguma kohanimesid ja sel-
gitama, kui palju seal rootslasi veel alles
on. Siis sain juba laenatud jalgrattaga
sOita, nii et tegevusvili oli palju laiem. Sain
aimu, kui erinevad on eestirootsi murded.
Noarootsi kooli toonane direktor oli Pakri
rootslane Viktor Pohl. Tema abistas mind
vdga palju: vestles minuga ohtuti rootsi
keeles, juhatas kohalike rootslaste juurde
ja soitis kaugematesse kohtadesse lausa
minuga kaasa. Ta tundis koiki kohalikke,
nii et ka inimestega kontakti saada oli tema
vahendusel lihtsam. Kirjutasin diplomit66
Noarootsi kohanimedest, millega seoses
sain aimu ka arhiivitoost ning arhiivis séi-
litatavatest materjalidest.

Millised keeleelamused, jutustajad voi
olmeseigad on piisinud tinini meeles?
Mis kant Eestis tundub Sulle koige lihe-
dasem voi armsam?

Eks esimene armastus pisi ikka elu
1opuni meeles. Eestirootslaste traagiline
saatus ja nende imelised endised kodu-
kiilad ei ole senini ununenud. Vormsis
slapsendas” mind iiks vdheseid koha-
likke rootslasi, kes lisaks keelejuhi ametile
muretses, kas ma ikka olen siiia saanud,
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keetis mulle suppi ja soovis, et leiaksin
endale hea peigmehe, kellega oma elu
jagada. Hiljem saatis ta mulle rootsi-
keelseid kirju, milles pidevalt kordus sama
SOOV.

Eestis kujunes suurimaks iillatuseks
mu isa siinnikoht Harjumaal Tiirisalus,
kus olin kdinud varasest lapsepdlvest saati.
Olin veendunud, et seal mingit murret ei
ole. Alles piérast iilikooli I6petamist sain
aru, et mu tidide ja isegi onulaste keeles
on siilinud mitmeid murdejooni ja olen
kuulnud seal isegi sonu, mida meie suu-
res murdesonavara {ildkartoteegis ei leidu.
See ei ole ka imekspandayv, sest Keilast pole
korralikku sénavarakogu. Midagi olen
sealt siiski ka ise kirja pannud.

Instituudi aja murdekogumismatkadelt
on meeles lddnemurde ala, kus olme oli
1960-ndate 16pus veel kaunis arhailine ja
leidus mitmeid véga héid murdetundjaid.
Mulgimaa oli kitiiditamiste tottu kannata-
nud rohkem kui muu Eesti, mistottu seal
oli polisasukaid vihe ja murdekonelejaid
veel vihem.

Kuidas kujunes 1980. aastateks hoiak, et
oige murdekeel on hidbunud?

Kes seda tépselt oskab elda. Juba And-
rus Saarestest alates olid nouded keele-
juhtidele vdga korged ja arvan, et Saareste
opilane Hella Keem karmistas neid veelgi.
Keelejuht oligi peaaegu imeinimene:
viahemalt 80-aastane, mitmendat polve
kohalik, koolist ja kultuurist rikkumata,
kuid sellegipoolest intelligentne, taiplik,
hea jutustaja jne. Ega selliseid kerge leida
olnud. Noorem rahvas oli koolis kdinud,
ringi liikkunud, kuulas raadiot ja vaatas
telekat, nii et nemad ei tulnud arvesse.
Vanad jdid vanemaks ja surid ning siis tun-
duski, et diget murret ei kuule enam kuskil.
Mari Must lausa deklareeris, et tasanenud
murdekeel teda ei huvita ja tema lopetab
kogumise.
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Oled uurinud saksa laene eesti (murde)-
keeles ja avaldanud tuumakaid artikleid.
Kuidas onnestus see EMS-i koostamise
korvalt aega nipistades?

Ega eriti ei 6nnestunudki. Kogusin kiill
materjali, kuid selle stistematiseerimiseks
ning avaldamiseks ei jatkunud aega ega
ilmselt ka kiillalt entusiasmi. Ma olen sel-
line tiitip, kel on raske ei Gelda, ja seepérast
olin tegev soome keele tolgi ja tolkijana,
soome keele dpetajana jne. See ei soosinud
keskendumist. Vihe téhtis polnud ka see,
et sellise korvaltegevuse eest tasuti, sest mu
ametipalk ei ole kunagi kiiiindinud Eesti
keskmiseni ja mingitel eluetappidel jdi sel-
lest viheks.

Kuidas vordleksid asjaosalisena ,,Eesti
murrete sdnaraamatu” ja ,,Soome-eesti
suursdonaraamatu” koostamist?

Neid toid on raske vorrelda. Murde-
sonaraamatu kisikirja kirjutati minu ajal
sulepeaga paberile ja polnud erilist loo-
tustki, et seda voidaks kunagi avaldada.
Alles 25 aastat pdrast mu to6leasumist
tekkisid voimalused arvuti abil transkript-
sioonimiérke luua ja veel aastaid hiljem,
1994. aastal, ilmus ,,Eesti murrete soéna-
raamatu” esimene vihik ning jatkus eesti
murdetekstide sarja avaldamine, mis oli
seisnud 1970. aastast saadik. Mina jéin sel-
lest t60st korvale 2008. aastal, kuid sona-
raamat ilmub ja on joutud avaldada juba
39 vihikut. Seda t66d jéitkub veel kauaks ja
minu silmad selle 16ppu kiill ei nide.

»Soome-eesti suursdnaraamatu” koos-
tamisel oli meil kasutada suure soome-
rootsi sOnaraamatu andmebaas, millest
olid kustutatud rootsi vasted, kuid kus
olid sidilitatud sonade tdhendusjaotused
ja sonaartikli struktuur, millest algul tuli
viga tépselt kinni pidada. Andmebaasist
oli suur abi, sest see hoidis kokku viga
palju puhttehnilist t66d, mis votab palju
aega ja milles on kerge vigu teha. Samas ei
sobinud meile sageli soome-rootsi sonas-
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tiku tdhendusjaotused ja tekkis oht tol-
kida eesti keelde etteantud andmebaasi
niiansse, mitte aga esitada eesti keelele
iseloomulikku. To6 kdigus saime kiill teha
muudatusi, kuid omajagu puudusi jii ja
sellele on arvustajad ka tihelepanu juhti-
nud. Muidugi oli viga tihtis see, et t60 sai
valmis (2003), et koik koostajad said niha
oma t66 tulemust ja et sdnaraamat voeti
tldiselt histi vastu. Praeguseks on see
saadaval ka veebis, kus saab pidevalt teha
parandusi ja tdiendusi.

Osalesin ka suure ,,Eesti-soome sdna-
raamatu” koostamisel, mis oli algusest
peale moeldud kasutamiseks ainult vee-
bis. Siis oli meil kasutada Eesti Keele Ins-
tituudis (EKI) koostatud andmebaas, mis
eesti keele eripdrasid paremini kajastas.
Tootasime koos Soome Kodumaa Keelte
Keskuse (Kotus) inimestega, kes kiisid
Tallinnas kord kuus tekkinud probleeme
arutamas ja muresid lahendamas. Koos-
t66 nii Kotuse inimeste kui ka EKI arvuti-
teadlastega sujus hésti ning t66 sai 2019.
aastal digeks ajaks valmis.

Valdek Pall oli nii murde- kui ka
soome-eesti sOnaraamatu peatoimetaja.
Ta oli viga hoolas, néudlik ja tipne, kuid
samas humoorikas ja innustav. Eesti-
soome sOnaraamatu peatoimetaja oli
Margit Langemets. Seal laksid kaiku koik
niiansid, mida sisaldab sénaraamatu koos-
tamine veebis ja mida meie kui koostajad
ei tundnud ega osanud isegi aimata. Opet-
lik oli t66 koigi nende sonaraamatutega.
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Kuidas hindad murrete elutingimusi ja
-voimalusi tinapédeval?

Eriliseks optimismiks pohjust ei ole.
Murded on paikkondlik konepruuk ja kui
praeguseks on suurem osa eestlasi kolinud
linnadesse ja ka maakohtades on vihe sel-
liseid inimesi, kes on samas kohas elanud
mitu pdlve, siis on paratamatu, et murde-
keelt kuuleb harva. Teatavad murdejooned
on muidugi visad kaduma, kuid neid
tajutakse pigem vigade voi lohaka keele-
kasutusena. Kui kunagi ragkisin emakeele-
Opetajatele, et oleks oluline teha vahet,
kas lapsel on raskusi ortograafiaga v6i on
tegemist kohaliku murde isedrasustega,
sain vastuseks, et see polevat voimalik, sest
Opetajad ei tea murretest kuigi palju.

Tundub, et drgatakse siis, kui on juba
hilja. Liivi keele taaselustamisega hakati
tegelema, kui oli surnud viimane inimene,
kes seda emakeelena kasutas. Voru, Setu,
Kihnu ja teised ddrealade murded on
paremini séilinud ning neis paigus leidub
optimistlikke propagandiste, kuid sellegi-
poolest ei radgita paljudes kodudes lastega
enam kohalikku murret. Isegi mina paa-
dunud pohjaeestlasena kuulen, et Viker-
raadio setokeelse saate tegija kone pole
enam ,,piris see” Ma kardan, et murde-
keele sdilitamise ja taastamisega on nii-
sama kehv lugu nagu eestlaste siindimu-
sega. Kirjakeel tungib peale ning seda ei
saa ega ole ka tarvis peatada voi takistada.

Kiisimusi esitas JURI VIIKBERG
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Milleks meile ©S?

3. 0sa

Jatkub mottevahetus 2025. aasta Oige-
keelsussonaraamatu  teemal. Seekordses
osas saavad sona Tartu Ulikooli eesti fono-
loogia teadur ja vana kirjakeele uurija Kiilli
Prillop, Tartu Ulikooli Narva kolledzi eesti
keele voorkeelena kaasprofessor Mare Kits-
nik, Tartu Ulikooli liti ja eesti keele lektor
ning tolkija Ilze Talberga, kirjanik, tolkija
ja toimetaja Anti Saar, tolkija ja ajakirja
Looming keeletoimetaja Leena Tomas-
berg ning Johannes ja Joosep Aaviku maja-
muuseumi arendaja, Tartu Kunstikooli
ideeloomedpetaja Merit Karise.

Kuidas hindate 2025. aasta 0S-i? Kas ja
kuidas seda kasutate?

Kiilli Prillop: OS 2025 on téhus ja prak-
tiline abivahend koigile eesti keele kasu-
tajatele, just nagu varasemad OS-idki on
olnud. Eriti meeldivad mulle infomargi
jarel esitatud soovitused ja markused.
Kirjakeele ajaloo uurijana oleks mu t66
kiibeke lihtsam, kui selliseid kommentaare
leiduks ka vanades sonastikes. Minu silmis
ongi uus OS iihtaegu nii tdnapievane t66-
vahend kui ka tulevane keeleajaloo doku-
ment. Olen roéomus, et OS 2025 ilmus
paberil - raamat siilib iile aegade ning
loodetavasti jouab ka viiesaja aasta pérast
mone uurija toolauale.

Kogemus vanade sonastikega paneb
mind  paratamatult motlema selle
tle, kui tdpse pildi praegusest keelest
annab OS 2025 aastasadade parast. Mil
médral voib tulevane uurija lihtuda vii-
test, et see sonastik on koostatud kasutus-
pohiselt?
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Uue OS-iga seotud aruteludest on
meelde jaanud pohimote, et sonatihen-
dusi ei normita. Ometi pole alati selge,
kuidas seda pohimotet tdlgendada. Nii-
teks sona keelekandja juures esitab OS
ainult tdhenduse ’keelepeksja, tagardakija,
samal ajal kui tihendsonastikus leidub
ka tahendus ’inimene, kes valdab mingit
keelt emakeelena. Kas tuleks jireldada, et
viimane ei ole kirjakeeles soovitatav? Voi
nditab vastava tahendusvihje puudumine
iiksnes seda, et OS ei piiiia koiki kasutus-
viise ammendavalt kirjeldada?

Samalaadne kiisimus tekib morfoloo-
gias. Ei ole labipaistev, millise pohimotte
jargi on moni sagedane roopvorm mér-
gitud konekeelseks ja moni teine sonas-
tikust péris vélja jaetud. OS-is on niiteks
esitatud konekeelse muutmisviisina méru :
moruda. Eesti keele tthendkorpuses (2023)
on toesti umbes kuuendik séna mdru esi-
nemisjuhtudest tiivevariandiga moéruda
(arvestamata ainsuse nimetava kainde
vorme, kus da-silbi lisamine pole voima-
lik). Kuid miks on OS-is kénekeelsena
esile toomata likuim- ja likeim-ilivorre,
mis koos moodustavad rohkem kui viien-
diku koigist [lik-liiteliste omadussonade
stinteetilistest {ilivordevormidest? Samuti
esinevad viga sageli verbi naasma liht-
minevikuvormid naasesin, naasesid, naa-
ses jne, kuid neidki pole esitatud.

Jareldan, et kasutuspohisel 1ihenemisel
keelekorraldusele on mingisugused piirid.
Ja on huvitav jilgida, kas pohjendused,
miks need piirid on just sellised, nagu nad
on, jaivad tulevaste uurijate avastada voi
saavad tiiesti selgeks juba niitd.

Mare Kitsnik: Olen ikka o6igekeelsus-

sOnaraamatut austanud, nagu ilmselt ena-
mik eestlasi. Paber-OS-id kuulusid kunagi
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enesestmoistetavalt mu raamaturiiulisse
ja leidsid ka kasutust. Tanapieval kasutan
OS-i vaid veebis ning sedagi iisna harva -
tavaliselt siis, kui moni otsing mind sinna
juhatab. OS 2025-ni pole ma aga ausalt
oeldes veel joudnud.

Peamiselt kasutan Sonaveebi itithend-
sonastikku ja Keeledppija Sonaveebi. Seda
eelkoige oma t66 tottu, mis on seotud eesti
keele kui teise keele opetamise, tulevaste
Opetajate koolitamise ning dppe- ja testi-
materjalide loomisega. Teise keele 6ppi-
jad kasutavad Sonaveebi minu kogemuse
jargi koige sagedamini sdnade tolkimiseks.
Samuti on neile viga kasulikud néitelaused
ning teadlikumad 6ppijad oskavad arvesse
votta ka esitatud vormiteavet.

Lisaks on Sonaveebis dpetajatele moel-
dud t6oriistu. Tulevaste dpetajate kooli-
tamisel on mul kasu nditeks tekstianalii-
saatorist. Selle abil saab méaérata, millisele
keeleoskustasemele (A1-C1) sonad ja
vormid kuuluvad. Néiteks lasen tudengitel
kirjutada oppijatele moeldud teksti ja see-
jarel selle A2-tasemele kohandada. Algul
tundub tlesanne lihtne, kuid tekstiana-
lisaator nditab kiiresti, et ka lihtsustatud
tekstis leidub hulgaliselt soovitud tasemest
raskemaid sonu ja vorme. Tavaliselt tuleb
teksti mitu korda timber tootada. See on
viga Opetlik kogemus. Korgemate tase-
mete Opetamisel vdivad kasulikud olla ka
Sonaveebis pakutavad pohjalikud sona-
seletused ja keelekorpusest parinevad
néitelaused.

Uks sénastik, mille véiks Sénaveebi
lisada, on noortekeele sonastik. Viimasel
ajal olen juhendanud mitut magistritéod,
milles luuakse tekste ja iilesandeid teisme-
listele eesti keele kui teise keele dppijatele.
Sageli tekib kiisimus, kuidas kélaks méni
lause voi véljend périselt tinapdeva noore
suus. Sellele ei oska alati vastata ka noored
opetajad. Noortekeel muutub vaga kiiresti
ning veebipohises sonastikus oleks voima-
lik neid muutusi pidevalt kajastada.
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Kokkuvdttes arvan, et teise keele dppi-
jad ja dpetajad ei ole OS-i peamine siht-
rithm. Keeleoppija jaoks on kdige olulise-
mad sonade tasemekohased tdhendused,
stisteemsed kasutusndited ning teave vea-
ohtlike vormide kohta. OS-i normingud
muutuvad nende jaoks voib-olla kasuli-
kuks alles koige korgematel keeleoskus-
tasemetel.

Ilze Talberga: Ma ei kasuta OS-i eraldi,
vaid eelistan Sonaveebi, kuna see koondab
eri sdnastike infot — on huvitav ja kasulik
uuritava sona kohta palju lisainformat-
siooni saada. Viga mugav on see, et kohe
paremal pool on antud sénavormid, nende
all liitsonad, sarnased sonad, etiimoloogia,
tolkevasted jne. Sonaveeb on viga mitme-
kesine.

Kasutasin OS-i ainult enne Séna-
veebi tulekut, kuid ei tundnud end seda
tehes kunagi mugavalt. Koige hiirivam
oli sonaselgituse esitus: niitelauseid oli
palju, need olid tiksteise jérel ning lauseid
ja sonu oli raske eristada. Mida mitme-
kesisemate tihendustega sona, seda roh-
kem oli niitelauseid. OS ei andnud seega
piisavalt head {iilevaadet. Sonaveeb on
seevastu visuaalselt kasutajasobralik — var-
vide ja fontide tasakaal on paigas. Uldpilt
ei lahe liiga kirjuks ja peale vajaliku info
voib avastada teavet, mida ei oleks osanud
otsidagi.

Sonaveebi korval kasutan ka siino-
niitimi- ja etiimoloogiasonastikku, kui on
vaja vaadata spetsiifilisi sonu. Kui tolkimi-
sel voi opetamisel tekib keelelisi kiisimusi,
uurin vahel lisaks, mida internet kostab,
et niha, kas mind huvitavaid sonu, fraase
voi viljendeid ka tegelikult kasutatakse.
Samuti kiisin arvamust inimestelt, kes
on mu tmber. Kui on vaja mones keele-
kiisimuses viga kindel olla, kiisin néu
minu hinnangul kéige autoriteetsematelt
keeleinimestelt, kes on kas kogenud keele-
toimetajad voi keeleteadlased.
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OS-i olemasolu on minu kui litlase
jaoks siiani monevodrra harjumatu. Kui
hakkasin 2004. aastal Tartus eesti keelt
oppima, kuulsin OS-ist kui mingist piihast
graalist. Iga korraliku, endast lugupidava
eestlase kodus pidi olema paber-OS. Kui
hakkasin eestlastele liti keelt opetama,
kiisiti minult, kust saaks osta liti OS-i.
See kiisimus pani mind kohmetuma, sest
ma polnud sellisest sonaraamatust varem
kuulnudki. Eestlased imestasid, kuidas
meil siis OS-i ei ole. Mina vastasin viga
lihtsalt: ,,Me teame, kuidas sonu kirjutada”
Veidi arrogantne vastus kiill (muide, pidin
Sonaveebist iile kontrollima, kas sonas
arrogantne on iiks voi kaks r-i), kuid kuigi
tol ajal oli olemas liti keele oigekirja- ja
oigehaildussonastik  (,Latviesu valodas
pareizrakstibas un pareizizrunas vardnica’,
1999), ei olnud see selline fenomen nagu
OS. Litis kasutatakse tinapieval koige
enam veebipohist tildsonastikku aadressil
tezaurs.lv.

Mulle tundus kummaline, et OS-i voib
kasutada l6pukirjandi kirjutamisel - see
oleks justkui spikerdamine. Samas saan
sellest hésti aru. Minagi ei tea siiani alati,
kuidas eesti sénu kirjutada. Hea, et OS on
olemas.

Anti Saar: Olen ilmselt juba liiga vilunud
keelekasutaja, et mul igapievaselt OS-i
jdrele tarvidust oleks. Kirjutades ja tolkides
kasutan eestikeelsetest leksikonidest ainult
stinoniitimisonastikku, mille kdepdraseim
versioon tundub olevat Asta Oimu koos-
tatu aastast 2007. Onneks pole seda veel
veebist maha voetud. EKI 2025. aasta
tihendsonastik annab sonadele kiill siino-
niitime, aga millegiparast vihem kui too
varasem. Uhendsoénastiku rubriik ,,Sarna-
sed sonad” tekitab minus pigem kimba-
tust. Ma ei taipa, mis laadi sarnasuse alusel
sonad sinna on rithmitatud. Aeg-ajalt pean
kontrollima iihe vdi teise sona muuttiiiipi,
selleks on thendsonastik hea.
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Toimetajatoos kasutan peamiselt kaht
leksikoni: ,Eesti keele seletavat sona-
raamatut” (2009) ja OS-i varasemat, 2018.
aasta versiooni. Ikka ju tuleb ette, et pead
mone sdna viljavahetamist serval viitega
p&hjendama. Miks ma siis uuele OS-ile ei
viita? Toimetajana voin endale ehk lubada
trotslikku seisukohta nditeks paroniiiimide
wvabakslaskmise” suhtes. Ma ei pea ennast
neis kiisimustes konservatiiviks, kiill aga
leian, et kui kasvéi! ithes kohas soovib
autor kasutada sdna muuhulgas tdhendu-
ses ‘muide; siis tuleb liitsdna poolitada neis
ttheksas kohas, kus ta kasutab seda tihen-
duses "kdige muu hulgas.

Niisiis pean tddema, et 2025. aasta
OS-i kui kirjakeele uusimat normi kasutan
vaid lastega Scrabble’it mangides.

Leena Tomasberg: Ma ei kasuta uut OS-i
ja vaevalt et hakkangi kasutama, koik sel-
les sisalduv on olemas ka EKI ithendséna-
raamatus (US) voi sellest jireldatav. Minu
OS-i-vajadusi rahuldab tdielikult 2018.
aasta sOonaraamat, mis avaneb vaikimisi
mu lemmikus sdnaraamatute portaalis
e-keelendu, kus iiheainsa liigutuse peale
tulevad néhtavale eri allikad: normatiivne
OS oma oige- ja heakeelsussoovitustega,
keelekasutust kirjeldav seletav sonaraamat,
mille kirjanduslikud niitelaused on sageli
osutunud ootamatult inspireerivaks, voor-
sonade leksikon, etlimoloogiasénaraamat
- kasutaja otsustab, millises olukorras mil-
list keeletasandit eelistada.

Selle portaali praegust soikujaamust
korvab tthendsénaraamat, kus elu kihab
ja keeb. Esialgsesse ehmatavasse kaosesse
on korda loodud ning kiiduvdirset on
muudki: holpsasti haaratavad naaber-
sonad, stinoniiiimid ja sarnassonad eraldi
otsinguta sealsamas, muutevormide esitus
tabeleis. Ohtralt on lisandunud konekeele-

! Kasvoi selle sona kirjapildist on néha, et pole
ma mingi tagurlane.
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ja slingisonu - ilmne mark veebiallikail
pohineva ithendkeelekorpuse kallutatusest
konekeele poole.

Blogid, foorumid ja muud veebiposti-
tused, mis moodustavad suure osa ithend-
korpuse sisust, voivad kiill kuuluda kirja-
keele alla kirjutatud teksti moistes, ent
olemuselt on see spontaanne, konekeelega
sarnanev viljendus. Ka pédeva- ja ohtu-
lehtede tekstid, mida on samuti iiksjagu
korpusesse voetud, lidbivad ajasurve tottu
vaid kiirtoimetamise (voimalik, et seal esi-
neb ka masintdlkelist materjali; toorevoitu
otsetdlget inglise keelest ja hulganisti moe-
keelendeid leidub aga kindlasti). Kahju,
et koige keeletundlikum ja -teadlikum
kasutusvaldkond, ilukirjandus, on ithend-
korpuses esindatud marginaalsel masral
ega ole seega kuigivord joudnud ka US-i.
Sealsed niitelaused ongi napid-nudid ja
igavad.

Nii voi teisiti, kirjandusliku kallakuga
vana seletav sonaraamat ja uus kone-
keelsem US on mu meelest mélemad
keelekasutust kirjeldavad sonaraamatud.
Kui OS-ile mingit kohta niha, siis véiks
tema osa olla justnimelt suunata, soovi-
tada, normida, vdinuksime seega jaadagi
OS 2018 juurde! Miks korrata olemas-
olevat, saati veel nigelamal kujul?

Sest OS jadb US-ile alla koiges: nii
kasutusmugavuselt (muutevormide esitus)
kui ka méarksonade ja info hulgalt (tdhen-
duste selgitused, ndited, stinoniiiimika).
Lisaks torkab silma, et suur hulk varase-
maid heakeelsussoovitusi tithistavaid US-i
selgitusnuppe on iiksiiheselt OS-i iile voe-
tud, kiill dhmasemal kujul ja omamoodi
soovitusteks vormistatult. Raske ette kuju-
tada, et kellelgi neist abi oleks. Soovitaja ja
suunaja rollist vilja astudes aitab OS kaasa
sellele, et niigi tisna vihe eristuvad keele-
tasandid - normitud kirjakeel ja vabam
keelepruuk (tava- voi argikeel) — sulavad
ttha enam {ihte.
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Ilmselt ei pea iikski kirjandustekstide
toimetaja siiski OS-i/EKI leebeid sona-
valikusoovitusi igas olukorras sobivaks ja
ainukehtivaks. Kirjanduses on alati kdik
voimalik, korgstiilist vulgaarsusteni, arhai-
lisest keelendist koige uuema voi sootuks
leiutatuni, normingukohasest sdnastusest
koige poorasema keelevallatuseni. Roh-
kem huvitavat, isikupérast keelepruuki
ainult ootakski! Reeglite olemasolu annab
voimaluse neid ménguliselt eirata, loob
tausta, millelt lugejagi seesugust eristu-
mist tajub. Seal, kus keel on kunstilise
kasutuse tooriist, on toimetaja t66s hoopis
teised kriteeriumid: eeskdtt aidata kaasa,
et autori-, jutustaja- voi tegelashail kolaks
veenvalt, padseks mojule nii, nagu kirjutaja
on seda soovinud.

Kui niitid aga inimkirjutajal on moist-
likum otsida oma keeletundele tuge koik-
voimalikest muudest keeleteabeallikaist,
olgu selleks US voi EKSS voi keelekisi-
raamatud, vahest hakkab siis OS-i kasu-
tama kirjutav masin, suur keelemudel, kui
anda talle korraldus kasutada normitud
kirjakeelt?

Merit Karise: Mu Tallinna kodus on 2006.
aasta OS, Saaremaa kodus 1999. aasta
oma. 2025. aasta OS-i ostmist arutasime
eesti filoloogist emaga ja see jii ostmata,
kasutame 2018. aasta OS-i veebiversiooni.
Aavikute majas on aga Johannes Aaviku
sonastik, mida tasub iga pdev avada, sest
sealt leiab s6nu, mida ma veel ei tea.

Mis motteid on tekitanud OS 2025-ga
seotud avalik arutelu? Kas mingi oluline
aspekt on jidnud vilja toomata?

Kiilli Prillop: Eesti kirjakeele ajalugu on
pikk ja peetud on juba nii palju vaidlusi,
et tahes-tahtmata tuleb praeguseid vasta-
kaid sonavdtte jilgides meelde moni vana.
Arutelud selle iile, milliste meetoditega
setitada kogu keelekirevusest vilja see eesti
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keel, mis oleks parim vdimalik eesti kirja-
keel, on kestnud aastasadu.

Juba Heinrich Stahl kirjutas oma keele-
Opetuse eessdnas 1637. aastal: ,Ma olen
veendunud, et ma talupoegadele kiillalt
tahelepanelikult suhu olen vaadanud ega
ole midagi kirja pannud, mida nad mitte
péris kindlasti ei tarvitaks”* Siiski esitas
ta vormid, nagu loema ja lugen. Astme-
vaheldus néis talle laiskuse ilming. Stahl
pani ausalt kirja nii klusiiliga kui ka klu-
siilita tiivevariandid - otse rahva suust, aga
ikkagi valesti. Ta négi varieeruvust, kuid ei
niinud, et see on tihenduslik.

Vordlus Stahliga on pannud mind
motlema, et dkki ka praegu, kui uurime
suuri keelekorpusi, soovides viia normin-
gud tegeliku keelekasutusega vastavusse,
jatame midagi olulist tahelepanuta. Stahli
eksimus niitab, et andmete olemasolu ei
taga Oigeid jdreldusi.

Vordlusainet ja dratundmist pakub ka
vaidluste kulg. Millegipérast on sageli l4i-
nud nii, et peale pole jadnud mitte keele-
teadlaste, vaid kooliopetajate, ajakirjanike
ja muude kultuuriinimeste seisukohad.
Néiteks doktor Mihkel Veske kaotas lausa
kaks suurt lahingut. Esiteks, tema tea-
duslikult pohjendatud ja igati siisteemse
eestipdrase kirjaviisi kohta fitles keegi
kooliopetaja, et ,[k]eele uurijad tiksnes
tarvitagu oma keskes ja uurimise kirja-
des niisuguseid uuendusi’® ja sinnapaika
Veske Kkirjaviis kahjuks jéigi. Teiseks,
ignoreerides Veske teaduspohist juttu, et
noomenite naissooliide laheb eesti keele
loomusega vastuollu ja et kultuurkeel voib
olla ka ilma selleta, leiutati rohustisteemiga
vaevu sobiv liide -nna.

* H. Stahl, Sissejuhatuseks autorilt. Tlk

K. Ross. - See kuningas sest auvust, porgu-
konn ja armutaim. Eesti keelemote 1632—
1732. Koost K. Tafenau, K. Ross, A. Poldvee.
Tallinn: EKSA, 2023, 1k 63-64.

* Vit Eesti Kirjameeste Seltsi aastaraamat 1879.
Tartu: Eesti Kirjameeste Selts, 1k 25.
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Voib-olla see, miks keeleuurijate tead-
mised ja praktikute ootused nii sageli tiks-
teisest lahku ldhevad, ongi tiks aspekt, mil-
lele tasuks rohkem moelda.

Mare Kitsnik: Ma ei ole OS-i avalikku
arutelu kill siisteemselt jdlginud, kuid
selles kdlanud arvamused on minuni ikka
joudnud. See, et me nii kirglikult oma
keele iile arutleme, niitab, kui oluline eesti
keel meile on. Samas torkab silma, et suu-
rem osa arvamusi on modjutatud tradit-
sioonilistest pohimotetest keelekorralduse
ja -normide kohta. Paljud inimesed on tul-
nud koolist teadmisega, et eesti keele oskus
tahendab odigekirja tundmist, paarikiimne
veaohtliku parontitimi (nt oigesti-dieti,
jérele—jdrgi) valdamist ning teadmist, et
peab titlema kellelegi, mitte kellegile.

Palju vihem radgitakse koolis téna-
péevastest seisukohtadest inimkeele ole-
muse ja kasutuspohise arenemise kohta,
kuigi neid teemasid on vahelduva eduga
ptititud 6ppekavasse lisada. Keelt mois-
tetakse endiselt sageli rangete normide
koguna, moétestamata, kuidas sonad, vor-
mid ja viljendid tekivad ning kuidas nor-
mid kujunevad. Samuti on oluline dppida
tajuma, kuidas keelekasutus muudab
teksti moju ning mis olukorras ja suhtlus-
eesmirgil mis keelendeid kasutada. Palju
keerukam kui iiksiksdnade ja vormide
tundmine on seejuures lause- ja teksti-
moodustus. Seda teadmist ei ole voimalik
sonaraamatusse suruda ning see areneb
suuresti keelt kuulates ja lugedes ning
kasutades.

Sellistest tildrahvalikest —aruteludest
on kasu, kui need avardavad inimeste
arusaama keele olemusest ja pidevast
muutumisest ning normide tdhendusest.
Mulle meeldivad vdga nditeks Konetoru
sotsiaalmeediakanalid, kus keeleteaduse
tanapdevaseid seisukohti tutvustatakse
vaikeste, tavalugejale arusaadavate ja vai-
mukate tekstide kaudu. Neis selgitatakse
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niiteks, kuidas moni séna voi viljend on
eesti keelde joudnud ning miks normist
erinev vorm ei ole tingimata ,vale”, vaid
voib peegeldada keele loomulikku muutu-
mist.

Mbonele inimesele ei meeldi Sonaveeb,
sest seal ei ole ainult nn &ige keel, vaid ka
muud sagedasti kasutatavat. Ent just see
annab parema arusaamise keele kujune-
misest. Samuti on tinapdeval kindlasti
vajalik, et digitaalsed keeleressurssid voi-
maldaksid eesti keelel maailma arenguga
kaasas kdia. Seni on see tisna hdsti 6nnes-
tunud.

OS-i tuleviku kohta mul kindlat seisu-
kohta ei ole. Ilmselt voiks see tulevikus
rohkem sulanduda teiste keeleressursside
hulka, et kasutaja saaks samast kohast
kitte nii tldise info mingi keelendi tege-
liku kasutuse kohta kui ka vaadata kehtivat
normingut. Samuti voiks {ihendressursist
olla voimalik liikuda eri kasutajarithma-
dele mdeldud abivahendite juurde, niiteks
eesti keele kui teise keele oppijate taseme-
pohistesse (A1-C1) keskkondadesse.

Ilze Talberga: OS 2025 arutelus jii mui-
dugi silma see, et mitmed sonad on sellest
vilja voetud ja uusi sonu on lisatud. Sellest
tulenesid nii sotsiaalmeedias kui ka aja-
kirjanduses arvamused selle kohta, milli-
sed sonad kolbavad sonastikku ja millised
mitte. Kuna koiki voimalikke sonu ei ole
otstarbekas OS-is esitada, on arusaadav,
miks tehakse valikuid. Samuti muutuvad
ajad, sdnavara vananeb ja uusi sonu tuleb
peale, seega on muutused vajalikud.

Mulle tundub, et Eestis valitseb tea-
tud keelevabadus, mis haakub p&hjamaise
sonavabaduse tunnetusega: meil on kiill
reeglid ja kokkulepped, kuid samas ka
vabadus ise otsustada, mida ja kuidas
Oelda. Inimesi on palju ja erinevaid ning
kalduda vdib molemasse darmusesse: ithel
pool on korralikud keelereeglite jirgijad,
kes erandeid ei aktsepteeri, ja teisel pool
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noor pdlvkond, kes kirjutab nditeks dsnaga
voi pole mul kedagit. Leidub neidki, kes
pole kindlad, kas dige on kellegagi voi kel-
legiga, kuidas kasutada jdrgi ja jirele ning
mis on selle asja nimi, mis seisab pliidi
kohal ja imeb auru.

Kuulen kogu aeg, et keel muutub ja
seda peab aktsepteerima, kuid paljud ei
taha seda teha, sest muutus on hirmus.
Kui keel muutub, siis, vabandust viga,
samahdsti voiks ka sdna liderlik tahen-
dada ’liidri omadustega inimest. Keel on
elav organism ning inimeste keelekasu-
tust ei saa taielikult kontrollida ega pii-
rata. Grammatikat on vaja selleks, et me
tiksteisest aru saaksime, kuid seal, kus on
stisteem, on ka kaos.

Anti Saar: Uue OS-i ilmumine tekitas
avalikkuses, peamiselt somes, tdesti iisna
korraliku miirgli. Voiks justkui rd6mus-
tada (et inimestele emakeel korda liheb),
samas ka kurvastada (et arutelu raskus-
punkt jdi roppuste lubatavuse tasemele).
Igal juhul on miss mistahes normeeri-
mise, fikseerimise vOi kanoniseerimise
vastu kultuuris selle kultuuri elujou kin-
nitus. Keel ei piisi ju pudeliski paigal! Kui
iga koneleja ndeb emakeeles peegeldu-
mas iseennast, siis on ju paratamatu, et
keskmistav momentiilesvote mojub talle
moonutavana. Tema ainukordsust ei ole
arvesse voetud! Niisugune, vahest moneti
arvitavastilik hoiak tundub mulle ise-
ennast oonestav — mulle, kes ma ometi
igasugu keeleméngurlust naudin ja oma-
loomingus viljelen. Aga siin ongi konks:
kui keelenorm satub ohtu, satuvad ohtu ka
koik idiolektid, sest nad kaotavad reljeefi,
ei paista enam silma, ei hakka enam korva.

Samas on selge, et normatiivsel sonas-
tikul ei saa olla ainult monumendi vo6i
ajaloolise dokumendi vairtus. Taotletakse
ju ometi seda, et koneleja voi kirjutaja
end keelenormis dra tunneks, et tal sellest
elus ka tolku oleks. Kasutuspohine keele-
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korraldus, millest uus OS juhindub, niib
veel enam eeldavat, et tagatud on sonas-
tiku perioodiline uuendamine. Ei voi iial
teada, milline moesona jdiab kiibele, mil-
line aga leksikoni raiutuse kiuste unus-
tusse vajub. Voiks ju arvata, et ajakohasta-
mine tuleks jétta sellise platvormi hooleks,
nagu on niiiidne ithendsonastik, kui aga
suudetakse palgal hoida spetsialiste, kes
kitt pidevalt keele pulsil hoiavad. See on
hea ja tdnuvédrne, aga sellest ei piisa. Sest
siin on jargmine konks: sonaraamat ei pea
olema autoritaarne, kiill aga autoriteetne.
Nagu president, kellest ametisse astudes
tehakse tiksainus paraadportree, mis igas
riigiasutuses lasteaedadest omavalitsusteni
seinale riputatakse. Kui tuleb uus, tehakse
uus. Aga ka vana kohta Geldakse endiselt
president.

Leena Tomasberg: Palju on juttu olnud
n-0 tdhenduse normimisest ja selle motte-
kusest v6i mottetusest. Uksiti vaadates ei
riiva monigi varem halvemaks tunnistatud
vorm minu isiklikku keelekdrva, niiteks
kostuma tihenduses ’kostma, kaasaegne
tahenduses ’tinapdevane, taaskord / taas
kord jne. Tarbetu iletuletusega (nt kohe-
selt, taaskordselt) on pisut teisiti: mu mee-
lest aitab see kantseliitlikule valjendusele
kaasa. Paroniiiimidel vahetegemine vdiks
ndidata keelehoolast pruuki, pisut rah-
valikuma miindi annab éieti (pro digesti)
voi jérgi (pro jdrele) jne. Kas peame enam
taunima vene keele mojulisena vaata-
mata-tarindit, kui vene keele mojuviljast
oleme niitid niigi valjas? Pigem voiksime
pisut tokestada inglise keele pealetungi,
otsetolkelisi sonamoodustisi ja véljendeid
- need tulevad niigi. Osutagem neile kas
vOi simboolselt vastupanu, piirates nende
avasiili vastuvotmist sonastikku.

EKI on réhutanud, et kirjakeel ei tohi
kasutusest lijalt eemalduda. Mu mee-
lest on suur liialdus viita, et eesti keeles
oleks midagi sellist juhtunud. Eesti keel
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oma viikese ja laias laastus homogeense
kasutajaskonnaga on niigi véga tihtne, eri
keeletasandid eristuvad vihe, puuduvad
sotsiolektid, vihemuskeelte moju (nagu
Saksa tiirklastel on omaenda saksa keel voi
endiste asumaade elanikel voi teistel sisse-
rdnnanutel oma prantsuse keel). Erinevus
rikastab, ka keelepilti. Praegune iihtlusta-
mine-vdrdsustamine aga kaotab eristusi.

Lisaks tdhendustele on suurem vaba-
duse (otsustamatuse) médr ka oigekirja
kiisimustes: algustihe ortograafias, kokku-
lahkukirjutamises jne. Kui loen, et niitid
on ,normingukohane” kirjutada nii iga-
vene linn, Igavene Linn kui ka Igavene linn,
siis olen péris noutu, kiiremas korras p6or-
dun abi saama EKI teatmikust. Kokku-
lahkukirjutuses on niigi palju varieeruvust,
milleks seda veel juurde tekitada (kogu aeg
| koguaeg, ei ole ma ka moistnud, miks
tunnistati, kill juba varem, kirjakeelseks
sidekriipsuta vdibolla; varsti voib-olla ka
enamvihem, aegajalt ja niidelda)?

Aga kas pole see koik méttetu pisi-
asjade kallal norimine, kui oleme hoopis
suuremate ja hoomamatute muutuste
ees, ka keeleelus? Suured keelemudelid
kirjutavad, loevad, tolgivad juba praegu;
masintolkelised tekstid iimbritsevad meid
tahes-tahtmata, murendavad keeleergast
taju, loomulikku keeletunnet. Kiillap varsti
kajastab ithendkorpus ja kasutuspohine
keelekorraldus masinate ,,loomulikku
keeletaju”. Ja me ei tea, mida toob paris
Al Muutumatu OS on justkui tamm kdige
tundmatu ees.

Merit Karise: OS-i avalikus debatis teki-
tas enim motteid keele kui kaitset vajava
abitu olendi ja omasoodu kujuneva elus-
organismi vastandus, milles tundus kadu-
vat me {hine vdirtuspdhine kokkulepe
nimega eesti elurikkus, nagu seda niiteks
80 kodumaise teoliigi puhul mdistame.
Hispaania teetigu hévitab me toidu, torjub
vidlja kohalikud teoliigid, levitab haigusi
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ja paljuneb plahvatuslikult. Kui guugel-
dasin telefonis ,eesti tigu’, viis tiks esi-
mesi linke mind keskkonnaministeeriumi
lehele voornilkjatest,' kelle ,ohjamisega
[tuleks] tegeleda jérjepidevalt ja koostoos
kogukonnaga”. Hispaania teetigude kohta
seisab seal, et ,,nilkja kiiret levikut on soo-
dustanud muutused maaharimisviisides
[jpm]” ning tema ,munad on viga sar-
nased vietisegraanulitega, mistottu ei ole
neid lihtne istikute mullapallides kiirelt
tuvastada”

Kas samamoodi voiks kusagil olla,
olgu see veebi-OS voi US, tegelikku keele-
kasutust kirjeldavad ndited koos EKI
tuvastusega, mis on neis eesti- ja mis
vooraparane? Analiiiisid, et mille mojul
keel muutub, niiteks miks on hakanud
umbes 30-aastased ttlema ikkagi asemel
ikkagist? Ja miks ei kiilastata enam nditusi,
vaid ndituseid, el omandata teadmisi, vaid
teadmiseid? Ning kas ei voiks sonastikes
olla EKI tehtud muudatuste ajajoont? Kui
me ithine eesmirk on teadlik keelekasu-
taja, voiks teadlikkus holmata infot keele-
muutuste tausta kohta.

Ja kas polnud tegelik pohikiisimus OS-i
debatis, et kuidas on eesti looduse elu-
rikkuse hoidmine enesestmoistetav {ihine
riiklik ja kogukondlik ettevotmine, ent
eestipérase keele elurikkuse hoidmine just-
kui enam mitte? Kuidas inimesed timber-
ringi rddgivad, kuulen ja nden iga piev,
kiill aga otsin keelekasutaja, keelehuvilisest
Opetaja ja keelemuuseumi arendajana
tikutulega taga eestipdrast elurikkust ja
ootan pikisilmi (veebi)sonastikku, kust
leiaksin kérvuti kirjakeele- ja murdesonad
néitelausetega neilt eesti keele teadlikelt
kasutajatelt, kelle jaoks on keel oluline iga-
pédevane tooriist ja kelle t66 tulemus osu-
tub suurema tdendosusega kodumaiseks

4Vt https://www.keskkonnaamet.ee/
elusloodus-looduskaitse/voorliigid/

voornalkjad

638

vaetisepalliks kui voornalkja munaks: kir-
janikelt, luuletajatelt ning nditeks Keeles
ja Kirjanduses, Sirbis, Loomingus, Viker-
kaares ja Akadeemias kirjutajatelt. Oleks
room leida iihe klikiga laused, kus niiteks
Lydia Koidula ja Eva Koff on 150-aastase
vahega kasutanud sona lehkama. Kes on
sonastike sihtrithm, mida ta vajab ja ootab,
kas akent eestipdrasesse elurikkusse voi
vaesestuva konekeele peegeldust? Kuidas
saaks selgelt naha ja kuulda, et keeleteadus
ja keelekorraldus tegutsevad nagu loodus-
teadlane ja aednik sama eesmargi ja vdar-
tuse, eestipérase elurikkuse nimel?

Nagu niha, ei rddgi ma kaitsest, vaid
vddrtustamisest,  mitte = normeerivast
OS-ist ega kirjeldavast US-ist, vaid inspi-
reerivast ja innustavast EEK-ist — elurikka
eesti keele keskkonnast voi kédsiraamatust,
kus on koos EKT kaasajastuv seletav sona-
raamat ja eesti keele kisiraamat, kus on sel-
gelt kirjas halvem ja parem (voi teadlik ja
mitteteadlik) kasutusvariant. See ei segaks
ju kellelgi ikkagist teadmiseid omandada.

Muide, eesti kirjanike sonavara, fraseo-
logismide jt keelendite sonastikest unistas
ka Johannes Aavik: ,,Selle teostamist peaks
ohutetama, juhitama ja koordineeritama
sellekohasen eriasutusen. Emakeele Selts
on seda asja ajand loiusti ja paaliskaudselt.
Praego on selle tegevuski soigus. Vaheajal
aga voiksid seda yksikisikod teha omal
algatusel ja omaks eralobuks yksikote kir-
janike voi viljaannete kallal”® Emakeele
Seltsi lilkme ja Johannes Aaviku muu-
seumi kui keelealase eriasutuse arenda-
jana peangi plaani ise 6la alla panna ning
koos Johannes Aaviku Seltsiga vilja anda
Aaviku tdieliku sonastiku me kirgliku
keeleuuendaja  150. stinniaastapdevaks
2030. aastal.

*J. Aavik, Ideepe. Johannes Aaviku ideede
péevik. Koost, toim H. Vihma. Tallinn: TEA
Kirjastus, 2010, 1k 27.
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9 RAAMATUD

Jumal ja luuletaja ei
astu baari

Mikk TSaskin. Ringjas. Luulet 2023-2024.
Tallinn: Tuum, 2025. 96 Ik.

Mikk Tsaskin. lo. Tartu: Vabamébtleja,
2026. 64 Ik.

Mikk T8askinist on kujunemas dérmiselt
produktiivne luuletaja. Tema debiiiitkogu
»Paberist linn” (2023) sai vordlemisi laia
retseptsiooni (kolm arvustust), kolme aas-
taga on noor luuletaja joudnud avaldada
nii luuletuse, mis nomineeriti Juhan Liivi
luuleauhinnale, kui ka kaks uut luulekogu.
»Ringjas” on mahukam, ,Io” seevastu
lithem ja kontseptuaalsem.

Sveta Grigorjeva sedastab, et ,,Ringjas”
on TSaskini debiiiitkoguga vorreldes ,,nii
temaatiliselt kui ka stilistiliselt palju ter-
viklikum ja nauditavam lugemine. Roh-
kem on tunda ka vabaks laskmist ,,0igest”
luule kirjutamisest. [---] Kui debiitidis oli
tunda veel piitidliku algaja stindroomi,
siis niitidses kogus on autor juba palju
eneseteadlikum.”! Siinkirjutaja oli (ja on)
vastukaaluks autori debiitidi osas posi-
tiivsemalt meelestatud: ,,Korvutades ihe
teksti pea epigrammilist stiili ja veidi
kerglast sisu teise kujundirohkelt keeru-
lise ideestikuga mérkab, et T8agkini stiil ei
ole luuletusest luuletusse kaugeltki iihtne.
Sellest hoolimata moodustub kunstiline
tervik, eriilmelised luuletused tidienda-
vad iiksteist, formeeruvad kokkukélavaks
komplektiks. Tsitkleid seovad teatava
kaootilisuse taustal kesksed motiivid tihes
tajutava, iihtlaselt méingulise registriga -

''S. Grigorjeva, Uhe naise harali mérkmed
eelmise aasta luulest. - Looming 2026, nr 4,
1k 521.
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»Paberist linna” stiililine dissonants on
taotluslik ja nauditav’> Moni toona dra
mirgitud tunnus esineb ka uutes luule-
kogudes. Pikkade, pea mantralis-manifes-
teerivate luuletuste ja monest vérsist koos-
nevate imelihtsa keskmega tekstide vahele
jadb kil T8askini luulele omane vormiline
nihestatus, ent erinevalt ,,Iost” ja ,,Paberist
linnast” ei moodustu ,,Ringjas” luuletuseti
erinevate vottestike tottu sitmbioosset ter-
vikut.

»Paberist linna” Tartusse asetatud
katastroofikese ning ,,Jo” mitmeti tolgen-
datav duaalsus, mida esindab juba on/
off-nuppu kujutav raamatukaas, pakuvad
teostele tugeva raamistiku, ja tdnu konk-
reetsele temaatikale ja kindlale struk-
tuurile on lugejal neisse holbus siiivida.
Katastroof ning loomise ja looja vastandus
on laetud teemad. See viljendub luule-
tstiklite tlesehituses: sageli religioossed
voi suuri ambivalentseid moisteid kisitle-
vad motiivid sulanduvad, vahetavad luule-
tusest luuletusse oma kujundlikku véljen-
dust ja koovad nii kdiki teoseid holmava
tdhendusvorgustiku otsekui viéljapeetud
pitsi. See on ,luuletuste vereside - kui
tunned et moni luuletus kuulub teisega /
kokku olgu see voi aastate tegant® nii paned
nad dialoogi” (,,Ringjas”, Ik 32). Liiiriline
mina kuulab ,,Paberist linnas” ,,vanemui-
sest kostuvat maailmalopu-muusikat’*
mis muutub antropomorfiseeritud maa-
ilma I6puks, kes ,,on soe ja karvane justkui

2 R. A. Kaur, Preapokaliiptiline inimhing ja
keegi meist korgemal veel. - Virske Rohk
2023, nr 86, 1k 105.

* Tdpne tsitaat raamatust — tdenioliselt on see
166misviga, mitte tahtlik korrektsest gramma-
tikast irdumine.

* M. T8askin, Paberist linn. (Varske raamat
33.) Tallinn: SA Kultuurileht, 2023, 1k 26.
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606” ja ,suleb kitega mu silmad ja sosistab
mulle kdrva: / minust peab olema su jirg-
mine luuletus” (,,I0” 1k 39). Liiiirilise mina
60d on kurnavad: ta ei saa isegi surra, sest
kellegi iilesandeks peab jadma ,,hoida tuld
hoida tuld / keset igavest 66d” (,,10", lk 40).
»Paberist linna” luuletuses ,vihma eel-
aimdus” loodab noor litiiriline mina enne
sadu koju jouda. Olustik on halvaendeline,
»tuul touseb, taevas / sinised pilved liigu-
vad’, ent hirmu kiuste jaéb siiski veel hetk
koiksusse hiiiitud palveteks: ,Palun, et
need ei peatuks / me kohal”? ,,Ringja” liiii-
riline lausuja juba teab, et moni enne on
vaid tithi dhvardus: ,,meenub kappide 16hn
ja pilved / nad lubasid meid yle ujutada
need pilved / kapid tdis sinust jadnud rii-
deid / aga sadu ei tulnud see jii tulemata”
(Ik 66). Niisuguseid eri teoste kokkupuute-
punkte leidub ohtralt - T$agkinil on anne
tiks tunne, mote voi isegi sona lugematuid
kordi nénda tundlikult algosakesteks lahti
votta, et uuesti kokkupanduna ei tunne
selle algset kuju enam 4ra.

Autori (kirjandus)tundlikkus ilmneb
nii sisulisel kui ka vormilisel tasandil.
Tsaskini poeetiline vottestik piisib kolme
kogu jooksul vordlemisi iihtlane (ent mitte
tdiesti muutumatu!). Labivalt eelistatakse
ii-le y-tahte, read lopevad siiretega, mis
tahendust liialt ei nihesta, suuresti vaba-
ja blankvirsilist kulgu katkestavad lihtsad
16ppriimid ja rangelt ritmistatud read
ning sdénade poliiseemia on puindi tekita-
mise vahend. ,,Ringjaga” lisandub T8agkini
luulelaadi tugev metapoeetiline tasand:
tekstide sees nende véttestiku kommen-
teerimine, mis mojub vérskelt, eriti kui
vote holmab nii sisulist kui ka vormilist
tasandit (,ja joome klaase taevani tostes
sest me oleme leidnud ilu / argistes hetke-
des - see véidrib pausi - vairib neid pause
/ millega tdiidame péevad eldes yksteisele
sonatult’, 1k 46). Esikkoguga vorreldes on

> Samas, 1k 10.

640

taienenud riimikasutus — vottestikku lisan-
dub algriimilisus, mis kohati koos troh-
heilise riitmiga meenutab (taotluslikult)
regivirsivormi: ,oh seda valetajat / aga
sirp on valmis valatud / kirstki kokku tao-
tud” (,,I0”, 1k 25). T8askin on kahes viima-
ses raamatus luule vormist ja vormistusest
selgelt teadlikum kui debiititkogus. Seega
algne tunne, et noore autori stiil on esime-
sest kogust peale n-6 valmis olnud, ei pea
paika - aga see on igati tervitatav! Tdienev
vottestik lubab arvata, et viljakujunenud
stiili illusioon tekib hoopis tanu luuletaja
tundlikule keelekasutusele.

»Ringjas” pole teiste kogudega vor-
reldes nonda rangelt struktureeritud -
vaid sel madral, et moningatel luuletustel
on pealkirjad ning kohati moodustuvad
kuni kaheksaosalised Rooma numbritega
tahistatud tsiiklid. Semantilise korrasta-
mise katse voib leida luulekogu esimesest
tekstist ,,[intro:]”, mis kuulutab luiirilise
mina kirjanduslikku manifesti: ,otsusta-
sin, et kirjutan enam mitte midagi lootes
/ mitte kellelegi kui vaid iseendale mitte
yhegi tunnustuse / jrel janunedes” (lk 7),
ning luulekogu avavast pithendusest ,,isa
malestuseks” Teistest tekstidest oluliselt
pikem ,credo” (Ik 19-21) rohutab luule-
kogu pealkirjas kajastuvat ringi motiivi,
mille juurde korduvalt naastakse. Marta
Selma Griinvald on tdheldanud: ,Ringi
kujundit on ,Ringjas” kasutatud hoolega
ja mitmes tdhenduses. Tantsitakse, laul-
dakse, liigutakse ringiratast; on stidaring,
hingering ning ringiks saab ka luuletus (lk
9). Uhe séna eri tdhendusviljade otsimine
on T8askini suur tugevus ning lisab teosele
endalegi monusalt kontseptuaalse maigu.™
Ent Griinvald todeb ka, et mida rohkem
motleb ta ,teistele kristlikele kujunditele
TSaskini luules”, seda vahem néeb ta ringi.
Sedastusega voib igati nous olla: ring on

¢ M. S. Griinvald, Ringitaoline kujund. - Loo-
ming 2026, nr 3, 1k 413.
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geomeetriline kujund, mis peaks T$agkini
luulekogule kinkima piirjooned, ent seda
nodnda laialt métestades hakkavad kontuu-
rid higustuma. Kindlat struktuuri oleks
teosel aga hidasti vaja, kuna kisitledes
korvuti kergelt kulunud teemasid, nagu
lein, armastus, iseenese (kirjandus)maa-
ilmas positsioneerimine, ilu ja valu, on oht
uputada lugeja abstraktsusse. Nii kaotavad
terased motted {ildise {lekiilluses oma
vahedad dired, ja segunedes pole virvid
enam endiselt erksad.

Uks kulunud teemasid on luuletami-
sest luuletamine. Kui lugeja kohtub selle
teemaga ,Ringja” avaluuletuses, néib aines
igati loomulik - kirjandusest on alati kir-
jutatud. Raamatu keskosaks voib pidevast
luuletajakuvandi romantiseerimisest dra
visida, rilkelik kirjutamisvajaduse kreedo
tundub kunstlik. T8askin kirjutab, et ,kui
sa lood luulet, siis dra arva, et / keegi
sinusse vaid selle parast armub..” (,,Ring-
jas’, 1k 23), ent pidevad niisugused marku-
sed jdtavad tunde, et luuletajakuvandisse
on koige lootusetumalt armunud autor
ise. Kui luuletajast saab jumala otsene suu-
vooder - ,,nii ma panen padjale pea / igal
o6htul/ ja padja alla pastaka ning markmiku
/ ja loon / sest jumal voib vaid itheainsa
hetke / mind konetada / selles elus mis siis
kui magan selle maha” (,,Ringjas”, 1k 21) -,
tekib kahtlus, et autor on oma tlepakutud
romantikas irooniline, ent luuletuse peal-
kiri ,,credo” ei luba selle juurde jaada. ,,Io”
kinnistab veendumust, et autor on tiiesti
tosine. Kogumiku avaluuletuses poordu-
takse lugeja poole kiisimusega: ,kes ma
olen jumal vdi luuletaja” (Ik 9). Kummaks
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tahes liiiriline mina end peab - kui ikka
the inimese (v6i jumala?) ,iilesanne ongi /
dhmastada / segada virve ja lugusid / piiri
luule ja proosa vahel / kanda 6lul tode”
(107 1k 43), siis kolavad todemused, nagu
staevas on porgu neile kes ei oska seda
hinnata / teen mis teen aga kirjutama pean
sellest ikkagi” (,,I0% lk 26), paratamatult
enese positsiooni fetiSeerimisena.

Tsaskini liiiiriline mina ei pea end siiski
jumalaks. Tung kirjutada on (vdhemalt
tema jaoks) loomulik, ja eesmark ei nai
olevat end luule abil kdrgemale tosta, vaid
kirjanduse kutse iile elada. Ta on ,voodi
teinud akna peale leidmaks midagigi mil-
lest kirjutada” ja ,vaade vajab harjumist’,
sest ,aken on tapamaja poole” (,,107, k 23)
- sellise koorma kandmine ei ole kerge
tilesanne. Aga sel juhul voiks lugejale lisaks
loomeprotsessi kirjeldamisele naidata, mis
sealt aknast paistab. Iseenese ja maailma
kurbuse, stigavalt isikliku ja ildise laia
trauma poolsunnitud kajastamine jitab
hinge jumalasuuruse augu, mida voiks
olla lubatud tdita (kirjanduslikku) 4ngi
romantiseerides, ent teemadevaheline
tasakaal voiks lugeja huvides sdilida. Veidi
rohkem tapamajapoeetikat ja veidi vihem
kirjanikuromantikat oleks hea algus. Kuu-
lus on Kafka tddemus, et tal ei ole mitte
mingeid kirjanduslikke huvisid; ta on
nimelt kirjandusest tehtud ning seega a) ei
ole ega b) saagi miskit muud olla. T$aski-
niga on vist samamoodi, ent tema ,,Kiri
isale” pole veel valmis.

RAHEL ARIEL KAUR

641



RAAMATUID

Lahme, hellad, hiisi
moéodda

Kriisikindlus ja maastiku
mélu

I Reeli Reinaus. Hiietantsijad. [Tartu:] Kir-
jastus Ronk Ronk, 2025. 367 Ik.

Viljaka noorte- ja lastekirjanikuna tuntud
Reeli Reinaus on kirjutanud panoraam-
romaani, mis voiks oma erindoliste tege-
laste ja pédevakajaliste teemadega kone-
tada iisna laia lugejaskonda. Juba romaani
pealkirjast nahtub seos autori teise olulise
tegevusalaga folkloristika, tdpsemalt koha-
péarimuse vallas: Reinaus on niiteks koos-
tanud Hageri kihelkonna kohaparimuse
akadeemilise kogumiku' ning aastaid
inventeerinud muinsuskaitseameti telli-
musel ajaloolisi looduslikke pithapaiku.?
Senises vastuvotus on ,,Hiietantsijad”
ennast toestanud tugeva romaanina, vast
ka ithe olulisemana mullu ilmunutest: sel-
lest annab tunnistust A. H. Tammsaare
kirjanduspreemia nominendi tiitel. Made
Luiga paigutab teose aasta pikema proosa
iilevaates ,,paremate nopete” hulka, ,mida
loodetavasti loetakse ka moni aasta pérast
nende ilmumist”. Tosi kiill, Luiga heidab
romaanile ette tegelaste rohkust (seal olla
»igast vanusest ja soost maailmalopu-
kartjaid”) ja nende arengu puudumist ning
»niigi tilekultiveeritud motiivide” kasuta-
mist, mis tundub moneti ebadiglane.’

! Keerdus kadakas ja kadunud haned. Hageri
kohapirimus. (Eesti Rahvaluule Arhiivi toime-
tused. Commentationes Archivi Traditionum
Popularium Estoniae 36.) Koost R. Reinaus.
Tartu: EKM Teaduskirjastus, 2023.

2Vt P. Kama, Eesti ajalooliste looduslike pitha-
paikade inventuurist ja kaitsest 2022. aastal. -
Mietagused 2022, nr 83,1k 211-218.
https://doi.org/10.7592/MT2022.83 kama

* M. Luiga, Lahja lehma aasta pikas proosas. -
Looming 2026, nr 3, k 375, 377.
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Retseptsioonis on arutatud, kas ja kui-
vord on ,Hiietantsijad” noorteromaan.
Elle-Mari Talivee mérgib,* et osa romaani
tegelasi parineb justkui Reinausi noortele
ja lastele kirjutatud raamatutest, kuid on
suuremaks kasvanud. Kaks kuuest tege-
lasest, kelle vaatenurki romaan esitab, on
giimnaasiumi 16puklassides kaivad teis-
melised ja nende valikud suhetes eakaas-
lastega, sotsiaalmeedias ning iseenda ja
muu maailma tulevikuga seoses (ithes
karakterite arenguga) moodustavad teose
mitmest kandvast talast ihe.

»Hiietantsijaid” lugedes tulid meelde
Karl Ristikivi ,K6ik, mis kunagi oli” (1946)
ja »Ei juhtunud midagi” (1947). Sarnaste
joontena voib nimetada dige mitme tege-
lase vahel nihkuvat vaatepunkti, peaaegu
dokumentaalsuseni  kiiiindivat ~detaili-
tapset pilku keskkonna ja olude kirjelda-
misel ning moénevorra drevat dhkkonda.
Enamasti Reinausi teoses eriti midagi ei
juhtu ka, kirjeldatud vestlused ja tegemi-
sed on igale tegelasele harjumuspérased
ja siitivivad thiipilisse, mitte eriparasesse.
Selline hea olukirjeldus tundub kas voi
kultuuriloolis-etnograafiliselt ~ véartuslik.
Jadb lausa mulje, et autor on teadlikult jat-
nud poordelisi ja olulisi siindmusi lava taha:
hiljem mainitakse justkui muuseas siizee
mottes olulise sindmuse tulemust, aga
tiksikasjalikku kirjeldust juhtunust ei ole.

Molemad Ristikivi romaanid on kir-
jutatud tagantjireletarkusega: lugeja ja
autor teavad, et varsti juhtub midagi viga
olulist ja koik, mis kunagi oli, kaob soja
keeristes, aga tegelasi saladusse pithenda-
tud pole. ,Hiietantsijates” on iiles tihen-
datud kliimanoorte ja looduskaitsjate
keskkonnamuresid; arvutitega sina peal
olevas poisis tekitavad &drevust uudised
tehisintellekti kiirest arengust. Siin on
tegelased, lugejad ja autor sarnasel posit-

* E-M. Talivee, Kerge sulega rasketest teema-
dest. — Looming 2026, nr 4, Ik 559-562.
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sioonil: me ei tea, mis kdik juhtuda voib,
sest romaani siindmustik jaib ligikaudu
ilmumisele eelnenud aastasse.

Kas see on ikka maailmalépu ootus
ja apokaliipsise kartmine? Voi teadlik-
kus aeglaselt, kuid kindlalt jahvatavatest
protsessidest, mis inimeste elu arvatavasti
ttha rohkem méjutama hakkavad, riski-
dest, mis vdivad, aga ei pruugi realisee-
ruda? Nagu Talivee m66nab, on romaani
toon optimistlik ja seda voibki lugeda ka
arutlusena selle iile, kuidas kohaneda kii-
resti muutuvate oludega, mis paratama-
tult ldheb tle kivide ja kindude. Romaani
kliimanoored voimendavad Greta Thun-
bergi mottesuunda, et keskkonnakatast-
roofi moju vihendamiseks tuleb midagi
teha, ja ndevad voimalusi, mida teha. Isegi
kui nad saavad aru, et nende kied jdi-
vad lithikeseks: tiksnes omal joul midagi
otsustavat ette votta ei ole voimalik, see-
tottu tuleb igal moel suurendada inimeste
teadlikkust. Koolinoored Mona ja Rasmus
kiivad liigse metsaraie vastasel meele-
avaldusel, kus loodusemees Harald kone
peab. Ajakirjanik Kaarel aitab Haraldil
oma tarkust ja sonumit levitada tele-
visiooni vahendusel. Folklorist Katriini
soov saada lapsi ndib suurem kui mure
omaenda toimetuste pohjustatud kesk-
konnakahju pirast. Uksi metsa keskele
elama ldinud Jane ldhenemine on harju-
matum: tema eluviisi eesmérk on iikskaik
millega tiitsa tiksi hakkama saada. Paéste-
amet soovitab hoida kriisi puhuks kodus
seitsme 60pédeva toidu- ja veevaru (ma ei
ole pdris kindel, kas mul nii palju on). Jane
on ses mottes kriisiks hasti valmis (tema
varud peavad palju kauem vastu) ja ilmselt
aitaks teistelgi toime tulla, kui ta poleks
otsustanud oma varusid muude hidaliste
eest kaitsta. Aga loo l16pplahendus lubab
aimata, et ka Jane voib (imbritsevate ini-
meste suhtes leebuda.

Karl Martin Sinijarv ttleb, et romaa-
nis ,,normaalseid” tegelasi ei olevat: ,kivi-
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rahkjasse absurdivotmesse teos ei tiiiiri
- tiiipe ja nende isikupdrast napakust
kiill utreeritakse, ent ei karikeerita”.» Nous-
tun pooleldi: romaanis igavaid tegelasi
ei ndidata, aga kui ,Hiietantsijate” téiesti
eluliselt usutavad tegelased on koik ,,kiik-
suga” ja mingist normist korvalekaldujad,
siis oleks raske leida igavat ja normaalset
inimest. ,,[M]e oleme siin koik jaburad.
Mina olen jabur. Sina oled jabur nagu
itles Irvik Kass Alice’ile Imedemaal’
Killap stinnivad igavad tegelaskujud kir-
jeldaja kiitindimatusest voi kunstilisest
taotlusest.

Ladusate ja huvitavate olukirjelduste
voogu stilivides romaani tegelaste rohkus
ei héiri, isegi kui moni nimi vahepeal segi
ldheb vo6i hidmaraks jdab. Pea- ja korval-
tegelaste piir muutub téesti haguseks, aga
kui leppida, et ,Hiietantsijad” on pano-
raamromaan, vOib peategelase moistest
selle kasitlemisel ka loobuda ja kisitada
teost kui kimpu kogemuslugusid ja paja-
tusi, mis meenutavad neid muidujutte,
mida inimesed tksteisele igapdevaselt
rédgivad. Igatahes on tegelasi, kelle vaate-
punktist lugu jutustatakse, kuus: kaks
noort - Rasmus ja Mona -, kolm moéne-
vorra vanemat tegelast — Jane, Katriin ja
Kaarel - ning tark vanamees Harald.

See tegelaste komplekt ja kokkupuutu-
mise vils meenutab formaalselt vottes
koomilise ooperi voi commedia dellarte
kesksete tegelaste seltskonda. Igaiiks neist
kuuest saab oma motete ja toimetustega
pikalt iiksinda keset lava olla. Osa neist on
omavahel sugulased ja puutuvad kokku sel
pinnal. Harald on Rasmuse vanaisa, Mona

> Sinijérv soovitab ponevat raamatut: ihtki
»normaalset” ehk igavat tegelast siin polegi. —
Postimees. Raamatud 9. 1 2026.
https://raamatud.postimees.ee/8393144/
sinijarv-soovitab-ponevat-raamatut-uhtki-
normaalset-ehk-igavat-tegelast-siin-polegi

¢ L. Carroll, Alice Imedemaal. Tlk J. Kross.
Tallinn: Eesti Raamat, 1971, 1k 52.
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on Katriini 6etiitar. Ulejainud kontaktid
on juhuslikud, kuid osa neist siiveneb.
Kaarel intervjueerib loodusajakirjanikuna
Haraldit ning kohtub Katriiniga kortsis ja
kutsub ta hiljem Saaremaale néu andma.
Jane on erak, aga ta peab blogi, mida Mona
huviga jélgib.

Romaani stizee saaks soovi korral
tommata liistule, mis eeldab loo 16ppu abi-
eluga. Melanhoolsevoéitu olekuga noored
Rasmus ja Mona leiavad pérast kohklusi
16puks teineteist armastajatena. Romaani
16pul moodustavad ootamatu l6pplahen-
dusena teise paari suure piranduse saanud
Kaarel ja toekate materiaalsete varudega’
kindlustatud Jane, kes on mdlemad enne
romaani sindmustiku algust oma kaas-
lasest lahku ldinud. Katriin, kes voinuks
samuti Kaarliga paari moodustada, jiaab
truuks oma abikaasale ja saab lapse. Aga
need siizeekaigud ei tundu peamised, tee-
kond niib olulisem kui sihtpunkt.

Inimeste tegevuse korval on romaanis
viga olulised ka paigad ja maastikud. Nai-
det sellest, kuidas looduslik pithapaik voib
olla romaani keskne tegelane, voib lugeda
ameerika ulmekirjaniku Ann Leckie
»Kaarnatornist” (,The Raven Tower”,
2019). Loos on tisna vabalt kasutatud Wil-
liam Shakespeare’i ,,Hamleti” tegelaste ja
stindmustiku eeskuju, kuid selle jutus-
taja on jumalike voimetega piiha kivi, kes
on kill oma algsest paigast dra viidud ja
pandud vastu tahtmist to6le imettegeva
veskikivina. Nii kaugele ,,Hiietantsijad” ei
ldhe. See on realistlik romaan, mida voib
vaid ajuti kahtlustada maagilisse realismi
kaldumises. Ja ka siis voib veenvalt viita,
et kirjeldatud on tegelase uitmotet voi eks-
likku arusaama sellest, mis tegelikult toi-
mub.

Uleloomulikke motiive romaanis kiill
esineb, aga harva ja umbes samal kombel

7 Need on kiill suures osas konservid ja muu
praktiline kraam, mis aitab kriisi iile elada.

644

kui muistendipdrimuses. Ikka on keegi
kuulnud millestki kummalisest voi koge-
nud midagi piiripealset: Katriin tunneb
hiiemetsas ringi vaadates, et ,,koht tekitab
toepoolest natuke kdhedust” (lk 289). Aga
teisal on ta kohklev: ,,,,Kas sa usud, et see
koht on kuidagi eriline?” // Katriin kehi-
tab olgu. Ta ei tea. Ja sellel pole ka tiht-
sust. Pithadus on nagunii ainult sotsiaalne
konstruktsioon ning animistlik métlemine
on inimestesse sisse kodeeritud, tikskoik
kui palju nad loodusest ei kaugeneks. Neil
on kalduvus konetada elutuid objekte,
pidada veidraid juhuseid tdhenduslikeks,
uskuda, et keegi juhib nende elu” (Lk 291)
Kohkluses on siiski alati kiibeke entu-
siasmi: ,,Katriin kibeleb juba Kaarli maa-
kohta vaatama. Ta on selle piirid ja teed
ning metsad ja heinamaad juba kaartide
pohjal pahe 6ppinud, niitid tahab ta minna
seda uurima, tunnetama, nagu ta armas-
tab endale 6elda, kuigi midagi tunnetanud
pole ta piihapaikades kunagi. See, et moni
metsatukk ndeb huvitavam voi kuidagi
singem vilja kui teised, ei tdhenda veel,
et seal kohe midagi oleks. Energeetilist ja
salapérast ja tileloomulikku.” (Lk 288-289)

Muistendi Zanri kuuluvates lugudes
kirjeldatud siindmuste tdevéddrtust tuleb
kuulajatel kaaluda ja hinnata, kuid need
ei ole lood, mida koik radkijad ja kuulajad
kohe usuksid ja toe pahe votaksid. Tuleb ju
arvesse votta asjaolusid ja rddkija usaldus-
vadrsust. Erinevalt muinasjuttudest — mille
puhul eeldatakse, et need on imejutud
- voivad muistendid olla radkijate-kuula-
jate arvates tdsilood, aga mitte tingimata.
Seetottu ei tundu need enamasti elavas
pruugis olevat asjaosalistele ,,rahvajutud’,
vaid tavapirase infovahetuse osa. Ka tiks
ja sama inimene saab uskuda korraga
mitut vastandlikku asja: kdhklev Katriin
tunneb huvi liukivide vastu, mille peal on
naisterahvad liugu lasknud, et kdima peale
saada, ja uritab neid samal otstarbel kasu-
tada.
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Romaani looduslikud piihapaigad tun-
duvad sellised, et koik need véiks kaardilt
leida ja nende kohta arhiivist {iht-teist
lugeda. Siindmustiku seisukohalt keskne
paik on lihtsasti lokaliseeritav Saaremaa
lddneossa Tagamdisa poolsaarele: ,Kaarli
péritud maatiikk, millest suure osa katab
hiis, asub nelja killa - Ladgi, Kurevere,
Kehila ja Tammese piiril. See on fiiratu
kompleks, kus on olemas pea koik — hiie-
metsast kuni hiiesooni vilja. Selle keset,
vana heinamaad, kutsutakse Hiieniidiks.
Siin varjasid inimesed end teise maailma-
soja ajal, kui sakslane oli pogenenud ja
venelane tulnud, ning véib-olla tegid nad
sama sadu aastaid varemgi, siia on kuskile
Pohjasoja ajal suur rootslaste varandus 4ra
peidetud ning Hiieniidis asuvale Hiiekivile
lisaks on siin ka madal raudkivi, mille loh-
kudesse koguneb vihmavesi, millega hai-
ged on end tervendanud.” (Lk 289)

Kiillap on see kirjeldus kooskdlas paiga
inventeerimise aruandega. Maa- ja ruumi-
ameti geoportaali kaudu leitaval loodus-
like ptihapaikade kaardil® on kirjeldatud
maa-ala piiritletud. Rahvaluule arhiivi
kohapdrimuse andmebaasi Koobas® abiga
voib leida romaani siindmuste kirjeldust
toetava loo, mille Tallinna Pedagoogiumi
opilane August Tokman kogus 1939. aastal
oma Kehila kiilast périt 43-aastaselt emalt
Sohvie Tokmanilt: ,,Kehila ja Ladgi kiilade
vahel Hiie niitis, Hiie pere juurest natuse
maad, on suur hall kivi, millest rasgitésse,
it selle toond kurivaim. Kurivaim tahtand
selle kivi viia Kihelkonna kirgu ukse ede, 4t
rahvas dnam kirku 4p saaks. Uhe pere kukk
[---] lauland umbest ning kivi kukkund
sonna maha. See on sdil niitis igavene ull
koht, kohes inimesed ikka 44 kaduvad.
Uhekorra iiks Tammese kiila mees keind
niitis poole pddava ning tulnd midu ning

8

https://xgis.maaamet.ee/xgis2/page/app/
looduslikud pyhapaigad

° https://galerii.kirmus.ee/koobas/
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midu korda sdnna kivi juure tagasi. Kehi-
last Kaibiste Miina olnd tihekorra vassiga-
tega iganis hadas. Kill lapsest saadik sdl
niitis keind, 4ga &i osa koju minna. Sénna
olid ka moned teised 44 kadund.”*°
Kahtlustan, et romaan on pealkirja ja
mone teema laenanud Ferdinand Lein-
bocki (Linnuse) 1923. aastal samuti Saare-
maal, kuid Karja kihelkonna Metsaddre
kiilas kirja pandud teatest: ,,,,Hiietantsijate
koha” tle radgiti, et sddl vanast kiviringi
sees tantsimas kididud mida ,Hiiel” kii-
miseks nimetatud, tantsijaid aga ,hiie-
tantsijateks”. [---] Rahva jutu jérele olla
tamme juure, kivide alla tiidruk maetud,
keda kunagi vanasti ro6vlid ,,Hiietantsijate
kohal” kinni votnud ja dra tapnud”" Koiki
arhiivist leitud motiive on t66deldud,
arendatud ja seotud loo realistlike tege-
lastega, nii et need mojuvad loomulikult
ning drkavad uuele elule. Ei jaa muljet, et
»Hiietantsijad” oleks etnograafiline kirja-
t06 voi rahvajutukogumik, mis teeskleb
ilukirjandusteost. Tohutu arhiivitekstide
massiga kokku puutudes on kirjanikul
seda viga lihtne teha: ka Andrus Kivirdhki
»Rehepapp” ei ole sellest patust paris prii.
Mullusele eesti pikale proosale heitis
Made Luiga ette mugavust, mis tundub
tdhendavat oma mugavustsooni kinni ja4-
mist.”? Kas see kehtib ka ,Hiietantsijate”
kohta? Vdib-olla. Kindel on see, et raa-
matu autor teab, millest ta kirjutab. Kuigi
folkloristi t66d puudutav on ainult tiks osa
romaani ainevallast, saab ,Hiietantsijate”
vahendusel valdkonnast kaugemal seisja
vahemalt mone koneka stseeni ja dialoogi
kaudu aimu, millega ja kuidas tegelevad
kohapédrimuse ja muinasjuttude uurijad
ning milliseid métteid molgutavad. Autor

""ERA 11 223, 321/2 (1).

1 E 53242/2a; ilmunud: Hiie ase. Hiis eesti
rahvaparimuses. Koost M-A. Remmel. Tartu:
Eesti Kirjandusmuuseum, 1998, 1k 112-113.

2 M. Luiga, Lahja lehma aasta pikas proosas,
1k 378.
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on seda usutavalt ja loomutruult kirjelda-
nud.

Looduslike piihapaikade inventee-
rimine, millega Katriin igapdevast leiba
teenib, tiahendab arhiivis siilitatavate
kohapédrimuse  iileskirjutuste  kokku-
viimist reaalse maastikuobjektiga ja siis
selle tlevaatamist: ,,Hall graniit, kohati
roosakas. Korgus kaks meetrit 45 senti-
meetrit. Pikkus poéhja-louna suunas neli
meetrit kiilmme sentimeetrit, laius ida-
ldane suunas kaks meetrit 30 sentimeetrit.
Umbermoot itheksa meetrit 80 sentimeet-
rit. Peaaegu koik kivi kiiljed on negatiivse
kaldega, I6unapoolne nurk terav ja eenduv.
Loodenurk samuti terav ja iilevalt eenduv.
Rahnu peal pidavat olema auk, mis sinna
kunagi puuriti, et kivi 16hata, kuid koha-
lik metsavaht olevat selle dra keelanud.
// Katriin teeb kohustuslikud pildid igast
neljast pohiilmakaarest, paar pilti moénin-
gatest detailidest ja ldhivotted samblikust
kivil. [---] Naiteks usuti vanasti, et kivi all
elavad maa-alused, kes 060siti ketravad,
ja inimesed olevat neid, korv vastu kivi,
kuulamas kiinud. Varem oli kivi juures ka
redel, et kivi pealt saaks korjata sammalt,
mida tarvitati ravimiseks. Samuti olevat
siin ndhtud tulihdndasid ja n6idu tuledega
vehkimas ning muidki imeasju. [---] Teise
kivi leidmisega ldheb veidi kauem aega,
ehkki see on vaid paar kilomeetrit eemal.
Selle juurde joudmiseks peab ta iiletama
ithe kohaliku naise peenramaa ja seejirel
kondima veel paarsada meetrit iile heina-
maa ning sellel asuva kohaliku lennuraja.
/] Naine aiamaal, kes talle teed juhatab,
vaatab teda hetke kummastusega, kui ta
seletab, mida ta tdpselt otsib. // Katriin on
nende {illatunud ja imestavate pilkudega
harjunud. Kusagil on inimesed, kes t66-
tavad vilja vahiravimit, koostavad riigi-
eelarveid, opereerivad kellegi aju voi sodi-
vad oma kodumaa vabaduse eest. Tema
moodab samal ajal ohvrilohu libimostu”
(Lk 30, 34)
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See on stidantsoojendav eriti vorreldes
Mehis Heinsaare muidu huvitava romaa-
niga ,Kadunud héim” (2022), mille pea-
tegelane justkui to6taks kirjandusmuu-
seumis folkloristina, aga ilmselt mingis
paralleelmaailmas, kus asjad kiivad teisiti
kui meie omas. Kiillap saab maagilise rea-
lismi valda kuuluvale raamatule sellised
eksimused andestada. Kuna rahvaluule
arhiivi seltskond kuulub minu mugavus-
tsooni, siis mulle olid jérjekindlalt tavalise
realismi poole hoidvad ,Hiietantsijad” just
seetottu viga mokkamoodda. Uhtegi teist
péris sellist romaani ma nimetada ei oska.
Kui vork kaugemale heita, siis meenub
Henri Bromsi ,Paiga hing” (sm ,Paikan
henki’, 1993, e k 2001), mis radgib Tartu
semiootikutest, ja Meelis Friedenthali
»Inglite keel” (2016) varauusaegse kirja-
vara uurijatest.

Eks ole iga eesti keeles kirjutatud
romaan moéne kandi pealt ainulaadne ja
on tore, et leidub hea sulejooksuga ini-
mesi, kes tldse votavad romaane kirju-
tada. Kullap oleks tore lugeda ka histi
kirjutatud eesti romaani aktuaari, kahju-
kdsitleja, koerajuhi, patendivoliniku,
reisisaatja, relvuri, tuleohutusspetsialisti
voi vallasekretiri elust, kuhu on kogutud
huvitavaid lugusid selle ameti to0s ette
tulevatest iseloomulikest juhtumistest.
Politseinike ja arstide kirjutatud romaa-
nid on tavaparased - kiillap aitavad nende
pusimisele ja paljunemisele kaasa vastavad
telezanrid - ning omal ajal oli menukas
Mihkel Tiksi ,Korvpalliromaan” (1985).
Laiemas mottes autobiograafiliste sugeme-
tega mugavustsooniromaanil on viirikas
kultuurilooline niss: sedasorti kirjatood
toetavad  durkheimilikult viljendudes
tthiskonna sisemist sidusust voi lotmanli-
kult viljendudes kultuuri autokommuni-
katsiooni ja hoiavad alal tihist malu.

OTT HEINAPUU
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Quis custodiet...

Kaasamdtlemise rdédm. Ants  Orase
nimeline kirjanduskriitika auhind 2015-
2024. Tallinn: SA Kultuurileht, 2025. 181 Ik.

Ants Orase kriitikaauhinna kiimmet
voidutood koondav kogumik ,Kaasa-
motlemise rd6m” on mahult iipris 6bluke.
Koige pikem arvustus on neliteist lehe-
kiilge, lithimad viis ja pool lehekiilge. Teks-
tid on sdnaosava keelekasutusega ja enam-
jaolt lobe lugemine, nagu ka arvustustele
jargnevad auhinnakéned. Nendes visan-
datakse arusaamad kriitika tegemisest voi
selle tdhendusest, ja kuna auhinnakone on
ju peokone, on needki lugejasobralikud nii
stiililt kui ka meeleolult. ,,Kaasamétlemise
room” on sedavord (lugemis)rodmuga
nakatav raamat, et voib lausa ununeda
pidev mure eesti kriitika hingeelu pérast.
See vois kilmmekonna aasta eest olla
kriitikaauhinna loomise tiks taotlusi. Ants
Orase preemia loomise idee langes vilja-
kale pinnasele, sest tol ajal, nagu sedastab
Pille-Riin Larm kogumiku jérelsonas, raa-
giti kirjanduskriitikast justkui igal pool:
»Keeles ja Kirjanduses ilmus mitu artik-
lit, Sirbis mitu erinumbrit, ERR-is komis-
tas Jurgen Rooste, arvustamisest koneldi
Virske Réhu iirituste sarjas ,Virske Ohtu”
jm” (lk 172). Jaak Tombergi sonul oli mure
kriitika seisu pdrast kerkinud iisna regu-
laarselt iga viie aasta tagant (millele osuta-
vad néiteks Sirbi erinumbrid 2005., 2010.
ja 2015. aastal).! Mdrt Viljataga selgitas
seda polvkondliku nihtusena: iga viie voi
kiimne aasta tagant tekkivat ,seltskond
arvustajaid, kellel on tarvis need asjad
uuesti selgeks motelda”? Saara Liis Joe-

'J. Tomberg, Kaasaloovalt kaasaloovast krii-
tikast: Pilv Steineri kaudu. - Sirp 17. VII 2015,
Ik 4.

2 M. Viljataga, Kriitika — mis seal arutada on?
- Sirp 27. 111 2015, 1k 38.
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ranna viimatise {levaate optimism voiks
oma erandlikkuses kinnitada reeglit - seda
rohutab pealkirigi ,,Kriitikavilja rikkusest,
vahelduseks”? Kiillap on troostitu mulje
kerge tekkima inimesel, kes peab lithikese
aja viltel lugema koiki paari aasta jook-
sul ilmunud arvustusi. Kiimne virtuoosse
auhinnatuga piirdumine aitab sdilitada
tunnet, et on pérle nii kirjutiste kui ka kir-
jutajate seas.

Kogumik pakub seega lohutust sellele,
kes tunneb muret eesti kriitika seisu parast.
Kellele voiks raamat veel olla moeldud?
Eessonas pohjendatakse sellise auhinna
loomise vajadust nii: see aitab ,teadvustada
kirjanduskriitika rolli ning seada eeskuju-
sid (sh jarelkasvule)” (lk 7). Virtuoossete
niidete loend voikski olla toeks algajale
arvustajale, kes vdib osata kirjutada, aga
ei oska leida tasakaalu niiteks ajalehe-
arvustuse ja akadeemilise uurimist6o
vahel. Indrek Mesikepp on nentinud, et
»el ole mottekas igale uuele arvustajale
kaastood tellides sonu peale lugeda, kui-
das tuleks kirjutada, monikord voib see
olla isegi solvav. Nagu ei usaldaks inimese
arukust. Aga arutuilt ju arvustusi ei telli™
Ent kultuuriajakirjas aktsepteeritavate
kirjandusarvustuste laad on {ipris erinev,
mida ilmestab kogumiku kahe esimese
kriitikateksti vaheline kontrast: Johanna
Rossi arvustust Andrus Kasemaa raama-
tule ,Minu viimane raamat” (lk 13-20)
on Kkirjeldatud kui keskporandakriitikat
(ajalehekriitika ja akadeemilise arvustuse
vaheliili),> Hasso Krulli pohjalik analiiiis
Tonis Vilu luuleloomingust on see-eest

*S. L. Joerand, Kriitikavilja rikkusest,
vahelduseks. Eesti kirjanduskriitika aastatel
2024-2025. - Keel ja Kirjandus 2026, nr 3,

1k 212-228. https://doi.org/10.54013/kk819a3
* Gallup: kirjandus, kirjanik, kriitika ja kriitik.
- Sirp 11. XI 2005, Ik 14.

* P-R. Larm, Aus tuleb olla! [Intervjuu Johan-
na Rossiga.] - Sirp 11. XII 2015, 1k 4.
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tuumakam kui nii monigi bakalaureuse-
t66 (Ik 27-41).

Uhtlasi véiks kogumik sobida kriisis
kriitikule. Ross nentis naiteks Mudlumi
artiklikogumiku ,,Umberjutustaja” kohta,
kus kirjeldatakse kriitiku labipolemist: ,,Ei
ole kindel, kas kirjutaja motleb seda tdsiselt
voi teeb nalja, liiatigi jargneb ka tulemus-
liku ravimeetodi kirjeldus: votta rahulikult
ja lugeda kriitikakogumikke(!)™ Tott-
oelda sirutasin isegi kde raamatu jarele
eelkoige eeskujude otsingul ja inspirat-
sioonijahil. Nii tekstides kui ka enamjaolt
vaimustust viljendavates auhinnakdnedes
leidus seda 6nneks kuhjaga.

Loomulikult voiks raamatut soovitada
ka tiies loomejous kriitikuile, eelkoige
neile, kes piitiavad tuvastada, mis eristab
viga head kriitikateksti suurepérasest. Sel-
lest aspektist méojus valgustavalt koikide
kriitikaauhinna nominentide lugemine.
Enamik neist on ju vabalt kittesaadavad.
Uhelt poolt soovisin seda teha raamatust
saadud moju jatkuna: koik nominendid on
head, juba esiletoomise fakt kinnitab teks-
tide védrtust ja mojub viikestviisi inspirat-
sioonilubadusena. Teisalt tekkis lugemisel
selgem aimus, miks vois Zirii eelistada
tiht teisele. Niteks kahel korral auhinnale
nomineeritud Sveta Grigorjeva arvustused
sisaldavad suurepiraseid méttekohti ja on
oma vaheda luuletajakeelega tihti tsitee-
rimist véddrt, ent neist ei moodustu sellist
stisteemset tervikut nagu Johanna Rossi
vOi Saara Liis Joeranna arvustustest. Gri-
gorjeva tekstid jadvad siiski otsivateks - ja
mitte samal moel nagu Heli Alliku arvus-
tus Tonis Vilu luulekogule ,Vana hing” (lk
153-163). Alliku arvustuse terve esimene
lehekiilg kulub sellele, et viljendada tead-
matust selle kohta, mida arvustatav teos
oieti teeb. See teadmatus on aina pakku-
nud voimalusi liheneda tekstile ja 16puks

¢J. Ross, Kriitika kui kodanikualgatus. - Sirp
13.1V 2018, 1k 24.
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arvustaja justkui tunnistab oma otsingu
luhtumist, aga ta néeb selles luhtumiseski
terviklikku ja rahuldavat vastust.

Raske on siiski esile tuua voiduka teksti
valemit. On hea, kui kohtuvad analiiiisi-
vddriline teos ja selle kdsitlemiseks oige
autor. Voib-olla moni arvustus aitas kin-
nistada autorit kirjanduspilti — kes teab,
kuidas mojus Tonis Vilu edasisele retsept-
sioonile Krulli lipohjalik kasitlus. Kas
pidada oluliseks isegi Berk Vaheri kriitilist
tilevaadet Aarne Rubeni romaanist ,,Talve-
hommiku hdrmas kindakirjad” (Ik 47-55)?
Kirjandusloolise jélje poolest oli kahjugi,
et tithe kirjaniku rehabilitatsiooni katse
- Loomingus 2023, nr 9 ilmunud Aare
Pilve arvustus Merike Oimu luulekogule
»Asjade alumine pool” - jéi iiksnes nomi-
nendiks, kui voitis iildise retseptsiooni
taustal Joeranna ebakolaline kriitika-
noot palju kiidetud Heinsaare romaanile
»=Kadunud hoim” (vt 1k 141-146). Laias
laastus ehk ongi Oimu retseptsiooni hilja
muuta, samal ajal ei ole Jéeranna arvustus
mojunud kuigi pdrssivalt Heinsaare teose
edule. Seega ei saa radkida laiematest ret-
septsioonimuutustest, kiill aga arvustuste
isiklikust mojust. Pilve teksti jérel vaatan
Oimu loomingu peale teise pilguga ning
kuigi olin ,Kadunud héimu” juba luge-
nud enne Jderanna arvustusega tutvu-
mist, mojus arvustus nii ainudigena, et mu
enesegi lugemiselamus hakkas meenuma
umbes samasugusena, ehkki varem olin
pigem ithinenud kiidukooriga.

Voidukas arvustuses vaadeldava teose
zanr pole paika pandud (kui ehk vilja
arvata nditekirjanduse korvalejaamine
isegi nominentide seast). Algul oli mul
kohutunne, et luulearvustusi on rohkem
mirgatud, ent kiimne aasta voitjate seas
on kuus proosateose ja kolm luulekogu
arvustust (jarjekorras kuues laureaat oli
kirjavahetuse  kasitlus). ~Nominentide
koguhulk tundub olevat veidi kaldu luule-
kriitika poole. Arvustatavatest autoritest
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voiks esile tosta Tonis Vilu, kelle luule
vaatlused voidutsesid teisel ja kiimnendal
korral. 2020. aastal {itles Johannes Semperi
ja Johannes Barbaruse kirjavahetuse kisit-
lemise eest Orase preemia pélvinud Mart
Viljataga, et ta ise pidas voiduvéiriliseks
hoopis Mart Velskri arvustust Vilu ,,Tunde-
kasvatusele” Ukskoik kas ndustuda hin-
nanguga ja oponeerida Ziiriile, voib veen-
duda, et Vilu on analiiiisivdariliste tekstide
loojana kriitikapreemia asutamisest alates
pidevalt esil olnud.

Soltumata sellest, milline vodiks olla
voiduka teksti valem, annab raamat kind-
lasti palju voimalusi metakriitilist vunda-
menti laduvale kriitikule. Lisaks sellele, et
raamatul on kaks saatesona (Brita Meltsi
eessona ja Pille-Riin Larmi jérelsona),
radkimata iga arvustaja kriitikamotetest,
on hulk osutusi ithele voi teisele artiklile,
millega tuttav olemist ndikse peetavat krii-
tiku elementaarteadmiseks.” Fookus on
kill nittidisaegse kriitika seisul, aga raamat
tombab tihelepanu teistelegi metakriitilis-
tele tekstidele — uudishimu dratamine klas-
sikute vastu on igati teretulnud. Kindlasti
ulatab raamat ,abikde n-6 kriitikakooli
lingas” (Ik 8) ja niitab, kust voiks lisaks
leida olulisi métteid voi molgutusi, isegi
kui kriitikakooli &pilane peab nood mater-
jalid ise kokku ajama.

Millest siiski puudust tundsin, oli nomi-
nentide loetelu. Veelgi uhkem, kui igaiihe
juures olnuks lithike tutvustus monelt
toonaselt ziiriilitkmelt. Umbes nagu tegi
Ziiriisse mittekuulununa Janika Kronberg
esimese kriitikaauhinna jagamise {iritu-
sel, kui ta Ants Orase tihendusest konel-

7 Koige pohilisemate ndidetena: A. Oras,
Arvustajaist ja arvustustest. — A. Oras, Laie-
masse ringi. Kirjanduslikke perspektiive

ja profiile. [Stockholm:] Vaba Eesti, 1961,

lk 11-28; J. Undusk, Ants Orase anduv krii-
tik. - Vikerkaar 1990, nr 12, 1k 45, 48-50;

M. Viljataga, Paar palvet retsensendile. — Sirp
28.X 2005, 1k 3; A. Pilv, Kaasaloova kriitika
hiipotees. - Sirp 21. XI 2014, 1k 15.
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des esitas muu hulgas lithimuljed koigist
nomineeritud arvustustest.® Ent isegi sel-
leta olnuks hea teada, millised t66d veel
auhinnale kandideerisid. Eriti seetottu, et
molemas saatetekstis viidatakse neile (on
tore, et Melts toob vilja Joosep Susi koguni
neli nominatsiooni ning et Larm osutab
raamatutele, millele kirjutatud arvustus-
test mitu palvisid samal aastal nominat-
siooni, aga végisi jdi varjamise tunne).
See info on kiill holpsasti kittesaadav, aga
kandidaatide loend teinuks lugeja elu veidi
kergemaks ja jatnuks raamatust tervikli-
kuma tunde. Samuti saanuks lisada muu-
tused auhinna statuudis (jarelsonas mai-
nib Larm, et kiimne aasta jooksul on seda
»vahesel médral kohandatud, selle fookust
on nii laiendatud kui ka uuesti kitsenda-
tud”, 1k 173). Isegi kui ,,[k]ehtima on jdi-
nud pohiméte, et auhind midratakse iihe
aasta jooksul ilmunud parima arvustuse
voi iilevaate eest virske(te) algupdras(t)e
ilukirjandusteos(t)e kohta” (lk 173), siis
tahtnuks teada seda mikromuutuste
mangu.

Saatetekstidele tahaks otsida vordlust
»Eesti novelli” raamatutega, mis sisaldavad
ka lihiintervjuusid koostajatega ja saja-
aastase novelli. Moni Orase sajandivanune
metakriitiline tekst leevendanuks minu
metakriitika nilga. Ent see, mis toimib
iga-aastase lithiproosa puhul, ei tarvitse
toimida (loodetavasti) iga kiimne aasta
taguse kriitikakogumiku puhul. Pealegi
on Orase tekstid pahatihti tisna mahukad
- killaltki nappide arvustuste ja auhinna-
konede korval oleks need proportsioonilt
hakanud varjutama niitidisaegseid voidu-
tekste. Orase vaimsus on niikuinii esil
arvustuste, auhinnakonede ja jérelsona
kaudu.

Killap jadb kriitikaiilevaadete iga-
veseks saatjaks mure kirjanduskriitika

#]J. Kronberg, Ants Oras ja temavéiriline
kriitik. - Sirp 11. XIT 2015, 1k 21.
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hetkeseisu parast, kuid voib leida ka vastu-
pidiseid meeleolusid. Niiteks on 6elnud
Paavo Matsin: ,,Tihti paneb kriitika kasit-
letavale teosele pika puuga éra ja on nii
monelgi juhul palju huvitavam lugeda kui
kasiteldav raamat. Ega muidu ei loeks pal-
jud just esimesena kirjandusajakirjadest
kriitikalehekiilgi™ Sellele voib lisada Olev
Remsu motte: ,,[---] moned kriitikud on
vaata et kuulsamad oma ajastu kirjanikest,
néiteks Aristoteles ja Tuglas”'® Nuiidis-
ajal tundub see siiski moeldamatu, vahest
seepdrast, et kriitikamaastik on hajunud
paljude kanalite ja meediumide vahel,
ent vahest hoopis seetottu, et muutunud
on kriitiku, ka orasliku ,suure kriitiku”
roll. V6i nagu on 6elnud Krull: ,Aga Ants
Orase holmavuse ja padevuseni pole keegi
ulatunud. Ega saagi ulatuda, sest tina-
pédeval peaks ,suur kriitik” olema juba

hoopis teistsugune™!

? Kriitik(a) peab. Kriitik(a) voib. Kriitik(a) ei
voi. Kriitik(a) voiks. Jne. Uheksa kirjandus-
motestaja motteid kirjanduskriitikast. — Sirp
25.X12010, 1k 6.

1 Gallup: kirjandus, kirjanik, kriitika ja kriitik,
1k 13.

W H. Krull, Oras ja Tuglas. - Eesti Elu 1990,
nr 11(12), Ik B3.

LUHIDALT

Juri  Talvet. Impeeriumist  vabariiki.
Loomemadlestusi 1995-2023. Tartu: Tartu
Ulikooli Kirjastus, 2025. 366 Ik.

»Intellektuaalne maailmarandur ja kosmo-
poliit, kes rohkem kui midagi muud igat-
seb armastust, kodu ja koikide alguste
puhast lapsemeelt” (Ik 241) — nii kolab Jiiri
Talveti vastus Rein Veidemanni esitatud
kiisimusele ,Kuidas iseloomustaks kir-
jandusteadlane Talvet poeet Talvetit?”, Kui
niisugusele kogemuslikku avarust ning
hingelist siigavust kitkevale madratlusele
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Milline voiks olla tdnapdeva suur krii-
tik? Vahest keegi, kes on alati nous avas-
tama ja ennast tdiendama. Nagu on 6elnud
Alvar Loog: ,,Olen jatkuvalt veendumusel,
et suurel madral ning eelkoige seisneb krii-
tika — mis pole mitte (voimu)diskursus,
vaid Zanr! - alati nii tildises kui konkreet-
ses plaanis iseenda, omaenese esteetiliste
(voi miks mitte ka moraalsete, poliitiliste,
religioossete jt) toekspidamiste kujun-
damises - iga uus kunstikogemus paneb
need {ihel voi teisel moel proovile.””> Noor
kriitik (v6i ka vana ja kibestunud) &drgu
lootku opikutest ega metakriitikast leida
vastuseid — need leiab ta eelkoige vilja-
kast kohtumisest kirjandusega. Arvustus
pole ammugi {iksnes kriitika. Kogumiku
»Kaasamétlemise room” enamjaolt posi-
tilvsed arvustused nditavad, et parima-
tel juhtudel on arvustus ithe kokkupuute
lahtikirjutus - ja kui sealjuures on piisavas
koguses veenvat analiiiisi, ei jad kohtumi-
sest iiksnes keretdis nooli, vaid ka vastas-
tikku rikkalik kaubavahetus.

TONIS HALLASTE

12 Kriitik(a) peab. Kriitik(a) voib. Kriitik(a) ei
voi. Kriitik(a) voiks, 1k 7.

lisaks heita pilk sellele, kuidas on Talvet
avaldunud hispanisti ja tdlkijana, vord-
leva kirjandusuurijana, kultuuriliste dia-
loogide virgutaja ja edendajana, vaimsete
vadrtuste vankumatu oilistaja ja innus-
tava Opetlasena ning kirjanduse filosoofia
mitmekihilise ldbivalgustajana nii vilis-
autorite kui ka kodumaiste loojate varal,
siis on selge, et Jiiri Talvet on ainulaadne
fenomen. See vadrib tundmist ja suurelt
jaddvustamist. Viimast on teinud Talveti
70. stinnipdevale pithendatud Interlittera-
ria erinumber (,Taming world literature:
in honorem Jiiri Talvet’, 2015) ja juubeli-
konverentsi jarel valminud Methise teema-
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number (2016, nr 17-18), kuid need on
Talveti tegevust peegeldanud viljastpoolt.
2011. aastal on Talvet tunnistanud, et ei ole
»moelnud oma elust memuaare kirjutada’,
ning tostnud seeasemel esile oma luule
kui iiksikute dratundmiste jaddvustuse (lk
329). Luules ja esseekogumikes sisalduvale
vaimsele autobiograafiale pakub niiiid lisa
»Impeeriumist vabariiki, milles Talvet
avab oma tegevust alapealkirjas margitud
loomemilestuste kaudu, kuivord ,enam-
vihem koik, mida teeme ja loome, voib
saada malestuseks” (lk 5), nagu sedastab
raamatu esimene lause.

Kogumik sisaldab Talveti esseid, isik-
likest sidemetest ja siimpaatiatest vorsu-
nud (kirjandus)kisitlusi, avaraid kultuuri-
motestusi,  jdrelehtitideid,  kirjandus-
festivalide iilevaateid ning Talvetiga tehtud
intervjuusid (enamik tekste on varem
ilmunud). Need moodustavad ilmeka ja
ladusa terviku Talveti rikkalikust tege-
vusest kirjandusviljal, mida on algusest
peale saatnud muljet avaldav visadus (nt
oppis Talvet ,,omal kiel” (Ik 11) ja kirja-
soprade toel dra hispaania ja esperanto
keele). Raamatule pealkirja andnud esi-
mese milestuskillu alapealkirja ,kirjan-
dusliku sénaloome piiridest ja vdimest”
voib iihtlasi méista kogumiku temaatilise
jaotuse toena: loomemilestuste algusots
tegeleb isikliku ja {tihiskondlik-ideoloo-
gilise tausta seletamisega, markides muu
hulgas omaaegse stuudiumi ,positiivset
vaimset toimet” ning juba Gppejoukoge-
muse pohjal seda, et ametlikke reegleid
ja noudeid jargiti ,,kirjanduse valdkonnas
mirksa lodvemalt” (lk 12-13). Seejdrel
saab keskseks teemaks luule: avaneb isik-
lik luulearusaam, kujuneb iilevaade Talveti
luuletajateekonna verstapostidest, vaim-
setest innustajatest ja esteetilis-tunnetus-
likest paleustest. ,Ehtne luuletaja peaks
jddma minu meelest avatuks teda timbrit-
sevale maailmale” (1k 34) — Talvet on ise nii-
sugune luuletaja, ja see veendumus kumab
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sellestki, keda ja kuidas on Talvet ,,huvita-
vate hailelaadidena” (Ik 52) esile toonud,
olgu eesti varasemast kirjandusloost voi
niitidisluulest, samuti maailmakirjandu-
sest. Kogu luulejutt on péimunud Talveti
tegevusega tdlkija ja kirjandusteadlasena,
mis on keskmes raamatu teises pooles ja
millest kirjutamine omakorda avab kul-
tuuri tahendust (just kultuur - loovus ja
armastus — olevat pinnas, ,,millele ehitada
majandus, tthiskonna keha’, Ik 337) ning
stigava vaimsuse ja harituse rolli inimelus.
Varem ilmunud tekstide kokkupanus on
kordused viltimatud, ent tihtaegu on need
loometee rohuasetuste, kultuurikogemus-
test vorsunud tundmuste ja tihenduste
ning vaimusddemete kinnistajad.

B. M.

Ulejaéinud sénade sénastik. Koostanud
Hanna Veskioja. Tallinn: Tanapdeyv, 2026.
12 Ik.

Oigekeelsussénaraamatu (OS) iimber kii-
vas arutelus on kerkinud kiisimus: ,,Kui
OS-is sona ei ole, kas seda siis ei tohigi
kasutada?™ ,,Ulejéiéinud sdonade sonastik”
(US) vastab sellele selgelt: tohib kiill. Aga
kui US ja viimane OS kérvuti asetada, on
need nagu hiir ja elevant. OS-i ligikaudu
60 000 mérksonale on US-il vastu panna
ainult 410. Iga marksona kohta on esita-
tud vaid napp tahendusseletus ja mérgend.
Sonastikust ei maksa otsida kasutusnditeid
ega juhiseid, kuidas sénu muuta.
Lehekiiljele mahub neli vdi viis sona,
harvem kolm, ent lehekiiljed on viga vii-
kesed: US on samas formaadis - 10 x 10
sentimeetrit — kui Chuck Norrise anek-
dootide kogu,> mida sama kirjastus on

! Milleks meile OS? 1. osa. - Keel ja Kirjandus
2026, nr 5, 1k 440.

2 Chuck Norrise anekdoodid. Koost K. Kaarep.
Tallinn: T4napéev, 2024.
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mitu aastat viga edukalt miitinud. US-i
voib seega soetada suure kaubandus-
keskuse raamatute rijulist impulssostuna
voi vigurina moeldud kingitusena, mille
hind on taskukohane.

Ajendatuna avalikust arutelust OS-i
mirksonavaliku iile on US-i kohusetund-
likult holmatud igapdevases kasutuses
koige levinumad anatoomilise loomuga
eestikeelsed kirumis- ja vandesonad ning
muudki ebaviisakat igapdevasdnavara,
kuid see on valiku koige igavam osa.
Aratundmisr66mu pakuvad arhaismid,
mida praegused keskealised inimesed on
ilmselt kuulnud vanemate polvkondade
esindajatelt, aga ei pruugi olla noorema-
tele oma suulises pruugis edasi andnud
(nt uurmaaker ’kellassepp’; kaeramootor
’hobune).

Voiks ju nuriseda, et nditeks ep on
seletatud ainult kui vanapidrane ei’ ega
ole juhitud tdhelepanu, et see voib olla ka
rohutav partikkel tihenduses ’ju, nimelt,
just, voi et nuhtlusseaduse tipsem ja aru-
saadavam vaste voiks olla pigem ’karistus-
seadustik’ voi isegi ’kriminaalkoodeks’ kui
US-is esitatud ’kriminaalseadus. Teisalt
saab roomustada, et sonastik aitab keele-
kasutajal niiteks tabada paroniiimide
kohnard ’kohn inimene’ ja kéhnret "kurat’
tdhenduse tegelikus pruugis dhmastuvat
erinevust ning selgitab, et taskukunstnik
voib olla nii ‘mustkunstnik’ kui ka ’tasku-
varas. Samuti on tore, et kahtlasi inimesi
tahistavad kabajantsik ja vorlontsik on
molemad sisse arvatud.

Varasemate haruldaste sonade sonas-
tikega iithendab US-i unarusse jdanud
uudissdnade esitamine (kiilik "helikopter’).
Niiteks sonad vaadend ‘etendus’ ja 00p
bopiev’ esinevad nii US-is kui ka 1985.
aastal 30 000 eksemplaris trikitud Tiiu
Erelti, Rein Kulli ja Henno Meriste raa-
matus ,,Uudis- ja unarsénu”, mille ees-
mirk oli koondada tihtede kaante vahele
1960.-1970. aastatel eesti kirjakeeles tar-
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vitusele tulnud uudissdnad ja anda neist
tilevaade. ,Uudis- ja unarsonadele” on
iseloomulikud poole lehekiilje pikkused
sonaartiklid péritoluselgituse ja ohtrate
niitelausetega. Hulk seal esitatud s6nu on
praeguseks iisna tavalised, nagu turvavio,
ulme, iillitama, véotrada voi voldik, kuid
raamat hdolmab ka Andrus Saareste kirja-
keelde soovitatud murdesénu, nagu tohe
‘uhkevoitu, upsakas’ ja ,rahvakeele tiive-
sid”, niiteks luider.

Moénes mottes sarnaneb US ka 1996.
aastal ilmunud taskuformaadis raama-
tuga ,Valik vihelevinud sonu’, mille ees-
margiks seadis selle autor Paul E Saagpakk
»rikastada kaunist emakeelt”, keskendudes
Johannes Aaviku neologismidele, mis pol-
nud iildkasutusse joudnud.

Neologismisonastikele, mille teerajaja
oli ilmselt Aaviku 2000 mérksonaga ,,Uute
sonade sonastik” (1919), pakub vastukaalu
Saareste 264 mairksonaga ,,Murdesoénad
Pohja-Eestist kirjakeeles tegelikuks tarvi-
tuseks” (1921), millesse autor valis ,.ela-
vast konekeelest kuuldud” sénu, mis eriti
»oskussonade soetamisel kohased oleksid”
Sealt leiab niiteks sonad aduma, askel-
dama, ennatlik, igerik, jube, l6hevil “avar,
lahti, kohevil, sirvima ’vaatlema, tunnis-
tama, sorides, lehitsedes silmitsema; sirme
‘peeru lommust raiutud peenem halg’ ja
taoti ‘monikord.

Sddraste varasemate haruldaste voi
uute sdnade sonastikega vorreldes on US
pigem kergemeelne pasti$§ kui paroodia:
hoolimata transgressiivsete sonade arva-
misest mirksonastikku ndib US pigem
kummardusena eesti varasemale leksiko-
graafiale, millele see palju volgneb. Soe-
tati ju ka Wiedemanni sonaraamatu 1973.
aasta kordustriikki osalt seepirast, et
selles sisalduvad ebatsensuursed sonad,
aga sOnaraamatu védrtus sellega ometi ei
piirdu.

O.H.
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9 RINGVAADE

Uue vérviuuringute
kogumiku tutvustus

Progress in Colour Studies: Colour
Expression and Cognition. Toimetanud
Carole P. Biggam, Domicele Jonaus-
kaite, Mari Uuskula ja Dimitris Mylonas.
Amsterdam: John Benjamins, 2026.
226 Ik.

Aprillis ilmus iile kaheksa aasta jdrje-
kordne sarja ,Progress in Colour Stud-
ies” (PICS) raamat, mis votab kokku vii-
mase aja varviuuringute edusammud,
seda eriti keeleteaduse, psithholingvistika
ja psiithholoogia vallas. Uhtlasi tihistas
teose ilmumine PICS-i raamatusarja 20.
viljaandmisaastat. Kaks esimest koidet'
ilmusid aastal 2006. Virviteadus tombab
ligi eri elualade esindajaid: vdrskelt ilmu-
nud kogumik on elav niide sellest, kui
erinevast vaatenurgast ja mitmekiilgsete
meetoditega voib uurida vdrve ainuiiksi
keeleteaduses (voi psithholingvistikas).
Oigupoolest radgitakse virvidest ju palju
ka igapéevaelus, sest vérvid on tihti prag-
maatilise info kandjad.

Ometi ei ole virviteadlaste kogukond
vaatamata interdistsiplinaarsele uurimis-
ainesele kuigi hésti iiksteise tegemistega
kursis. PICS-i konverentsid on olnud
tihed véhestest, kus kolavad keele- ja kir-
jandusteadlaste hailed - rohk on just nn
pehmetel teadustel. Kogukond saab tava-

! C. P. Biggam, C. J. Kay (toim), Progress

in Colour Studies. Volume I: Language and
Culture. Amsterdam: John Benjamins, 2006.
https://doi.org/10.1075/z.pics1; N. Pitchford,
C. P. Biggam (toim), Progress in Colour
Studies. Volume II: Psychological Aspects.
Amsterdam: John Benjamins, 2006. https://

doi.org/10.1075/z.pics2
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liselt kokku iga nelja aasta tagant. Esimene
PICS-i konverents toimus 2004. aastal
Glasgow’ iilikoolis Sotimaal. Peakorral-
dajad olid kadunud Christian Kay ja pro-
fessor Carole P. Biggam. Jargnevad PICS-i
konverentsid peeti aastatel 2008 ja 2012
samuti Glasgow’s ning 2016. aastal vd06-
rustas tritust University College London.
Jargmine konverents pidi toimuma 2020.
aastal Tallinna Ulikoolis, kuid Likkus
koroonapuhangu tottu edasi. Lopuks
peeti konverents Tallinnas 2022. aasta sep-
tembris, korraldajateks Mari Uuskiila Tal-
linna Ulikoolist ja Domicele Jonauskaite
Lausannei ilikoolist. Virskelt ilmunud
raamat pohineb iiksikute eranditega Tal-
linna PICS-il peetud ettekannetel.
Virvisdnavarast radkides ei saa iile
ega Umber ithest mirgilisest teosest. Kui
kaks tilidpilast, Brent Berlin ja Paul Kay,
1960-ndate 16pus Berkeley iilikoolilinna-
kus oma eri keeltest kogutud mirkmeid
vordlema hakkasid, ei osanud nad ilmselt
uneski niha, et nende ideed, mis rohuta-
sid keelte universaalsust, saavad niivord
tahtsaks verstapostiks keeleteaduses, aga
ka antropoloogias ja psithholoogias. 1969.
aastal ilmus Berlini ja Kay raamat ,,Basic
Color Terms: Their Universality and Evo-
lution” (,,Pohivirvinimed. Nende univer-
saalsus ja kujunemine”), mida tutvustas
Eesti lugejaskonnale esimesena psiihho-
loog Juri Allik 1982. aastal ajakirjas Loo-
ming.” [lma viiteta Berlini ja Kay raamatule
ei ilmu tanapdeval pea iithtki vérvikasitlust.
Ja ometi niitab sel aastal ilmunud ,,Pro-
gress in Colour Studies” tdiesti teist ten-
dentsi: enam ei otsita vastust kiisimusele,

2]J. Allik, Varvitaju, varvinimetused ja vérvi-
stimboolika. - Looming 1982, nr 3, Ik 378-
384.
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kui palju on mingis keeles pohivirvinime-
sid voi kuidas need on tekkinud. Vastupidi
— artiklid keskenduvad tiksikute virvide
stivitsi uurimisele.

Koige kriitilisema pilguga kisitleb Ber-
lini ja Kay teooriat Taani lingvist Carsten
Levisen, kes oli 2022. aasta Tallinna PICS-i
tiks plenaarettekandjatest. Ta argumen-
teerib oskuslikult, miks virvinimed ei
saa olla keeleuniversaal, kuna paljudes
keeltes on virvi moiste kultuuriliselt eba-
oluline. Leviseni teooria tugineb loomu-
liku semantilise metakeele (ingl Natural
Semantic Metalanguage) lahenemisele,
mille kohaselt on iga sona voimalik kir-
jeldada nn universaalsete semantiliste
primitiivide kaudu. Ta mérgib, et VARV ei
kuulu nende hulka; semantiline primitiiv
on vaid NAGEMINE. Samuti toob Levisen
néiteid arvukatest mitte-Euroopa keeltest,
millesse vdrvi tdhistav sona on laenatud
kujul kala (inglise sonast colo(u)r). Seega
on virvide nimetamine tema jérgi anglo-
tsentristlik kontseptsioon, mitte inimkeele
universaalne nihtus, nagu leidsid Berlin ja
Kay.

Virviuuringute teoreetilis-keeleteadus-
likke tagamaid avab ka Jodi L. Sandfordi
kognitiivse lingvistika raamistikku paigu-
tuv uurimus, milles autor kisitleb inglis-
keelset konstruktsiooni [with colo(u)r] ja
selle kontseptuaal-metafoorilist olemust.
Kisitlus pohineb Ameerika inglise keele
korpusel COCA, mille siivaanaliiiis lubab
jareldada, et vdrve tajutakse objekti voi
valguse osana ning moélemad méjutavad
seda, kuidas vérv paistab.

Raamat sisaldab ka kahte psithholoo-
gia valdkonda kuuluvat artiklit: iiks neist
pOhineb peamiselt varasematel uuringu-
tel, teine on originaaluurimus. Domicele
Jonauskaite ja kaasautorite artikkel kasit-
leb, kuidas seostatakse virve ja emot-
sioone teaduskirjanduses ning milliste
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meetoditega on neid uuritud. Tahtsaimaks
tulemuseks voiks pidada todemust, et
varvilistes keskkondades viibimine méju-
tab inimesi: seega tasub tdhele panna,
mis vérvi keskkonnas me viibime. Teine
psithholoogiaalane artikkel, mille auto-
rid on Carlo Martins Gaddi ja Marcelo
Fernandes da Costa, moddab laste ja tdis-
kasvanute virvieelistusi kontrollitud tin-
gimustes ning lubab taas kord jareldada,
et maailmas valitseb sinisehullus, nagu
seda on elavalt oma raamatus kirjeldanud
Michel Pastoureau,® sest sinine meeldib
koigile, olenemata east. Koige harvem aga
satub eelistatud virvide hulka pruun.
Teised artiklid kisitlevad eesti, rootsi
ja tirgi vdrviidioome (Merle Oguz), rohe-
lise ja sinise kategooria piiri eri keeltes
(Mari Uuskiila ja David Bimler), punase
ja roosa virvi tdhistusi kosmeetika-
toodete kirjeldustes (Isabel Espinosa-
Zaragoza), rohelise kasutust ja tihen-
dusi poola keeles (Danuta Stanulewicz ja
Adam Pawlowski), beezi viljendamist ja
seoseid samuti poola keeles (Danuta Sta-
nulewicz ja Ewa Komorowska), soome
sonade tumma tume’ ja vaalea "hele’ mdis-
testamist (Veera Hatakka) ning oranzi
kategooria polvkondlikku varieeruvust
galeegi mitmekeelses kogukonnas (Paula
Teixeira Molans). Koikide artiklite juures
torkab silma, et uuritakse iithte virvisdona
voi -kategooriat siivitsi, moistmaks selle
funktsiooni ja mitmetasandilisust. Uha
komplekssemas maailmas on selline areng
lausa hddavajalik ning aitab vdrviuurijatel
ponevaid radu avastada. Uusi leide jaga-
takse juba septembris jirgmisel PICS-i
konverentsil Wroctawi iilikoolis Poolas.

MARI UUSKULA

3 M. Pastoureau, Sinine. Uhe virvi ajalugu.
Tlk M. Amon. Tallinn: Varrak, 2013.
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LUHIKROONIKA

2. juunil esitleti Tartus Ain Kaalepi 100.
stinniaastapdeva puhul ,Baltisaksa
luule antoloogiat”. Teost tutvustasid
koostajad Liina Lukas ja Vahur Aabrams,
oma tolkeid lugesid Mirjam Parve, Mart
Viljataga, Ivo Volt, Wimberg, Maarja
Kangro, Toomas Kiho jt. Samuti esitleti
Ain Kaalepi luulekogu ,Aleksandriine
ja teisi vdrsse” Kaalepist koneles Jaan
Malin.

4. juunil peeti Eesti Kirjandusmuuseu-
mis Ain Kaalepi 100. stinniaastap&evale
puhendatud ettekandepdev. Avasona-
votuga esines ajaloolane Kaarel Vana-
molder, ettekannetega jitkasid Mart Valja-
taga, Maria-Kristiina Lotman, Paul-Eerik
Rummo, Toomas Kiho ja Ruuben Kaalep.
Avati niitus ,Suvenaeratus on suul. Ain
Kaalep 100”.

8.-13. juunini korraldas Eesti Kirjanduse
Teabekeskus (ELIC) Kasmus iile nelja
aasta toimuva télkijate seminari. Vii-
mase veerandsajandiga on eesti ilukirjan-
duse tolgete arv maailmas viiekordistunud,
ulatudes kuni 110 raamatuni aastas. Semi-
naril osales ligi poolsada tolkijat 16 riigist
ja paarkiimmend Eesti nimekamat kirja-
nikku, nende hulgas Andrus Kivirdhk, Tiit
Aleksejev, Piret Raud, Urmas Vadi, Maimu
Berg, Rein Raud, Maarja Kangro, Mehis
Heinsaar.

1. juunil toimus Tartu Ulikooli tipp-
keskuse ,Eesti juured” seminar ,Léuna-
eesti rahvaluule keel ja poeetika".
Rahvaluule keele eripdrasid kasitlesid nii
folkloristid kui ka keeleteadlased: Mari
Viina (,Lounaeesti keel regilauludes”),
Eva Saar (,Folkloorimirgendiga sonad
»Seto sOnaraamatus””’), Andreas Kalkun
(»Aleksandra Kooseri laulud. Elav ja muu-
tuv pdrimus”), Marju Koivupuu (,,Jaan

KEEL JA KIRJANDUS 7/LXIX/2026

RINGVAADE

tull” kullast kondu modda... Vorukeelne
maastikusdnavara: poeetiline ja geograa-
filine”), Sulev Iva (,Keelelidseq 16vviiq
Kirsi Ello raamatust”), Kristi Ilves, Alli
Laande, Karl Pajusalu, Triin Todesk ja
Marili Tomingas (,Mulgi rahvalaulude
keele eripdrast”), Enn Ernits (,Kraasna
rahvalauludest ja nende keelest”), Urmas
Kalla (,,Kolmo keele maajagaminé. Kira-
keeleq ja Kanepi rahvakiil Johann Viggi
kirjapantuin jutussin 1890-1894”) ning
Liina Saarlo ja Helina Harend (,,Iriikistes
ilmunud tallinnakeelsete laulude louna-
eestikeelsetest tdlgetest regilaulukorpu-
ses”).

13.=16. juunini korraldati Reykjavikis The
International Society for Folk Narra-
tive Researchi (ISFNR) vahekonverents
«Nature(s) in Narrative” (,Loodus nar-
ratiivides”). Eesti folkloristidest osalesid
Liina Saarlo, Kérri Toomeos-Orglaan,
Madis Arukask, Andreas Kalkun, Mare
Kalda, Katre Kikas, Ave Gors$i¢, Mari
Viina, Risto Jarv, Marju Koivupuu, Anas-
tasiya Fiadotava, Reet Hiiemie ja Mare
Kéiva.

22. juunil toimus Tallinnas Underi ja Tug-
lase Kirjandusinstituudis teadusseminar
JAutori otsinguil: Eestimaa varauus-
aegse kroonikakirjutuse ,tuntud tund-
matu” Gustaff von Lode". Eesti- ja Liivi-
maa kroonikakirjutuse koige salapérase-
mat teost tutvustasid Kaarel Vanamélder ja
Kristi Viiding. 1677. aastal saksakeelsena
kirja pandud Eestimaa ,,alternatiivajaloo”
autorsus on siiani lahtine.

25. juuni loengudhtul, mis oli piihenda-
tud Underi ja Tuglase Kirjandusinstituudi
muuseumi 50. tegevusaastale. Esines
kirjandusinstituudi muuseumiosakonna
pikaaegne juhataja Elle-Mari Talivee, kes
tutvustas Marie Underi ja Artur Adsoni
endises kodus asuva majamuuseumi
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kujunemislugu ning rolli eesti kirjandus-
ja kultuuriloos.

27. juunil korraldas Emakeele Selts Tartus
LIX J. V. Veski pdeva ,Lauri Kettuse rada-
del". J. V. Veski stipendiumi pilvis Mar-
tina Pysarevska. Ettekannetega esinesid
Santeri Junttila (,Laanemeresoomlane”),
Jiri Valge (,,Lauri Kettuse kuus tulemist”)
ja Madis Arukask (,,Kettuse vepsa-radadel
sadakond aastat hiljem”). Emakeele Seltsi
aastaraamatut nr 71 (2025) esitles Helle
Metslang. Kassitoomel avati Lauri Kettuse
milestusmark (skulptor Elo Liiv).

30. juunist 3. juulini toimus Tallinnas

Underi ja Tuglase Kirjandusinstituudi
suvekool ,Trukikultuur ja avalikkus
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Kesk-Euroopas (1500-1800). Meetodid,
probleemid ja léhenemisviisid” (,Print
Culture and Public Spheres in Central
Europe (1500-1800): Methods, Prob-
lems, and Approaches”). Suvekoolis
osales teadlasi kiitmnest Euroopa riigist, et
uurida varauusaegset tritkikultuuri, tolki-
mist ja selle kaudu aset leidvat teadmus-
siiret. Loengud, metoodilised treening-
tunnid ja noorteadlaste posterettekanded
olid pithendatud késikirjalise ja triikitud
raamatukultuuri erinevustele, tolkimi-
sele ladina ja rahvakeelte vahel, tolkimise
seostele avaliku sfddri, soolisuse ja tolkija
agentsusega. Eesti teadlastest pidas Peeter
Tinits ettekande ,,Raamatulugu ja biblio-
graafiline andmeanaliiiis”
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