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Keel ja 10/2018

KII’JaI’ldUS LXI AASTAKAIK

EESTI TEADUSTE AKADEEMIA JA EESTI KIRJANIKE LIIDU AJAKIRI

NIMESIIRE JA SELLE KASITUS EESTI
TOPONOMASTIKAS

TIINA LAANSALU

ja keele arengu kohta. Sellise véaértusliku pagasi tekkimist on soosinud

asjaolu, et kohanimed on alati olnud avatud eri sonaklassidele — nii
tuldnimed, isikunimed kui ka teised kohanimed on véinud vabalt moodustada
uusi kohanimesid. Kéesolevas artiklis on ldhema vaatluse all just péris-
nimedest ehk proopriumidest 1dhtunud nimed.

Nihtust, kus olemasolev nimi on kantud iile uut kohta tdhistama, nimeta-
takse nimesiirdeks ning olemasolevast nimest ldhtunud nime kutsutakse (s6l-
tuvalt kéasitlusest) iilekantud nimeks voi siirdnimeks ehk siirikuks. Nimesiirde
temaatikat ei ole Eesti onomastikas siiani eraldi kasitletud. Siinses artiklis
pitian anda ulevaate relevantsetest teooriatest ja arusaamadest nimesiirde
teemal. Seejéirel selgitan, milline késitus kohaldub Eesti kohanimesiisteemile.

K ohanimed sisaldavad informatsiooni meie ajaloo, keskkonna, kultuuriloo

1. Nimesiire ja selle kisitusviisid

Kohale nime andmiseks on kaks voimalust: kas luua iildnimede (apellatiivide)
ja kohanimeliidete (topoformantide) abil téiesti uus nimi v6i anda nimi mone
teise, juba olemasoleva nime alusel. Nimeteaduse pohiprintsiip on, et loomu-
likul teel tekkinud nimi on alati olnud algselt motiveeritud (vrd lad nomen est
omen ’nimi on enne’). Nii on esmaselt pandud nimi ehk primaarnimi enam-
jaolt kirjeldav, edastades nimetatava objekti ehk denotaadi kohta mingisugust
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informatsiooni (selle omadused, asukoht jne) (vt ka Brink 2016: 158-159). Néi-
teks jogi, mis voolab 14bi karstiala ja jdtab oma maapealse séngi aeg-ajalt kui-
vaks, on nimeks saanud Kuivajogi (Laansalu 2016: 240), voi Waterloo Belgias
parineb flaami sonadest water vesi’ + loo *piitha mets, salu’ (Hough 2016: 92).
Nimesiirde teel siindinud nimi aga enamasti denotaati ei kirjelda, vaid on pan-
dud kas mingi tekkinud assotsiatsiooni voi asukohaseose pohjal.

Mbne eelneva périsnime (primaarnime) iilekande teel moodustunud koha-
nime on voéimalik nimepaneku astme jéargi liigitada sekundaarnimeks (nime-
ahelas teine nimi ehk teise astme nimi), tertsiaarnimeks (kolmanda astme
nimi), kvaternaarnimeks (neljanda astme nimi) jne (vt P4ll 2009: 228). Kuna
nimeahela alguspunkti pole alati voimalik kindlaks mé&érata, ei ole nime-
paneku astmeid enamasti piititud konkretiseerida, vaid kasutatakse nime
mitteprimaarse ldhtumise tédhistamiseks moistet sekundaarne nimetamine.

Eesti onomastika on algusest peale juhindunud Poéhjamaade, eeskitt
Soome onomastikas eelkdidud sammudest. Ka siirdnimeteema kisitlemises on
malli voetud sealsete nimeuurijate pohjapanevatest toodest. Esialgu kasutati
Soomes maistet siirdnimi (sm siirrynndinen) vaid nende nimede kohta, mis
olid iile viidud tihest piirkonnast teise, sageli endise kodukoha milestuseks.
Hiljem laiendas seda perspektiivi Eero Kiviniemi, kes on semantilis-siintak-
tilist meetodit kasutades esitanud kohanimede struktuuritiiiibid, kus tiheosa-
liste nimede alariithmana kiésitleb ka siirdnimesid (vt Kiviniemi jt 1974: 49-50;
Kiviniemi 1975: 47-54). Kiviniemi peab siirdnimeks koiki nimesid, mis on ,,siir-
dunud” tdhistama mingit teist kohta. Kui kohanimi sisaldab vaid mingi teise
koha nime (nt Soome jarvenimest ldhtunud talunimi Haukijirvi), voiks 6elda,
et nimi on saanud eelmisele lisaks uue referendi. Et aga iihel nimel ei saa olla
mitut referenti, st nad on monoreferentsed, ongi stindinud uus nimi. Mélemat
késitust iseloomustab see, et kohta tdhistab mingi varem olemas olnud nimi
ja koha nimetamise aluseks on mingi assotsiatsiooni pohjal tekkinud kaudne
seos. Kiviniemi esitatud laiem méairatlusviis holmab palju rohkemaid nimesid
kui varasem, haarates ka selliseid, mida varem siirdnimedeks pole arvatud,
mistottu peab ta vajalikuks vilja tuua konkreetsed siirdnimetiiiibid. Esimese
tuiibi nimed — metoniiiimsed siirdnimed — on moodustatud naaberkohanimest
asukohaseose pohjal metoniitimia teel: talunimi Haukijarvi kannab infot selle
kohta, et ta asub Haukijirvi-nimelise jarve ldhedal. See siirdnimetiitip on
Kiviniemi jargi Soome nimevaras koige levinum. Teine siirdnimetiitip — vord-
levad siirdnimed — koondab nimesid, mis on antud sarnasusassotsiatsiooni
pohjal ehk vordlemisel mingi teise tuntud kohaga.

Eesti onomastikas on nimesiirde kiisimuses jiargitud Soome eeskuju vaid
osaliselt, jiddes vanema késitusviisi juurde: moistet siirdnimi ehk siirik on
kasutatud traditsiooniliselt ainult nime algsest asukohast kuhugi kaugemale
siirdunud nime méirkimiseks ning asukohaseose pohjal tekkinud nime ei ole
siirikuks loetud (vt nt Kallasmaa 1996; Pall 1977). Vilja on kujunenud kaks
nimesiirde alaliiki: migratsiooniga kaasnenud nimesiire ja vordluse alusel tek-
kinud nimesiire (vt Saar 2008: 43). Migratsiooniga kaasnenud nimesiire jagu-
neb omakorda kaheks: 1) siirdujate antud nimed (tavaline just uuemal ajal),
kus nimemalliks on kohanimi > teine kohanimi (piihendus), nditeks kunagise
kodukoha mélestuseks pandud ametlik talunimi Kihnu (Haé; KN); 2) siirdu-
jatele antud lisanime kaudu tekkinud kohanimed (poélisem tiiiip), kus nime-

748



malliks on kohanimi > siirdlase lisanimi > lisanime kandja elukoht, niiteks
Tartu talu (Krk; KN). Vordluse alusel tekkinud siirdnime nimetatakse nagu
Soome onomastikaski vordlevaks siirdnimeks. Eesti nimevarast sobib siin
néitena vilja tuua soonime Brasiilia (Joe; KN) ja mitmel pool pandud Siberi-
nimed (EKNR 2016; KN).

Siirdnime méoistet on kisitlenud ka paljud teised keeleteadlased ning mit-
mes kiésitluses ilmneb juba tutvustatud Soome koolkonnaga vorreldes suu-
remaid voi vidiksemaid erisusi. Moned nimeuurijad on jaganud olemasoleva
nime pohjal moodustatud nimed kahte rithma: tlekantud nimed (ingl trans-
ferred names) ja imberpaigutatud nimed (ingl transplaced names) — néaiteks
Norra lingvist Arne Kruse (2007: 34), kes on seda teinud Ukraina-Kanada
lingvisti ja leksikograafi Jaroslav Bohdan Rudnyckyj toodele tuginedes. Kruse
jargi on iilekantud kohanimi ldhtunud isiku, moiste (ingl ideas) voi miiitilise
koha nimest, niiteks Pohja-Ameerikasse siirdatud nimed Gimli (Manitoba,
Kanada) ja Viking (Alberta, Kanada). Umberpaigutatud kohanimi on lihtunud
mingist teisest, mujal juba kasutusel olevast kohanimest, néditeks Stockholm
(Louna-Dakota ja Maine, USA), Oslo (Minnesota, USA) ning Upsala (Minne-
sota, USA; Ontario, Kanada). Rudnyc¢kyj tiipoloogias moodustasid siirdnimed
ja imberpaigutatud nimed veel ka alamkategooria koondnimetusega ,impor-
ditud (Euroopa) kohanimed” (Tent, Blair 2011: 72). Niisugune jaotus erineb
teistest késitlustest tuntaval mééral ning voib oma olemuselt tunduda kunst-
likki. Voib 6elda, et see jaotusviis on loodud eelkéige koloniseeritud maade
jaoks, kolonistide antud nimede liigitamiseks.

Ameerika ajaloolane ja kohanimeuurija George Stewart on oma 1954.
aastal ilmunud kohanimeklassifikatsioonis jaotanud kohanimed kiimnest
kategooriast koosnevasse siisteemi, milles ta klassifitseerib nimesid nende
paritolust 1dhtuvalt (Stewart 2012 [1954]). Ta juhib tdhelepanu asjaolule, et
ameeriklased votsid uute kohtade nimetamisel nimed otse oma minevikust,
ja Kklassifitseerib need oma siisteemis pithendusnimede (ingl commemorative
names) kategooriasse. Siirdnimed lahterdab ta pithendusnimede alamklassi,
rohutades, et kuigi enamik siirdnimesid on olemuselt pithenduslikud, ei ole
need moisted siinontiiimsed, kuna pithendusnimede alla ei kuulu need siird-
nimed, mis on antud eesmérgiga kohta kirjeldada: niiteks nimi Caspian Lake
(Vermont, USA) ldhtub asjaolust, et veekogu kontuur sarnaneb Kaspia mere
omaga.

Rootsi keeleteadlase Stefan Brinki jérgi voib aga, vastupidiselt Stewar-
tile, kasutada koigi siirdnimede kohta méaistet piihendusnimed. Pohjendu-
seks on asjaolu, et neid nimesid on (taas)kasutatud eesméirgiga meenutada
voi mélestada midagi konkreetset, samanimelist (nditeks nimed Cambridge ja
Stockholm USA-s). Siirdnime vaatleb ta Soome koolkonnaga sarnaselt, luge-
des siirdnimeks koik nimed, mis on nii-6elda kolinud uude asukohta. Nahtust,
kus olemasolev kohanimi viiakse iile uut kohta tidhistama, on ta mirkinud
ka eponiiimi méistega (ingl eponymization, vt Brink 2016: 160-161; samuti
Strandberg 2016: 105). Eesti keeles on eponiitimideks nimetatud aga pigem
isikunime jirgi loodud méistenimetusi (nt Tourette’i siindroom).

Pihendatus ehk kommemoratiivsus on siirdujate antud siirdnimedes tiks
olulisemaid mérksonu. Ameerika kultuuri- ja ajaloogeograaf Derek Alder-
man on 6elnud, et nimetamine on véimas vahend, mis aitab suhestuda mine-
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vikuga ja mélestustega. Aldermani jargi (2008: 195-196) kasutatakse koha-
nimesid sageli kommemoratiivse eesmérgiga ja neid saab vaadelda kui stim-
boolseid monumente, mis mojutavad tugevasti avalikkuse ehk tildsuse mélu.
Pihendusnimed on moodustatud olemasolevate nimede pohjal eesmirgiga
maélestada teatud kohti, siindmusi voi inimesi (Hough 2016: 92). Eriti arvukalt
on niisuguseid nimesid pandud koloniaalse migratsiooni raames. Niiteks voib
tuua linnanime Cambridge Ameerikas (Massachusettsi osariik), nimetatud
samanimelise linna jéirgi Inglismaal, voi Cooki saared, mis on nime saanud
maadeavastaja James Cooki jargi. Eespool mainitud Waterloo on Belgias kiill
kirjeldav primaarnimi, kuid selle teised esinemisjuhud niiteks Inglismaal ja
Ameerikas mailestavad lahingut, mis toimus 1815. aastal Napoleoni sodade
ajal. Niisuguse stindmusest ajendatud nime téhistamiseks on kasutatud ka
moistet siindmusnimi (ingl incident names, nt Hough 2016: 92; Stewart 2012
[1954]: 49-50). Veel iiks nédide siindmusnime kohta: Ameerika linn Santa
Barbara on oma nime saanud selle jéargi, et Hispaania maadeavastajad maa-
busid sealkandis 1602. aasta 4. detsembril, pitha Barbara pieval (Hough 2016:
92).

Eesti ja Soome onomastikas (nt Ainiala jt 2012: 101-102) on pithendus-
nimedeks peetud kitsamalt neid nimesid, mis on antud (enamasti ametli-
kult) mone inimese voi siindmuse méilestamise eesmérgil. Eesti onomastika
terminite loetelus on pithendusnime definitsioon jargmine: ,[---] mingi isiku
mélestuseks voi austuseks madratud kohanimi, mis sisaldab eesnime(sid) ja
perekonnanime (nt Karl August Hermanni tdnav) voi tema tiielikku varju-
nime (nt A. H. Tammsaare tee)” (Onomastika termineid 2018). Kaasates
pihendusnimeriihma ka siindmusnimed, sobiks Eesti ainestikust vilja tuua
néiteks nimi Jiiriéo park, mis on pandud ajaloostindmuse (Jiirioo tlestous)
tdhistamiseks (vt Nerman, Lohmus 2013: 307). Siinjuures tuleb silmas pidada,
et iga siindmusest ldhtunud nimi ei ole automaatselt seotud nimesiirdega. On
loomulik, et tdhelepanuvéididrne juhtum jatab kohanimesse voi kohanimena
mairgi. Néiteks Eestis ja Soomes on Surma-algulise nime saanud kohad, kus
on aset leidnud kellegi surmaga seotud juhtum (vt KN; Ainiala jt 2012: 113).
Ulekantud nimede hulka saab lugeda aga ainult niisugused siindmusnimed,
mis on nime saanud mone teise, varem eksisteerinud proopriumi jargi.

2. Sekundaarnime alaliigid

Sekundaarnimi ldhtub juba olemas olnud nimest. See tdhendab, et nimi on
siirdunud tihelt objektilt teisele, hakates tdhistama uut denotaati. Seetottu,
nagu eespool osutatud, on mitmel pool tdmmatud sekundaarnime ja siirdnime
vahele vordusmark. See vordusmérk kehtib juhul, kui 1dhtutakse pohimottest,
et ka asukohaseose pohjal tekkinud sekundaarnimi on siirdnimi — Eesti ono-
mastika traditsioon on aga teine.
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2.1. Siirdnimi
2.1.1. Migratsiooniga kaasnenud siirdnimi

Kuigi nimesiire on olnud eriti sage ldhemas minevikus, ei ole see néhtus siiski
uus, vaid on aset leidnud l4bi aegade. Siirdnime tekke sagedasim pohjus on
olnud inimeste migratsioon, mille tulemusena on siindinud arvukad asunike
eelmisi kodukeskkondi maéilestavad voi méirkivad kohanimed. Nii kannab
siirdnimi uues asukohas sekundaarset konnotatsiooni, mis eelkodige tekitab
ajaloolise ja emotsionaalse sideme mineviku traditsioonide ja asukohtadega
(Kruse 2007: 35). Lihtsustatult 6eldes on siirdnimi nimi, mille inimesed on
endaga uude kohta kaasa votnud. Asustuse siirdumisel kaasa 14dinud nime tks
alaliik ongi vana kodukoha mélestuseks antud nimi, mis loob eelduse selleks,
et kohanimed pakuvad asustusajaloo ja etnogeneesi uurimisel toetavat lisa-
materjali (vt ka Kallasmaa 2011: 33; Pall 1977: 227; Saar 2008: 43). Inimeste
migratsiooniga kaasnenud nimesiiret on ldhemalt vaadelnud mitmed keele-
uurijad. Uks ajend on olnud piiiida vanema nimekihistuse analiiiisi teel tuvas-
tada rahvarithmade péritolu, litkumisteid ja levikut. Néiteks on Saksa ono-
mastik Jiirgen Udolph (2012) uurinud germaani hdéimude poolt Inglismaale
toodud siirdnimesid, vorreldes Mandri-Euroopa ja Inglismaa kohanimede ning
kohanimeelementide levikut. Tema t66st ndhtub, kust on germaani migrandid
tdpsemalt parit olnud, kust kaudu Inglismaale joudnud, ja et kunagised ger-
maani héimude asualad ja nende laienemine on olnud pigem aeglane asustus-
protsess, mitte kiire vallutustoo.

Nagu 6eldud, jaguneb migratsiooniga kaasnenud nimesiire kaheks: siirdu-
jate antud nimed ja siirdujatele antud lisanime kaudu tekkinud kohanimed.
Esimene tiitp on eriti sage just uuemal ajal, iseédranis kolonialismist mojuta-
tud piirkondades. Teine tiiiip on aga pidevalt eksisteerinud agraarses tthiskon-
nas, kus nimi siindis kohalike péliselanike kasutuses, kes hakkasid uusasu-
kat kutsuma tema péaritolukohta mérkiva lisanimega. Eeldatavasti on just nii
oma lisanime saanud néiteks Kose kihelkonna 1726. aasta adramaarevisjonis
ules tdhendatud Muho Mick (< Muhu), Some Erich (< Soome) ja Tarto Hans
(< Tartu) (Rev 1725/26: 313, 318, 328). Lisanimest on voinud hiljem kujuneda
kohanimi. Heaks néiteks on siin Kose kihelkonna Tuhala kiila talunimi Raga-
pardi, rahvapiraselt ka Rdgapardi. Nime ldhtekohaks on kohanimi Reigi,
millele on liitunud isikunimi Bertel (1688 Reiki Bertell Jiirgen, 1835 Reyga-
pardi). Kohanimes peegeldub asjaolu, et talupoeg siirdus Hiiumaalt Reigi
kihelkonnast moéisniku suunamisel Kose kihelkonda (Laansalu 2015: 115).

Ha4id naiteid sisemaise siirdumise kohta pakub Marja Kallasmaa uurimus
Hiiumaa kohanimedest. Saaremaa kohanimedega vorreldes on Hiiumaa koha-
nimed nooremad ja ldbipaistvamad (vaid viheste kohanimede esmamainingud
ulatuvad XVI sajandisse voi kaugemale) ning neis esinevad isikunimed kuulu-
vad pigem hilisematesse isikunimekihistustesse. Hiiumaa algasustus ldhtus
Kallasmaa andmetel suures osas just Saaremaalt; arvatavalt asustati Hiiu-
maa keskajal Saaremaa ja Muhu asunikega. Ka rannarootslased tulid Hiiu-
maale keskajal. Sellest, et Hiilumaa oli tden&oliselt Saaremaa Karja ja Poide
kihelkonna tagamaa, annavad tunnistust arvukad kohanimed. (Kallasmaa
2010: 7-8) Naiteks:
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Hiiumaal Saaremaal

Hanikatsi (Phl) Anikatsi (Poi)
Harilaid (Phl) Harilaid (Khk)
Heiste (Rei) Eiste (Pha)
Hellamaa (Phl) Hellamaa (Muh)
Kopu (Rei) Kopu (Mus)
Leisu (Emm) Leisi (Krj)
Meelste (Rei) Meeliste (V1)
Sakla (Phl) Sakla (VII)

Tulles ajas veelgi ldhemale, leiame kogu maailma nimevarast hulganisti
dratuntavaid siirdelise algupdraga nimesid. Moned néited siirdumistest, kus
kohanimi on saadud uusasukate (im)migratsiooni kaudu:

Estonia kiila Taga-Kaukaasias, saanud nime Eestist sinna elama rénna-
nute jargi

Kotlandi kiila Saaremaal (Khk), ldhtub saarenimest Gotland, olles tun-
nistuseks suhteist Ojamaa ja Saaremaa vahel

Livonia linn Michiganis USA-s, nimetatud Liivimaalt parit asunike jargi

Piiripealseks ndhtuseks on etnontiiimidest pirinevad kohanimed. Mones
keeles loetakse etnoniiimid samuti nimede klassi (nt inglise, hollandi, saksa
ja ungari keeles; vt Lawson 2016: 191), kuid Skandinaavia terminoloogias on
etnontiimid klassifitseeritud apellatiivideks (nagu ka eesti keeleteaduses).
Et etnontiiimid on olemuselt ka geograafilised, viidates lisaks inimrithmale
ja keelele iihtlasi mingile kohale v6i piirkonnale (Griinthal 1997: 9), on nad
sageli proopriumi edasikandumise vahendiks voi vaheliiliks. Seega voiksime
siirdnimede hulka arvata ka jargmised kohanimed:

Lati kiila Tartumaal (N6o), tekkinud asukate Lati paritolu markivast lisa-
nimest

Soome kiila Vorumaal (Krl, Urv), tekkinud asukate Soome péritolu mér-
kivast lisanimest

Venekiila Harjumaal (Jir), tekkinud asukate Vene péritolu mérkivast
lisanimest

Nagu naidatud, voivad siirdnimed olla tekkinud voorale maale siirdumise
tulemusena, kuid nad véivad olla ka sisemaise iimberasumise otsesteks jil-
gedeks (Pall 1976: 97). Olgu siinkohal vilja toodud moéned niited Eestis aset
leidnud sisemaise nimesiirde kohta:

Hiiu asum (Tallinnas Nomme linnaosas). Asum on nime saanud selle
jargi, et esimese maja ehitas sinna hiidlane Andrus Bork, kes riputas oma
majale sildi Hiokiila (1886). XX sajandi algul hakati paika kutsuma Hiiu-
kiilaks, mis hiljem liihenes nimeks Hiiu. 1922. aastal anti Hiiu nimi ka
tdnavale ja 1926 raudteepeatusele. (EKNR 2016: 93)

Padina kiila (H44). Padina on lisanimena esinenud Louna-Eestis Tarvas-
tus (1692 Paddina Mats). Hiddemeestel on nimi siirik. (EKNR 2016: 449)
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Tootsi alev (PJg). Toots on eesnimena olnud kasutusel Kagu-Eestis ning
hiljem levinud pohja ja ldédne poole. Viljandimaal on XVI sajandil regist-
reeritud nimevariandid Toots, Toos ja ka Toss. Pdrnumaale joudsid nime-
mugandid segunenuna XVII-XVIII sajandil. 1767 on praeguse Tootsi
alevi kandis méargitud talupoega nimega Orrametsa Toos, 1788 on kirjas
Totzi Ado Land "Tootsi Aadu maa’, millest tehti karjamoéis. Lddnemaa XVI
sajandi vakuraamatus aga eesnimesid Toots, Toos ja Toss ei esine. (Kallas-
maa jt 2017: 935)

Rohutamist vaarib, et sisemaise rdnde uurimiseks on vaja piisavalt are-
date kohanimede olemasolu — nimed peavad olema selgelt eristatavad teistest
ldhemas iimbruses olevaist kohanimedest. Apellatiividele tuginevate koha-
nimede puhul on suurem tdenéosus, et kokkulangevad kohanimed véivad olla
igas kohas iseseisvalt tekkinud, samuti voib olla (eriti hilisest) isikunimest
parinevate kohanimede puhul.

Ka kaugemate siirdumiste tulemusel stindinud siirdnimede viljaselgi-
tamine ei ole alati kergete killast. Saksa filoloogi Wolfgang Lauri jargi peab
selleks, et originaalnimi ja siirdnimi oleksid vérreldavad, nende algtéhen-
dus olema samane (Laur 1964: 288, viidanud Hilsberg 2009: 15). Kuna koha-
nimedes on vodinud toimuda kohalikud keelelised arengud, véib vanemate
siirdnimede tuvastamine olla keeruline, eriti kui nad originaalnime kaasaja
kujust tunduvalt erinevad. Eesti ainestikust saab siin niitena esitada Hiiu-
maa kiilanimed Ongu ja Kauste: Ongu puhul on toodud paralleele Ahvenamaa
killanimega Onningeby (Onningby) ning Kaustet on vorreldud Soome Pohjan-
maa maakonnas esinenud nimedega Kaustby ja Koustby (EKNR 2016: 187,
796). Neid oletusi on siiski raske tiheselt toestada.

2.1.2. Vordlev siirdnimi

Vordlev siirdnimi on pandud kohale selle mingi teise tuntud kohaga vordle-
mise alusel; kasutatud on ka moistet metafoorne siirdnimi (vt nt Ainiala jt
2012; Kiviniemi jt 1974; Saar 2008). Tiupilisemateks vordlevateks siirdnime-
deks on maailma eri paigust voi kirjandusest laenatud nimed (Saar 2008: 43).
Naiteks Siberi kiila kauge ja perifeerse kiila nimena, kusjuures see niide tuleb
esile mitmete keelte nimesiisteemides ja Eesti kohanimistuski esineb nimi
Siberi korduvalt. Pohjus, miks see nimi on rahvasuus antud mitmele kiilale, on
enamasti olnud kognitiivne: nimetatavat kohta on tunnetatud kaugema, tiksi-
kuma ja korvalisemana (vt EKNR 2016: 606). Taani kohanimeuurija Peder
Gammeltoft (2014) on kirjutanud, et tunnetuses méngib rolli nondanimetatud
keskuse—perifeeria telg. See johtub asjaolust, et kuigi iga inimese tunnetus on
mojutatud keskkonnast, milles ta elab, ja kogemustest ning teadmistest, mis
tal imbritsevast maailmast on, valitsevad inimpsiiiihikas ja seega inimeste
kiitumises ja maailmaga suhtlemises teatud seaduspirasused ning see aval-
dub ka keeles. Seetottu on voimalik leida eri keelte toponomastikast teatavaid
thisjooni. Nagu Eesti kohanimede hulgas esineb korduvalt nimi Siberi, leiab
Taani kohanimistust samatéhendusliku nime Siberien. Ka seal on nimi antud
kohtadele, mis asuvad peaaegu alati suuremate asustusiiksuste ddremail.
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Keelekasutajad on kohti tunnetanud kui Siberit, st kui midagi, mis asub peri-
feerias, keskusest kaugel eemal. Gammeltoft mérgib ka, et keskuse—perifee-
ria kontseptsioon tundub olevat suurema tdhtsusega kui ilmakaared, néiteks
Siberi-nimed ei paikne keskuse suhtes ilmtingimata ida pool (vt Gammeltoft
2014).

Veel niiteid Eestis leiduvate vordlevate siirdnimede kohta (EKNR 2016;
KN):

Katsina kiila (Kos) < Gattsina

Lihtensteini kiila (Rép) < Liechtenstein
Luksonburk, kiilaosanimi (Von) < Luksemburg
Palermo linnajagu (Rak) < Palermo

Pariisi kiila (Kad) < Pariis

Prantsusmaa, kiilaosanimi (Kan) < Prantsusmaa

Vordlevatest siirdnimedest koneldes ei saa méoda minna piiblikohanime-
dest. Maailma kohanimistus leidub hulganisti nimesid, mis on péarit just piib-
list. Nii on ka Eesti kohanimedeks tiile voetud arvukalt mitmesuguseid piibli-
nimesid. Niiteks (EKNR 2016; KN; Piibel 1997):

Ararati magi (Kod) < Ararati mded ~ mdaestik
Damaskuse virav (Jir) < Damaskus

Eedeni talu (Hlj, Kad, LNg, Liig) < Eeden, Eedeni aed
Eedeni aed, pollunimi (JMd, Kad) < Eeden, Eedeni aed
Jeruusalemma magi (Kei) < Jeruusalemm

Jordan, kurisu nimi (LNg) < Jordan

Jordani allikas (Amb, Kad) < Jordan

Kaanani kiila (Kan) < Kaanan, Kaananimaa
Keetsemane aed, karjamaanimi (Kad) < Ketsemani
Keetsemani kiila (Iis) < Ketsemani

Petlemma kiila (Ans, Joh) < Petlemm

Siinai kivi (Jir) < Siinai

Soodoma kiila (Kan) < Soodom

2.2. Vorsnimi

Kui primaarnime algsest asukohast kaugemale rdnnanud nime on Eesti ono-
mastikas késitletud siirdnimena, siis asukohaseose pdhjal tekkinud nime ei
ole varasemalt eraldi moistega téhistatud, kasutatud on tuldmoistet sekun-
daarnimi. Uuemal ajal on seda nimerithma aga hakatud nimetama vérsnime-
deks. Vorsnimi on eesti keeles uus moiste, mille vottis soome keele eeskujul
(sm liitynndinen) kasutusse Evar Saar (2008), kelle jargi vorsnimi on nimi,
mis sisaldab tdiendosas ldhedal asuva koha kogu primaarnime, primaarnime
tdiendosa voi primaarnime pohiosa. Nimetuse aluseks on metafoor — taim voib
paljuneda kahte moodi: seemneid kaugele kiilvates voi otse primaarsest orga-
nismist vorsudes. Samamoodi voib olemasolev kohanimi ,kiilvata seemneid”,
mislédbi tekivad siirdnimed kaugemates kohtades, voi siis tekitada ligidusse
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yuusi vorseid” ehk luua juba tuntud nimega koha ja nimetamist vajava koha
vahel oleva otsese asukohaseose alusel vorsnimesid. (Saar 2008: 44) Sama mall
kehtib ka tiksnes nimetasandil — see tidhendab, et vorsnime tekke eelduseks ei
ole alati uue koha teke, vaid see voib tekkida ka keelekasutajate onomastiko-
nis nimede loomisel, imbermétestamisel ja -paigutamisel.

Vorsnimede puhul moodustub nimeahel. Niiteks Kose kihelkonnas: Kuiva-
Jjogi > Kuivajoe (talu) > Kuivajée (kiila) > Kuivajoe jogi, kus koik ahela lilid
alates teisest nimest on vorsnimed. Vahel algnime selgitada ei saagi. Teoree-
tiliselt voiks niisuguseid nimeahelaid koostada 16putult, kuid pohjuseks, miks
liiga pikki ,kette” ei kiputa moodustama, on keelebkonoomia. Ndhtavasti on
kuni neli komponenti maksimum, mis eesti kohanimedes (just eriti mikrotopo-
nitmides) esile tuleb. Niiteks Kiltsi polluajapealne (Joe), Sepa-Hansu paju-
pealne (HJn), Suurereheesine pold (Krj).

Mbnikord ei ole selge, mis jirjekorras on vorsnimed tekkinud, samuti on
vorsnimed voinud tekkida n-6 eri suundades, nii et isegi Gigem on riddkida
nimeahela asemel nimekobarast (ingl name cluster, Ainiala jt 2012: 76; Saar
2008: 42). Nimekobar holmab ligistikku asuvaid ja sama nimeelementi sisal-
davaid kohanimesid, tiitipilise nimekobara moodustab primaarnimi oma vors-
nimedega (Saar 2008: 42). Ilmeka nimekobara niite on esitanud Kallasmaa
(2006: 62-63): kohanimest Niida on ldhtunud ehk Niida-nimekobarasse kuu-
luvad vorsnimed, nagu Niidaaidamdgi, Niidaalune péld, Niidamets ja Niida-
niidiaaddr -niiduaiaddr’ (P6i).

Kui vorsnimi sisaldab tdiendosana ehk atribuudina kogu primaarnime, on
tegu taieliku vorsnimega (ingl full annexe). Kui vorsnimi sisaldab vaid pri-
maarnime atribuuti, on tegu tédiendosavorsega (ingl specifying annexe) ehk
atribuudivorsega. Kui aga vorsnimi sisaldab vaid primaarnime pdhiosa ehk
determinanti, on tegu pohiosavérsega (ingl generic part annexe) ehk determi-
nandivorsega (vt Ainiala jt 2012: 76; Saar 2008: 44). Pohiosavorseid ei ole alati
voimalik tuvastada, sest vastavad nimed on voinud tekkida ka iseseisvalt,
ldhedase koha nimest s6ltumatult.

Kose kihelkonna ldbitootatud materjali pohjal olen koostanud kohanime
Kuivajogi imber koondunud nimekobara (vt joonist 1). Esitatud kobar ei ole
tdielik, valitud on vaid osa nimedest, et ndhtust selgemini néitlikustada.

Kuivajoe jogi
taielik vorsnimi
Kuiva korts

tdiendosavérse
Kuivajée (kila, talu

Jéepere (talu) ‘I‘ / taielik vorsnimi
“

pbhiosavdrse
Kuivajoégi

Kuivajée kruusiauk \
téielik vorsnimi

Kuivajoe kérts

taielik vorsnimi
Kuivajée mé&gi /
taielik vorsnimi

Joonis 1. Nimekobar.
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Soome uurijad on tuvastanud, et vorsnimesid on viga palju, mone piir-
konna nimevaras lausa pool nimedest. See on méistetav, kuna vorsnimed on
hea ja mugav moodus luua uusi, hésti lokaliseeritavaid nimesid (vt ka Ainiala
jt 2012: 76). Keeles valitseb seaduspéra, et voimaluse korral valib inimene
nimeandmismallidest koige lihtsama (Kiviniemi 1978: 80) ja et iga sageli kasu-
tatav kohanimi on nimemalli téen&oline ldhtekoht (Kallasmaa 2002: 487). Nii
on vorsnimed loomulik ja nimekasutajasobralik voimalus uusi nimesid saada.

2.3. Metoniiiimne nimi

Metafoorsusega paralleelselt tuleb, nagu ikka, kisitleda ka metoniitimilisuse
aspekti. Metonuiimia teel tekkinud nimesid on tdhistatud moistega meto-
niitimne siirdnimi (vt nt Ainiala jt 2012; Dalberg 2008; Kiviniemi jt 1974; Saar
2008), mis Eesti nimeteaduses on aga eksitav, voib 6elda, et suisa paradoksne.
Eeldab ju metoniiimia nimeobjektide kiilgnevussuhet, siirdelisus aga, et
nimetatavaid lahutab mingi vahemaa. Seetdttu olen selle moiste juures loobu-
nud tédiendist siird-.

Metontiimne nimi liigub uuele kohale asukohaseose kaudu, néiiteks
metsanimi Pringilump (lump ’lomp, tiik’), kus hiidroniim on iile kantud
metsanimeks (Saar 2008: 43), v6i Soome talunimi Valkeajirvi, kus jirvenimi
on suundunud asustusnimeks (Ainiala jt 2012: 78). Taani nimeuurija Vibeke
Dalberg on kirjutanud (2008: 61-62), et metoniiimseid nimesid ongi tekita-
nud arvukalt just need juhud, kus asulad on saanud oma nime ldhedaselt
loodus- voi kultuuriobjektilt, ja et seda laadi nimede kohta on kasutatud ka
moistet semantiliselt sekundaarsed nimed. Niisugusel puhul on olemasolevale
kohanimele omistatud uue kohanime funktsioon. Sellest on saanud uue, algu-
péarasest referendist erineva koha nimi. Nimetamisel on toimunud nime meto-
niiimne tilekanne (ingl metonymic name transfer), mille aluseks on kohtade
korvuti paiknemine ehk topograafiline kontakt.

Arvukate asustusnimede teke metoniiimse tilekande teel on omane kiill
paljudele keeltele, sh soome keelele, kuid eesti keeles on olukord erinev. Poh-
juseks asjaolu, et eesti keeles muutub nime loodusnimest asustusnimeks liiku-
misel nime aluskdine (aluskddndest ldhemalt edaspidi), seega on tlekandu-
mine morfoloogiliselt markeeritud. Naiteid Eestis leiduvate metoniiiimsete
toponiiiimide kohta:

Lasnamégi — mienimetusest 1dhtuv rahvapérane nimetus Tallinna linna-
osa kohta (kirjakeelne nimekuju on sekundaarne ja genitiivne Lasnamde)
Rocca al Mare — kunagise mereéérse suveméisa nimi on siirdunud téhis-
tama kogu Tallinna vabadhumuuseumi piirkonda!

Kohanimede muutumist uurinud Marit Alas on leidnud (2012: 2-3), et kui
koha laad muutub, v6ib nimi jidda samaks juhul, kui suudab seda kohta endi-
selt identifitseerida. Niiteks toob ta nime Rooga laht: lahepohi leidis mere

! Viimane néide iseloomustab histi ndhtust, kus dominantnimede ehk korge staatusega
nimede jirgi tekivad paikkonnanimed (vt P&ll 2009: 230-232).
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taandudes esmalt kasutust karjamaana, seejirel heinamaana, 16puks aga pol-
luna, kuid séilitas sealjuures alati oma algse nime. Niisuguseid juhtumeid on
iiksikuid, valdavalt muutub nimealise ehk denotaadi muutudes siiski ka nimi,
sest tekib uut tiiiipi koht.

Eesti keele puhul saab vilja tuua ithe nimerithma, mis kiitub nimeks kuju-
nemisel metoniiimsete nimedega sarnaselt — selleks on terminnimed. Termin-
nimesid on ldhemalt kisitlenud Marja Kallasmaa (2000). Terminnimed teki-
vad tavaliselt siis, kui maastikul v6i mingil muul piiritletud territooriumil on
vaid iiks vastavat liiki objekt, nii et tema identifitseerimiseks piisab objekti
liigi nimetamisest (nditeks teenimi Karjatinav, vetenimed Katk ’soomiilgas’ ja
Lopp "1ahesopp, vaike laht’). Metoniiiimsed terminnimed on aga néiteks heina-
maanimed Lepik ja Soo. Nominatiivse lihtnimena ehk vormilt terminnime
sarnasena vo0ib haruharva esineda ka isikunimi, niiteks karjamaanimi Pelts
(< saksa isikunimi Bel(t)z, Pel(t)z) ja heinamaanimi Piur (< soome isikunimi
Piur(u), Biur, Bjur) (vt Kallasmaa 2000: 74-84; 1999). Ka need on oma olemu-
selt metontiimsed.

Metoniitimsete nimede teema on Evar Saare (2008: 43) sigustatult juhti-
nud kiisimuseni: kas metoniiimiaga vaib olla tegu ka eesti talunimede puhul?
Asulate nimetamine nende omanike voi loodusesemete jirgi on toesti meto-
niiimiaga sarnane nihtus. Niiteks:

Hansoni (talu, Kos), XVII sajandi 16pus Hanfo Jahn (Laansalu 2015:
106), tdendoline nimeahel: talupoeg Hansu Jaan > Hansu-Jaant (talu) >
Hansoni (talu)

Kuristiku (talu, Jir), saanud nime talu maadel asuvate kurisude jargi,
nimeahel: kuristik ’karstiauk, kurisu’ > Kuristiku (talu)

Saar margib siiski, et seda, kas genitiivseid talunimesid voiks pidada meto-
niiimseteks nimedeks, tuleks veel selgitada, kuid peab niisugust médratlust
paremaks, kui nimetada neid elliptilisteks. Ometi tuleb siin taas kord mangu
nimede aluskdinde muutumine. Tuletagem siinkohal aluskdinde moistet
ldhemalt meelde.

Kohanime aluskééne on diakroonilise nimeuurimise termin, mis vii-
tab nime ennisvormi ki#ndele. Moiste vottis kasutusele Valdek Pall (1968).
Eesti kohanimede aluskééneteks on ainsuse v6i mitmuse genitiiv ja ainsuse
nominatiiv ning pohivalemiks Kinom/cen (atribuut) + Konom (determinant), kus
K tdhistab kdidndsona. Pohiliseks nimetiitibiks on kaheosaline liitnimi, selle
valem on Kinom/gen + Konom/Gen, millele voib uuele objektile nime tuletamisel
liituda Ksyom. Asustusnimede valem on tavaliselt kas Kigen V01 Kigen + Kogens
seega on asustusnimed pohiliselt genitiivsed, kas siis ainsuses voi mitmuses.
Sekundaarsed asustusnimed on liitnimed, mille nimekomponentide valem on
KinNom/Gen + Kogen, Kus Kygen on algse tdhenduse kaotanud determinant. Loodus-
nimedes lisandub uus determinant Ksy,m,, asulanimedes on see eesti keeles
fakultatiivne. Niiteks:

Kuivajogi: kuiva (Kige,) + 021 (Konowm)
Kuivajoe (kiila): kuiva (Kigen) + joe (Kogen) (+ kiila)
Kuivajoe jogi: kuiva (Kige,) +joe (Kogen) + 7081 (Kanom)
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Seega — eesti keeles (vihemasti kirjakeeles) ei saa olla metoniiimset
asustusnime, kuna nominatiivne nimekuju ei siili, genitiiv reedab sekundaar-
suse.

2.4. Sekundaarnimede jagunemise lithikokkuvote

Olemasolevast nimest (primaarnimest) tulenevate kohanimede ehk sekun-
daarnimede liigitus on jargmine: 1) siirdnimed; 2) vorsnimed ja 3) metoniim-
sed nimed. Vorsnimed ja metoniiiimsed nimed on moodustatud ldhedal asuva
koha nimest (topograafiline kontakt), siirdnimed on antud kaugemal. Saar
(2008: 44) on tabavalt vorrelnud kohanimede edasiarendusi taime paljunemi-
sega, samastades vorsnimesid taime vorsetega, mis tekivad primaarse orga-
nismi juurde, ja siirdnimesid kaugemal, seemneist sirgunud tutartaimedega.
Sellest vordlusest on aga vilja jaddnud metoniiimsed nimed. Teeksin seega
vordlusse omapoolse tdienduse: metoniiimsed nimed on justnagu puu vari,
mis tekitab iiksiiheseid nimevasteid primaarnime vahetusse ldhedusse.

3. Nimesiire tidnapieva iihiskonnas

Nimesiirde peamine motivaator ja taganttoukaja tédnapéeval ei ole inimeste
migratsioon, vaid tootemargi- ja mainekujundus. Terhi Ainiala ja tema kollee-
gid (2012: 104) on juhtinud téhelepanu sellele, et tdinavanimede ja muude lin-
nakohanimede panek on muutunud linnaplaneerimise iiha olulisemaks osaks
—vaja on rohkesti uusi nimesid. Planeerijad tegutsevad selles suunas, et amet-
likud nimed oleksid tha rohkem kaubanduslikult atraktiivsed ehk muutuksid
justkui brindiks.

Nimetamine on vahend, millega saab koha mainet (iimber)kujundada —
nime abil loodetakse koita uusi voimalikke elanikke, édriettevotteid jne. Hasti
valitud nimel on stimboolne viértus, mis lisab kohale inimeste silmis kvali-
teeti. On osutatud, et néditeks Ameerika kinnisvaraarendajad kasutavad sel-
lise ohustiku loomiseks sageli nimesid, mis loovad seoseid Euroopa ajalooga
ja isegi kirjandusega (vt Alderman 2008: 201). Asjakohase niite saab tuua
ka eesti nimede siirdumisest voi digemini siirdamisest: Ameerika Uhend-
riikidesse Texase osariiki San Antonio linna serva rajati eelmisel kiimnen-
dil uuselamurajoon nimega Estonia, mille tdnavanimed ldhtuvad Eesti koha-
nimedest. Moned néiited:

Elva Forest < Elva Rapla Crossing < Rapla
Jogeva Way < Jogeva Torva Bluff < Torva
Kihnu Willow < Kihnu Viljandi Moon < Viljandi

Niisiis voib 6elda, et konealuse kvartali tanavanimede puhul on tegu sarja-
nimedega, mille tthiseks nimetajaks on Eesti. Miks selline valik? Arendaja
sonul kéis iihe inseneri tuttav Euroopas ja teda lummas Eesti ilu — sellest ajen-
datuna nimetati arendus Eestiks (Estonia Estates) ja ka tdnavanimed otsus-
tati valida Eesti nimede hulgast (vt USA-s 2008). Samas nendib arendaja, et
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kohalikel elanikel on neid nimesid viga keeruline hédéldada. Et eesti nimed on
kohalike jaoks keerulisevaitu, nditab ka asjaolu, et suur osa nimedest on kirja
saanud vigaselt. Ulesmirkijate-ametnike tehtud kirjavigade ldbi kujunenud
nimesid on liigitatud omaette nimeriihma: veanimed (ingl mistake names, vt
nt Stewart 2012 [1954]: 53). San Antoniost leiab terve rea eesti péritolu vea-
nimesid:

Laheema Harbor < Lahemaa Padiski Court < Paldiski
Loska Green < Loksa Vormis View < Vormsi
Padie Summait < Paide Yormis Nest < Vormsi

Uute nimede méédramine on aktuaalne ka paljudes Eesti asulates. Ehi-
tatakse uusi elamurajoone ja rajatakse iiha uusi tdnavaid, mis koik vajavad
nimetamist. Eesti kohanimeseaduse § 13 1dige 1 sdtestab: ,Kohanime ma&a-
ramisel tuleb eelistada nime, mis on paikkonnas tuntud ja levinud vo6i mis
on tdhtis aja- voi kultuurilooliselt.” Nii soositakse vanemate, kohapeal hésti
teada olevate ja seega asukohta histi identifitseerivate nimede tilevotmist
teiste, nimetamist vajavate nimealiste nimeks. Sageli on algnime alusel tekki-
nud ka nimekobarad. Moéned néited Jiiri kihelkonnast Kiili vallast (Kiili vald;
KNR; Tark 2010):

Ilba: Ilba asum, Ilba tédnav, Ilbapollu tdnav, Ilbapollu poik
< Ilba (talu), 1835 Seppa oder Ilba, 1858 Ilwa, 1875 Ilba

Kaljula: Kaljula elamupiirkond, Kaljula tee, Kalju tee
< Kaljula (talu), 1935-1939% Kaljula

Maksima: Maksima(a) elamupiirkond, Maksima peatus, Maksimé&e tdnav
< Maksima (talu), 1782 Maxim Karpoff, 1816 Iwan Maximow, 1834,
1835 Maxima

Ritsepa: Ritsepa elamupiirkond, Réitsepa tee, Réitsepa poik
< Rétsepa (talu), 1782 Retseppa Jaan, 1834 Retseppa, 1835 Retsepa

5. Lopetuseks

Nimesiirde teemat ei ole Eesti keeleteaduses seni eraldi analiiisitud, ent tuge-
vasti meie nimevarasse péimununa on proopriumilidhtelised kohanimed kaht-
lemata lihemat uurimist vasrt. Ulekantud nimede abil on véimalik tuvastada
inimeste ridnnet, on see siis sise- voi vilismaine, samuti jdlgida ning analii-
sida sotsioonomastilisi ndhtusi (nt pithendusest, drihuvidest vm motiveeritud
nimed).

Kohanimed voivad kergesti ,paljuneda”: mida tihedamini leiab kohanimi
kasutust, seda toendolisemalt on see jargmiste nimede 1dhtekohaks. Primaar-
nimest moodustatakse sekundaarnimi otsese asukohaseose korral kas vors-
nimena voi metoniiimse nimena ning kaugemal siirdnimena. Primaarnimi on
seega nagu puu, mis levitab oma seemneid (siirdnimed) ja vorseid (vorsnimed).
Puu kuju aga dubleerib vari, mis tema korvale tekib (metoniiiimsed nimed).

2 Eesti Vabariigi 1 : 50 000 topograafiline kaart.
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Viimaseid esineb eesti keeles harva, kuna nime tilekandumine on aluskéénde
muutumise tottu morfoloogiliselt markeeritud.

Vorsnimed moodustavad sageli primaarnimede timber nimekobaraid. Et
vorsnimed on primaarnime voi juba olemasoleva nimekobara kaudu héisti
lokaliseeritavad, on nende tekitamine hea voimalus lahendada uute nime-
tamist vajavate kohtade nimemure. Seda lahendust soovitab ka kohanime-
seadus ning artiklis esitasin moned néited sel viisil loodud nimede kohta.

Uute nimede mé&dramisel mangib tdnapideval rolli ka turumajanduslik
moétlemine. Kinnisvaraarendajad eelistavad kohanimedena erilisi ja kauban-
duslikult atraktiivseid nimesid ning see viib vahel nimevara ammutamiseni
teistest riikidest ja voorastest keeltest. Kui nimed on ,siirdatud” kaugele,
tuleb nende lahtiméotestamisel aga tunduvalt rohkem vaeva nidha, sest vilja
tuleb selgitada nende algne keelekontekst.

To6 valmimist on toetanud Haridus- ja Teadusministeeriumi Eesti Keele Instituudi
baasfinantseerimine. Tanan kasulike néuannete ja toetuse eest juhendajaid Marja
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Name transfer and its interpretation in Estonian toponymy

Keywords: Estonian, onomastics, place names, secondary naming, transferred
names

The article explores toponyms that originate from proprial names. The phenom-
enon in which an already existing name has been transferred to denote another
place is called name transfer and the names that have originated from already
existing names are called transferred names. Name transfer has not been a par-
ticular field of interest in Estonian onomastics so far. The article provides an over-
view of the relevant theories and perceptions related to the subject of name trans-
fer and explains the conception applied to Estonian place names.

The more frequent the use of a place name, the more likely it will be a source for
new names. Secondary names are constructed from primary names (1) as annexes
or metonymically transferred names (in the case of direct topographical contact);
(2) as transferred names (somewhere farther away). Hence, a primary name is like
a tree that distributes its seeds (transferred names) and offshoots (annexes). The
shape of the tree is duplicated by the shadow next to it (metonymically transferred
names). The latter rarely occur in Estonian, because the transfer of names is mor-
phologically marked by the change of the basic case.

Annexes often combine name clusters around the primary names. As annexes
are well-localised (owing to the well-known primary name or name cluster), the
development of annexes is an effective way to get new names. This is also the solu-
tion that is recommended by the Estonian Place Name Law and examples of names
created by this method are provided in the article.

Transferred names help to identify migration, whether internal or external,
as well as to observe and analyse socio-onomastic phenomena (e.g. names moti-
vated by commemorativeness, commercialization etc.). Today, when assigning new
names, commerciality and branding play an important role. Developers prefer dis-
tinguished and commercially attractive place names, which sometimes leads to
adopting names from other countries and foreign languages.

Tiina Laansalu (b. 1982), MA, Institute of the Estonian Language, Head of Depart-
ment and Senior Lexicographer, tiina.laansalu@eki.ee
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KAKS KOLLEEGI, UKS HUVI
Ulo Tedre (12. I 1928 - 9. I1I 2015)
Heldur Niit (9. IX 1928 - 21. X 2010)

lahtised. Heldur Niit kaldus huvidelt uuemasse kirjandusse, kuni ... kuni

ilmusid Eduard Laugaste kaks artiklit ,Eesti rahvalaulude uurimise
metodoloogilisi ldhtekohti” (Looming 1946, nr 4, 1k 476-486) ja ,,Kokkuvotteid
ja hinnanguid eesti rahvaluuleuurimise seniste saavutuste kohta” (Looming
1947, nr 8, 1k 995-1003). Nende mgjul otsustas Heldur Niitki 6ppida Tartus
just folkloristikat, kuigi stuudiumi kestes ei teadnud ta isegi tépselt, mida ta
Oieti tahab ja kus oma tahtmist rakendada. Paraku ei ole tdpsemini teada,
millisele rahvalauluantoloogiale Laugaste tookord toetus ja kui paljude
vanade rahvalaulude tiitipide ning tekstide tundmist ta noudis. Tema enda
koostatud ,,Valimik eesti rahvalaule” ei saanud Niidu esimesel semestril 1947
veel allikaks olla, sest see ilmus alles kevadtalvel 1948 ja rajanes laulude
temaatilisel jarjestamisel. Pirastpoole vois Laugaste kasutada ka kasikirja
sellest valimikust, mille laiendatud versioon pealkirja all ,Eesti rahvalaulud.
Antoloogia” (toimetanud Ulo Tedre) ilmus 1969-1974. Valimiku kisikirja
hakati Laugaste juhendamisel koostama samal 1948. aastal ning see valmis
1952.

,Vana kannel” seisis nii Jakob Hurdal, Oskar Looritsal kui ka Herbert
Tamperel mottes, eesti rahvaluule muudest liikidest ,Monumenta Estoniae
Antiquae” (MEA) publikatsioonidena ei tehtud Heldur Niidu (Saaremaal mui-
dugi Niidi) opingute aegu praktilist juttu. Kiisimus ei piirdunud Eduard Lau-
gaste ja Herbert Tampere isikliku vastasseisuga. Kui ,vaja”, tegid Noukogude
okupatsioonikorrale moondusi mélemad. Kiisimus ei seisnenud ka vahekor-
ras tdielikkus—antoloogilisus, sest antoloogilisusega leppis juba Oskar Loorits.
Esimese pohjusena nimetaksin ma kirjastuse rahalisi kaalutlusi, sest ,Vana
kannel” pidanuks tavalisele lugejale olema voéimalikult aru- ja kéttesaa-
dav ning sellekohaselt siis ka minimaalse teadusliku aparatuuriga. Teiseks
eelistas kirjastus viljaande, nagu me niiid ttleksime, jitkusuutlikkust ehk
kasikirja ettetootatust kolme-nelja koite ulatuses arvestusega, et kasikirja
pohiosad, tekstid ise koos seletusega, oleksid valminud plaanilise toona, jét-
tes kdoik muud ilesanded korvale. Kolmandaks polnud kiillaldaselt padevaid
ning samas vabu regivirsitundjaid. Herbert Tampere ise oli entstiklopedist,
aga koostada osakonna juhataja askelduste ja paljude muude uurimuste kor-
valt koigest paari abilisega neli kéidet umbkaudu kiimne aasta kestes olnuks
temalegi liiast olukorras, kus Virumaa rahvalaulude materjal oli t66s juba ala-
tes aastast 1912, Saaremaa laulude materjal aga aastast 1940.

Neljandaks kujunes voimalikel koostajatel ja kirjastajatel eesti rahvaluule
ning Kreutzwaldi parandiga seotud publikatsioonidest iselaadne pingerida,

gl lguses pidi koik minema teisiti, sest esiotsa olid ju muud otsad tiiesti
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milles faktiliselt tousid esikohale Kreutzwaldi teosed, tema kirjavahetused,
,Kalevipoja” teaduslik viljaanne, vigilasmuistendid ja rahvaluule eritiibili-
sed antoloogiad. Uurimiseks ja teaduslikuks publitseerimiseks néisid olevat
vabad Kreutzwaldi muinasjutud, ent meil ei tulnud Heldur Niiduga ilmaski
koneks, kui teaduslik too publikatsioon oleks olnud. Kas niiteks esmalt
Kreutzwaldi 16plik redaktsioon ja seejérel tervikuna nood originaalid, mida
Kreutzwald tootles jne. Igatahes ei teadnud Heldur Niit enne, kui ta sai aspi-
rantuuriteemaks Kreutzwaldi muinasjuttude poeetika, vihimatki sellest, et
August Annist oli vastavat uurimust alustanud juba 1939 (Annist ise dateeris
uurimuse sindi aastatega 1940-1941, kuid see peab olema eksitus). Voima-
lik, et Eduard Laugaste skeptiline suhtumine August Annisti uurimusse oli
tingitud talle nii omasest polgusest kolleegide suhtes. Voib-olla ta tundis kui
mitte just August Annisti uurimuse algkésikirja, siis oli sellest kuulnud. Voi-
malik aga, et ka Laugaste oli hakanud métlema kroonupéraselt ja ta méletas
varskelt, kuidas kodanlik komparativism, st kogu Vesselovski-jargne vordlev
kirjandusteadus® tommati ,laagripatuna” iildse maha, tema ise oli aga iiks
mahatombajaid. Heldur Niidu véitekiri oleks pidanud sisaldama ennekoike
Kreutzwaldi muinasjuttude kunstilist analiitisi ja alles seejirel fikseerima
nende algupédrasust. Kogu kiisimus lahenes aga lihtsamini. Saanud teada, et
August Annistil oli asjaomane uurimus peajoontes juba valmis, loobus Heldur
Niit aumehelikult teemast wildse ja siis tulid eesti kirjanduse ajaloo kui plaa-
nilise t66 raames juba kirjamehed rubriigist ,jt”, igaiiks oma probleemidega.
Niiteks Mihkel Veske viitekirjalik késitelu eeldanuks pikemat viibimist
Peterburis, Kaasanis ja Moskvas, asjaomase kirjanduse kéittesaadavust Soo-
mest ja Saksamaalt ning siivenemist Veske késitletud lingvistilistesse prob-
leemidesse, millekohast stuudiumit polnud Heldur Niit 14bi teinud. Jaii tle
teha kaastood siia ja sinna. Midagi pohjapanevamat sellest ei siindinud, sest
Kreutzwaldi muinasjuttude algupédra noudnuks rahvajuttude ning to6deldud
juttude morfoloogilist ja saksa ning soome rahvaraamatute funktsionaalset
analiitisi, kuid Endel Nirk ja Aarne Vinkel kirjutasid oma valdkondades kiire-
mini — ehkki Aarne Vinkli monograafias ,Eesti rahvaraamat. Ulevaade XVIII
ja XIX sajandi lugemisvarast” (Tallinn: Eesti Raamat, 1966) on Kreutzwaldi
muinasjuttudele pithendatud koigest iiks lehekiilg. Tekstikriitilisena ilmus
,Besti rahva ennemuistsed jutud” Heldur Niidu ja August Annisti koostoos
alles 1967 — aasta pérast Annisti uurimust ,Friedrich Reinhold Kreutzwaldi
muinasjuttude algupéra ja kunstiline laad” (1966). Kohatu oli Eduard Lau-
gastel antoloogias , Eesti rahvaluuleteaduse ajalugu II. Valitud tekste ja pilte”
(1980, 1k 406) osatada, et uurimuse ,peatiikk kunstilisest laadist on tiikati
vastuoluline ja ebamé&drane”. Uurimuse teine osa on kirjutatud ilmse vastu-
tulekuna sellele néukogude esteetikale, mis otsis muinasjuttudest klassi-
voitluslikku utopismi. Oli aga vaga annistlik saada uurimus triikist vilja kas
voi ideoloogilise kompromissi hinnaga, milleks oli algse késikirja imbertosta-
mine véimalikult vihese vaevaga. Voib-olla oleks Heldur Niit pidanud tegema
samalaadseid kompromisse. Kaudsed toendid on tsiteeritavad, otsesed mitte,
sest ta ei talletanud oma arhiivi ja tema erialane raamatukogu kodus oli vord-

1 Aleksandr Nikolajevits Vesselovski (1838-1906), vene kirjandusteadlane, vordleva
kirjandusteaduse looja Venemaal. 1946. aastal méistis kompartei keskkomitee ,,vesselovs-
kismi” hukka kui ,l44ne ees lomitamise”. (Toimetuse mérkus.)
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lemisi napp. Voib-olla jiai Heldur Niit tihelepanelikult juhendamata, sest oli
nii tema moodi mitte rahulduda AT numeratsiooniga, vaid lugeda Kreutzwaldi
algallikaid vahetult, tuues esile sellegi, kuidas on algallikas ise kontaminee-
ritud, ja vastates kiisimusele, mille jargi Kreutzwald omapoolse jutuvaliku
tegi.

Eestis oli rahva- ja muinasjutu-uurijaid Heldur Niidu aspirantuuri aegu
kolm: Richard Viidalepp, Uku Masing ja niivord-kuivord Eduard Laugaste.
Lisada tuleb need murdekogujad, kelle kirja pandud tekstid on kas muistendid
voi pajatused. Richard Viidalepp uuris muinasjutuvestjaid, Uku Masing mui-
nasjuttude analoogilisust, Eduard Laugaste muistendeid. Teoreetilises plaanis
oleks Heldur Niidu osaks jdénud piir imemuinasjutu ja sotsiaalse muistendi
vahel. Joudmine viimaste juurde oleks tdhendanud tagasip66rdumist Eiseni
kogude sisu poole. Vidhe sellest, tulnuks leida ka teoreetiliselt fundeeritud
morfoloogia imemuinasjutu, ajaloolise muistendi, kohamuistendite ja agraarse
miitoloogia vahel. See koik olnuks aspirandi individuaalse plaani sisuks, mitte
peatiikk kollektiivsest monograafiast voi koide Kreutzwaldi teoste koosseisus
— ja sedagi olnuks pooraselt palju.

Praegu ei ole selge, millal Heldur Niit viitekirja teemat muutis ning kui
palju oli tal aspirantuuri 16ppedes ette ndidata. Kreutzwaldi muinasjuttude
algupéra oli kiillalt hdsti dokumenteeritud, see néis olevat suhteliselt kerge
teema. Seevastu néiteks osa Carl Robert Jakobsoni arhiivist oli aastal 1955
veel perekonna kées Kurgjal ja kes teab, millal nigi Heldur Niit esimest korda
Rudolf Poldmie sgjaaegseid véiljakirjutusi Jakobsoni eluloo kohta. August
Annist sai oma uurimuse kui plaanilise t66 juurde asuda pérast ,Kalevipoja”
teadusliku viljaande lopetamist, hiljemalt aastal 1964. Selleks ajaks polnud
Heldur Niidu plaanilistest kohustustest 5-koitelise ,Eesti kirjanduse ajaloo”
IT koites (XIX sajandi teine pool; toimetanud Endel Nirk, 1966) valminud
oieti midagi, toimetaja sattus hétta aja ja kaastoolistega ning oli lootuskind-
lam, kui Heldur Niidule planeeritud lehekiiljed ja poognad kirjutas(id) val-
mis asendusautor(id). Heldur Niit lahkus ,Eesti noukogude entsiiklopeedia”
toimetusse kirjandusloo, rahvaluule ja ajaloo osakonna toimetajaks, milline
ametikoht tootas rohkesti vaba aega ning ka vabadust. Selle vabaduse esime-
seks viljaks oli marksonastik (1964), teiseks pohiméte, et iga eestlasest tea-
duste doktori lithibiograafia peab olema varustatud doktori ndopildiga ning
kolmandaks veendumus, et mitteladina tdhtedega kirjutatud koha- ja péris-
nimed tuleb eesti keeles anda edasi mitte kaudtolkes 14bi vene keele, vaid
voimalikult originaalipédraselt. Selle huvides péérdus Heldur Niit koguni Jaan
Krossi poole, saavutadeski teatud keelte puhul venepérasest transliteratsioo-
nist loobumise.

Killalt palju tuli arvestada lithibiograafia ning oskussonastiku teksti stan-
dardsust ja mitte vdike polnud s6da nende voimalike kaasautoritega, kellele ei
jdanud seda vabadust, millele nad lootsid, kui kujutlesid ENE-t pigem leksi-
koni kui iildentsiiklopeediana. Lihtsam oli nendel toimetajatel, kes said kasu-
tada erialaseid teatmeteoseid, sest néaiteks Eukleides oli ikkagi universaalne
méirksona, samas kui néiteks Heldur Niidul oli tunduvalt raskem, kuna osale
maérksonadest tuli anda tdiesti uus sisu. Uus sisu tuli anda niiteks moistele
normaalkuju, sest see eeldab monesugust arhetiitipi, mille suhtes kontaminat-
sioonid on kas korvalekaldeks vai siis tekstideks in usu, mille suhtes normaal-
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kuju on rekonstrueeritud baasosa. Osa marksonastikust tuli esmakordselt aga
uldse defineerida, viies need definitsioonid siis ka omavahel kooskolla. Naiteks
on muinasjututiiiip ja rahvalaulutiitip loomuldasa siiski nii erinevad, kuivord
erinevad kogud, mille pohjal vastavad erisused on vélja toodud ning registrid
koostatud. Kuid oli ka kolmas komponent, nimelt loobumine ndukogude mérk-
sonastiku nomenklatuursusest. Heldur Niit ei 6elnud, et ta tiidines entsiik-
lopeediatoost. Tema jaoks oli méédrav, et Richard Kleis tombus peatoimetaja
asetditja vastutusest korvale ja Gustav Naani kui peatoimetajat Heldurit vae-
vanud kiisimused ei huvitanud.

Aastal 1972 vottis NLKP KK vastu otsuse ,Kirjandus- ja kunstikriitikast”,
mille alusel loodi Moskvas kirjanduslikud ajakirjad Kirjanduslik ringvaade
(JIuteparyproe o6o3penue, 1973—2000) ja Kirjandusope (JluteparypHas yuéoa,
alates 1978) ning millele toetudes saadi ka Eestis moned toimetajakohad.
Uhe neist sai Keel ja Kirjandus, mille peatoimetaja Olev Jogi tiitis osakonna-
toimetaja koha kirjandusloo, rahvaluule ja ajaloo vallas Heldur Niiduga.
Pievapealt mitte, aga alates iihest pdevast hakkas Heldur Niit olema seal
kogu aeg, oli kittesaadav ega ldinud pausiks laua tagant kaugemale kui 1dhim
soogikoht. Elav entsiiklopeedia kolis ringi. Ehkki meist said Heldur Niiduga
kiillalt kiiresti 14hedased sobrad ja minust ka monevorra tema 6pilane, ei kom-
menteerinud Heldur mulle v6i meile koos Sirje Oleskiga oma 6petajaid, vas-
taseid, kolleege ega mottekaaslasi iiksikasjalisemalt ja otsesonu mitte kunagi
ega kordagi. Mul ei ole ainustki kontrollitavat tsitaati ja kuigi Heldur Niidu
kirjad mulle on koos iimbrikega séilinud, on tema poolt hivitatud koik talle
saadetu. Méllu on jddnud vaid moned imetlused voi siis pooliroonilised mar-
ginaalid v6i suhtumine. Heldur Niit ei kommenteerinud ilmaski ENE mark-
sonastiku toimetuse juhatajat Uno Ussisood (1920-1993), kelle hiitidnimeks
maja sees oli Uss. Sellest mehest on viga vidhe kirjutatud, kuigi just mark-
sonastik on tildentsiiklopeedia siida ja s6ltus juba temast, et iga kéide tuleks
sama paks nagu eelmisedki. Teatavas mottes oli Uno Ussisoo Heldur Niidu
vastaspoolus. Kuid ei rohkem. Kordagi ei kommenteerinud Heldur Niit Ric-
hard Kleisi omil sonul, vaid tuletas iiksnes meelde, missuguse héiletooniga
dots Villem Alttoa kirjeldas, kuidas rongid kéisid Vabadussgja aegu eriti tép-
selt (dots Richard Kleisi hiitidnimeks dppetoolis oligi ,Jaamakorraldaja”, kuna
ta juhtis Vabadussgjas rongiliiklust). Fotoillustratsioonidest pidas Heldur Niit
soda selle nimel, et ENE-s leiduks August Annisti ndopilt.

Tegelikult oli Keeles ja Kirjanduses Heldur Niidu vastutada rohkem kui
kolm valdkonda, sest juurde tuleb votta eesti vanem ajakirjanduslugu ja raa-
matuteadus, digemini eesti raamatu varasem ajalugu. Ajaloost muidugi mitte
koik, vaid see serv, mis kiilgneb iilejasnuga kultuuriantropoloogia kohal. Uld-
ajalugu sona suures haardes jai korvale, kuid toimetus suhtus viga ettevaat-
likult ka eesti agraarajalukku, mis meil on olnud tihtipeale tildajaloo siino-
niiimiks. Raamatuteadusest ei pddsenud loogile bibliograafiline tehnika ja
oieti ka koitmisopetus; triikitehnika ning editsiooniopetus tulid koneks ani-
harva. Rohkem poorati tdhelepanu toimetamispraktikale, aga seda eeskitt
arvustustes. Pearohk langes eesti rahvaluulele, vanemale eestikeelsele kir-
jasonale, Eestit puudutavale (estica’le) ja baltica’le. Vihemal mééral vottis
Heldur Niit koneks fennica ja germanica, rossica’t ta ei soovinud ja sovetica
oli talle vooras. Vormi poolest jagunes see aines iiksikuurimuste, tlevaate-
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ja probleemartiklite, arvustuste, publikatsioonide, mistsellide, milestuste ja
kroonika vahel.

Eelnevast oleks vale lugeda vilja, nagu oleks Heldur Niit olnud sdge rah-
vuslane, kes négi tiksnes vanemat eesti kirjasona. Tema motles seeiile, milli-
sed on avaldamisvoimalused teistes valdkondades. Tartu iilikooli toimetisi aja-
loost kui teadusest ilmus vidhemasti kaks seeriat. Lisagem neile koguteosed,
monograafiad ja kaastoo vene erialasele perioodikale. Folkloristikas ilmus
vihemasti viis aperioodilist seeriat. Raamatuloost oskan ma nimetada viit
teaduslikku raamatupublikatsiooni ja itht Moskva kultuurimélestiste sarja.
Ennekoike dhmastusid piirid vanema triikisona timber, sest selle sisuks vois
olla vaimulik kuulutus omaette tsensuuriga, statistika, riigiasjandus nii kesk-
voimu kui ka harukondliku véimu tasemel. Minu arusaamise jargi ei olnud
Heldur Niit eriline arhiivimees. Rohkem kui see, mis kuskil asub ja mis see
uldse on, huvitas teda see, mida see miski titleb fakti sedastamiseks. Toime-
taja asi ei ole avastada uusi fakte niiteks vanema eestialase kirjasona kohta
ehk teha Hans Treumanni to6d; toimetaja kohustus on veenduda, et autor
pole ldinud eksi. Heldur Niit sai oma veendumuse siis, kui oli jiarjekordselt
kainud millerianum’is, tollase Teaduste Akadeemia raamatukogu kisikirjade
ja haruldaste raamatute osakonnas — ehkki kaast66 ei ndoudnud seal kdimist
isegi mitte iga nddal. Sealsete teatmeteoste ja perioodika pohjal kontrollis
ta faktistikku, tsitaate ja kaastoolisepoolset loogikat, aga, mis peaasi — seal
elas ta epohhi tagasi. Heldur Niidu epohhiks oli XIX sajandi Eesti kultuuri-
ruum, mis kas kuulus maarahva maailma voi siis see osa koiksusest, mis jai
rahvusliku kirjasona seadmisest véljapoole. Rahvuslik kirjasona, see on Kris-
tian Jaak Peterson, Muhu Rentli, Vindra koster, Voru Lauluisa, Carl Robert
Jakobson, Jakob Hurt, Koidula, Mihkel Veske, Jakob Tamm. Mitterahvusliku
kirjasona voime jagada peajoontes kolmeks: 1) baltisaksa eestisobralikud trii-
kised; 2) baltisakslaste omavaheline asjaajamine Eesti ala ja eestlaste suhtes;
3) baltisakslaste diendamised tsaaririigi keskvoimu ja Lddne-Euroopa avalik-
kusega. Oieti tuleks neile lisada neljaski punkt, nimelt baltisakslaste genealoo-
giline kditumine ettevotluses ja maakasutuses. Nende punktide tasakaalusta-
tud haaramiseks puudus Heldur Niidul kui toimetajal joud. Tema jérgi stindis
eestikeelne algupérane rahvuskirjandus laenulisuse iiletamise kaudu, niisiis
sedamodda, kes on toeline autor. Kirjandusliku protsessi kui terviku moistmi-
seks oli aga tarvis saada ettekujutus sellestki, kuidas siinnib niisugune autor,
kes ei kirjuta lugemispalu otseselt maarahvale. Murdekohtadeks polnud mitte
rahvaluule kogumine enne Jakob Hurta ega ka tema ajal, vaid Otto Wilhelm
Masing, Friedrich Reinhold Kreutzwald, Jakob Hurt ja noor Juhan Liiv. Aspi-
rantuuris olles ja pidrast seda tuli tal need kiisimused ennekoike endale sel-
geks teha. ,Eesti kirjanduse ajalukku” mitut monograafilist peatiikki luba-
des ta sellesama ajaloo kronoloogilist struktuuri enam muuta ei vdinud, sest
see oli juba otsustatud. ENE-t toimetades oleks Heldur Niit voinud kirjutada
ka raamatuid, aga voib-olla riivas see tema kui opetlase uhkust, pealegi ei
olnud ta pika teksti autor. Nonda ilmnebki, et Heldur Niit vaikis seal, kus
Leo Anvelt leidis lahenduse kirjanduslooliste umbsélmede lahtiharutamiseks
akadeemiliste novellide vormis. Niisuguse disproportsiooni téttu me teame
néiteks uskumatult vdhe Carl Reinthali kohta, oskamata todeda sedagi, kas
ta oli keelemees v6i kultuurisober.
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Heldur Niit ei olnud tdnapievases mottes interdistsiplinaarne, sest ta néi-
teks ei ithendanud kirikulugu ja kirjanduslugu uute kaanonite leidmiseks. Ta
oli multidistsiplinaarne vahemikus ,postmiitoloogiline rahvaluule — esimene
Noukogude okupatsioon Eesti Vabariigis 1939-1941”. Tema sisemiseks kiin-
dumuseks oli Soome rahvuslus XIX sajandil, tema armastuseks aga ,Vana
kannel”, MEA 1 kui regivéarsside triikipohine teaduslik publikatsioon topo-
graafilisel pohjal olgu siis maakonniti v6i kihelkonniti. Olemata ise ,Vana
kandle” asjaosaline, pidas ta loomulikuks, et MEA I on niisugune prioriteet,
mille suhtes kdik muu on teisejarguline. Paraku on materjal esiteks d4rmi-
selt ebathtlane ja teiseks on regivirsialane korgkoolitus endiselt allpool aka-
deemilist latti. Korgkoolituse all pean ma silmas regivéarsi struktuuri, esita-
mist soltuvalt laulutiiibi ,sisemusest”, paikkondlikku esitamist, algteadmisi
rahvaviisidest ja saatepillidest, ileminekut 16ppriimilisele rahvalaulule ning
regivirsilise rahvalaulu publitseerimislugu. See vastaks enam-vihem baka-
laureusetasemele. Magistrifaasile vastaks juba teatava laulutiiiibi topograafi-
line késitlus koos variantidega voi siis néiteks vordluste korvutamine titbiti
voi hoopiski kiisimus sellest, kust 1dheb regivérsis poeetilise siinoniitimika ja
vordluste piir. Vorreldes vanade rahvalaulude morfoloogiaga oli kiisimus lau-
lude jagamisest liiroeepilisteks ja liiiirilisteks (Herbert Tampere; Ulo Tedre)
voi temaatiliselt (Eduard Laugaste) minu meelest teisejarguline, eriti kuna
temaatiline jagamine on viga vaieldav. Pealegi me ei tea, kui pohjalikult
tundsid eesti folkloristid 144nemeresoome lauluvara ja sellekohast uurimis-
tood. Heldur Niit ei armastanud avaldada arvustusi, mille objekte ta polnud
néinud ja lugenud. Mis olnuksid slaavi folkloristikas, vanavene kirjanduses ja
keskaegses Euroopa kirjanduses viarskeimaks sonaks? Vladimir Propi, Nikita
Tolstoi, Dmitri LihhatSovi, Mihhail Bahtini ning Mihhail Gasparovi uurimu-
sed. Heldur Niit ei tundnud neid uurimusi, ka mitte meie kodust. Soome folk-
loristika jalgimiseks pidanuks Heldur Niit kdima kas Soome Kirjanduse Seltsi
raamatukogus Henni Ilomde man v6i tutvuma mone noorema laulu-uurijaga.
Laplaste laulu-uurimist pidas kinni vajadus osata lapi keeli. Liks nii, nagu ei
lasknud minna murdeuurimise juht Mari Must, kes avaldas igal aastal kokku-
votte sellest, kuidas on vastavad kogud tédienenud. T66st ,,Vana kandle” juures
samasuguseid kokkuvotteid ei ole. On probleemartiklid kiisimusega, miks koi-
ted puuduvad, aga mitte vastuseid niiteks asjas, mis on pohiméotteline: mida
teha teisenditega eriti nendel juhtudel, kus tekst ise on kontaminatiivne ja
esindab mitut tuapi.

On kokkuvotted Kreutzwaldi pdevadest, millest osasaamiseks tuli Heldur
Niit kaheks pédevaks Tartusse, olles 66d meil. Narb so6ja oli ta juba péris véi-
kesena. Siiski kuulus meie ohtulaua juurde pudel viina, toda ka juba sellal,
mil Helduril oli diagnoositud diabeet II ja ta ei teadnud, kas ta jouab Laagris
poest koju omal jalal voi satub haiglasse. Harilikult me votsime viina korvale
veelkord 14bi selle pdeva ettekanded ega puudutanudki ilejdédnud maailma.
Niid lisandus insuliiniannuste korrigeerimine. Sellega harjus Heldur Niit
kiiremini kui eluga Laagri kortermajas. Kui Hiiu hooldehaiglas koristati tema
kambrit, sétiti ta istuma ratastooli ja seoti jalad kinni, et ta aianurka suitsu
tegema ei pogeneks, aga iihise televiisorivaatamise vastu ei tundnud ta mingit
huvi. Maailm oli suletud ka Elias Lonnroti kohalt, ehkki soomlased olid selle
eest stipendiumi vélja maksnud ja ootasid kannatamatult tervet raamatut.
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Raamatu sisuks oleks olnud ,Lonnrot ja Eesti” — kes need olid, kellega ta siin
kohtus jne. Kas Lonnrot tuli Eestisse otsima uusi sopru voi piirdus tiksnes
keelejuhtidega, sest elamiseks maarahva keskel puudus lihtsalt aeg? Tuleb
arvata, et keelejuhid huvitasid teda rohkem, aga selleks tuli kirikumaisates
ja pastoraatides ringi vaadata ning maad kuulata ehk saada ménesugunegi
ettekujutus sellest, kui murdeliselt oli Eesti ala liigendatud. Et olla neis asjus
heldurniidulikult tdpne, tulnuks osata XIX sajandi soomerootsi keelt ja siin-
sete kirikuopetajate eesti keelt. Siis oleks uurimus uuendanud oluliselt ka
faktistikku. Kuid ma ei arva, et ta oleks oma kavatsuste ile kellegagi nou
pidanud, ka mitte Ulo Tedrega, kes pealegi polnud Lonnroti epohhi uurija.

Ulo Tedrega arutleti seeiile, mida jargmiseks arvustada. Nad olid iihe
aasta mehed selle erinevusega, et Ulo Tedre lopetas Tartu iilikooli folkloris-
tikas 1951, Heldur Niit 1952. Ulo Tedre diplomitéoks oli klassivéitlus 16pp-
riimilises rahvalaulus. Sellele jargnes aspirantuur, mis tookord seisnes kol-
mes miinimumieksamis (eriala, voorkeel, marksism-leninism) ja véitekirjas,
millest pidi olema triikivalmis kolm artiklit. Eksamid sooritas Ulo Tedre Tal-
linnas, marksismi-leninismi profileerimiseks suunati ta aastail 1953-1954
meie moistes kaugdppeaspirantuuri Moskvasse NSVL TA Mikluhho-Maklai
nimelisse etnograafia instituuti folklorist Vera Sokolova juhendamise alla,
konsultantideks Erna Normann ja Herbert Tampere. Juhendada polnud seal
enamat kui tleminek algriimiliselt véarsilt 1oppriimilisele, liitirilise rahvalaulu
asendumine koomilisega ja siirdumine tundmuslikult laulult naljandilisele
pajatusele. Tegelikult uuris Ulo Tedre faasinihet ehk 1) iileminekut regiviisilt
Ioppriimilisele ning osalt juba autoripdrasele rahvalaulule, milles 2) alliteree-
rivast varsist sai vérsilopuline riim, 3) lauliku méilulisest lauluvarast kirjuta-
tud tekstivarast salmik ning 4) kaastundmusest 160p. Probleemselt késitles
Tedre seega regivirsi taganemist kirjandusliku vérsi ees. Klassivoitlusega
pole sel iseenesest mingit pistmist, sest néiteks orjus- voi teomehelaulud siin-
disid mérksa varem (XVI sajandil) kui 16ppriimiline rahvalaul (XIX sajandil).
Kisitlemata jédi aeg, mil sporaadiline 16ppriim asendus paradigmaatilisega
nonda, et tekkis stroofiline 16ppriim ehk salm. Aeg ja pohjus. Varaseimaks
ajaks voime lugeda 1820-ndaid, ent pohjused ei ole selged, sest kirjanduslik
varss noudis teatavat koolitust, kas voi eeskujugi. Ja kiisimus ei ole pelgalt
Ioppriimilises varsis, vaid ka rahvapérases jutustuses, mis morfoloogiliselt
jaab pajatuse ning rahvalaulu vahele vormis, millel pole enam anoniiiimsust,
sest ta on juba personaalne. Regivirss on kollektiivne. Uuem rahvalaul on
individuaalne. Tuglase esimesed proosapalad olid digupoolest rahvajutud,
mille aines pdrines mingist anekdoodist ega olnud kuidagi novellipidrane nagu
sonett proosas. Noor Tuglas kirjutas rahvapéraseid jutte edasi, saamata veel
1907-1908 périselt aru, kus 16ppeb kiilajutt ja kust algab novell niisugusena,
kust me tunneme ,,Toome helbeid”. Kitzberg ei tunnistanud veel novelli, Vilde
tunnistas naljalugusid, Sédrgava pooldas argielu.

Vormiliselt oli Ulo Tedre ja Heldur Niidu akadeemiline haridus vordne:
kummalgi kirjandus ja rahvaluule ning aspirantuur rahvaluules. Seepoolest
voinuksid nad mélemad tootada samas rahvaluulesektoris Richard Viidalepa
juhtimisel, aga on toen#oline, et Viidalepale eraldati ainult iiks koht, mille
tditja peamiseks véljundiks sai kaastoo koguteosele ,Eesti rahvaluule iile-
vaade” (1959), mis oli nn plaaniline t66. Késitlus Kreutzwaldi muinasjuttude
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algupérast oli pigem kirjanduslooline probleem, mille publitseerimise aktuaal-
sus oli parast 1953. aasta viljaannet langenud, sest esikohale tousis teaduslik
,Kalevipoeg”. Niisiis ei ole minu jaoks paradoksaalne, et Ulo Tedre osaks sai
I6ppriimiline rahvalaul, mille kohta piistitas ta kaks kiisimust: kuidas see on
tekkinud ja mida teha teisenditega salmikust salmikusse? Klassivoitlus oli,
nagu margitud, tdiesti teisejarguline, pigem ettekdine kui iseseisev teema.
Sellise ettekdénde andis ilmselt Eduard Laugaste, sest ettekééne ise oli vara-
sem kui algas Ulo Tedre mittestatsionaarne aspirantuur Moskvas. Konsul-
tant Erna Normann oli reatesteeritud filoloogiakandidaat, konsultant Herbert
Tampere kraadita dotsent, Richard Viidalepast ei ole tipselt teada, kas ta oli
1947. aastal reatesteeritud magister arheoloogias ja millal tema sellealane t66
uldse valmis — kas 1939, 1940 voi 1941. Vormiliselt sai temast kui jutu-uuri-
jast filoloogiakandidaat alles 1965. Nii ebakindlas olukorras oli ,klassivoitlus”
mitte ainult ettekiine, vaid ka kaitsekilp. Sellist kroonutood tegi Ulo Tedre
korduvalt. Vahest voib murdekohaks ses suhtes lugeda ajalist piiri ,Eesti kir-
janduse ajaloo” I osa (1965) eestlaste etnilise ajaloo ja vanema rahvaluule pea-
tukkide ning antoloogia ,Eesti rahvalaulud” I-IV (1960-1968) toimetamisto6
16pu vahel. Viimane t66 opetas korraga kaike: isiklikku tépsust, korraloomist
ja mitteformaalse kollektiivi juhtimist. Konkreetsema kontrolljoone tombab
aasta 1965, mil Ulo Tedre avaldas programmilise artikli ,Kirjanduse ja rahva-
luule suhetest. Moningaid kokkuvoétteid ja uurimisiilesandeid” (Keel ja Kir-
jandus, nr 11, 1k 650-656; nr 12, 1k 734-740). See ei olnud tema juhitud sek-
tori programm. See oli programm igaiihele, ainult et kellelgi polnud sundust
tolgendada seda artiklit kui juhtnoori. Ka mitte Tedrel endal. Miks? Osalt ka
seepérast, et plaanilise t66 ja kroonuliku t66 korval oli olemas ka honoraritoo,
mille teenimiseks kirjutas Ulo Tedre rahvaluule osa koos Karl Mihklaga teh-
tud opikus ,Eesti kirjandus”. Selle makett ilmus aastal 1957, millele jiargnes
16 triukki loplikku teksti (aastani 1980). Ei méleta, et selle jargi oleks keegi
oppinud, kuid selle eest maksti, ilma et keegi oleks ldhemalt uurinud, mida
uut kordustriikid eesti rahvaluule kohta titlevad. Niiteks pajatusi ja muisten-
deid oli parast opiku esmatriikki, 1980. aastateks avaldatud vdhemalt tosin-
kond koéidet.

Tartus 6ppis Ulo Tedre kindlasti Eduard Laugaste ja Herbert Tampere,
toendoliselt ka Richard Viidalepa juures. Moskva jaoks pidi ta olema luge-
nud Stalini raamatut ,Sotsialismi majanduslikud probleemid NSV Liidus”
(1952), sest etnograafidele oli see direktiivne séltumata epohhist, mida nad
uurisid. Uuriti aga peamiselt idapoolseid rahvaid iimber Kaspia. Osa neist
uurimusist on labane propaganda, ent leidub ka etnograafiliselt tidpseid ja
rikkalikult illustreeritud kéisitlusi néiteks venelaste majapidamisest ja ehi-
tistest keset tatarlaste elamist. Koik see oli Ulo Tedrele tiiesti uus maailm,
mis polnud folklooriga digupoolest iildse seotud. Monevorra tegeldi Moskvas
folklooriga hilisemas NSVL TA arheoloogiainstituudis, kus rohk asetus aga
sootuks mujale, nimelt varaste vanavene parimusjuttude ja aastakirjelduste
omavahelistele suhetele. Milleks oli Ulo Tedrel sel juhul iildse vaja Moskvasse
minna? Voib-olla oma viitekirja teema ideoloogiliseks pohjendamiseks, voib-
olla ka viitekirja enda komponeerimiseks nonda, et see kaitsmisel 14bi 1dheks.
Teema oli uudne (venelased tundsid algriimi eeskitt oma tookord endiselt
keelatud modernistide luulest ja 16ppriimi uuriti mitte selle asukoha jargi,
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vaid hoopiski riimi sisaldava sona rohulise liigenduse pohjal). Poolriimilisus
ja siseriimilisus olid tdhtsamad kui téisriimilisus. Tekstinédidete ning regist-
riliste lisade poolest oli viitekiri esmajoones empiiriline, nii et seda olnuks
lihtne stiidistada marksistlikust klassivoitlusest moodavaatamises. Kiill on
eesti lugejale dratuntav etniline voitlus, ilma et Ulo Tedre tegelnuks eraldi
selle voitluse kajastumisega tollases perioodikas. Samasugune ldhenemisviis
ilmneb ka tema hilisemas uurimuses ,,Rahvaluule kasutamise voimalusi XIX
sajandi talurahva sotsiaalsete vaadete uurimisel” (raamatus ,Eesti talurahva
sotsiaalseid vaateid XIX sajandil”, 1977).

Leena Kiiviti ja Heldur Niidu kodus Vabaduse puiesteel peeti kiilalisteraa-
matut. See asus elutoas ja oli minu meelest juba mitmes. Ei méleta aga, et seal
oleks leidunud ka Ulo Tedre sissekirjutus. Toéoalased jutud aeti kas instituu-
dis voi toimetustes, ent néiteks Eesti Kirjandusmuuseumi rahvaluulekogude
sisu kohta oli Ulo Tedrel maistlikum péorduda Herbert Tampere voi Richard
Viidalepa poole, kuna need olid té6tanud kogude keskel. Kummagi vaitekirjad
neid omavahel ei sidunud. Sidus folkloorsete tekstide publitseerimine ja filo-
loogiliste véljaannete toimetamine, mille pshimatteliste probleemide arutelu
juurde oleks olnud vaja veel kaht asjatundjat, nimelt keelemees Elmar Elistot
ja kirjandusloolast Endel Priidelit. Kuid neist neljastki ei piisanud selleks,
et otsustada, kuidas kiirendada ,Vana kandle” avaldamist, kui pohjalik saab
topograafiline printsiip iildse olla ja kas piisab laulude jarjestamisest temaa-
tiliselt voi tuleb tingimata eristada ka luroeepikat (see termin on tegelikult
kujund, mitte moiste ning néiteks siinkirjutaja eelistab sonale ,liiroeepika”
moistet ,varsseepika”). Kahe mehe seotusest siindis haruldane, kuigi vaikides
tehtud koostoo: iihiselt — iiks kirjutas, teine toimetas — arvustati iile poole
kogu eesti folkloristide temaatiliste véljaannete teaduslikust produktsioonist
(vdlja arvatud viisivdljaanded). M6eldud on arvustusi ja kriitilisi artikleid ala-
tes aastast 1972, mitte varasemast. Ei olnud ei Ulo Tedre ega Heldur Niidu
viga, et katki jai Herbert Tampere antoloogia ,,Eesti rahvalaule viisidega” I-V
(1956-1965) retsenseerimine. Tamperel jii viga mitu uurimust esimese osa
faasi ja kust voime meie teada, millal need oleksid ilmunud tervikuna. Kone-
alune antoloogia on aga lopetatud t66 selle voorusega, mis on omane koigile
Herbert Tampere viisivalikuile: ta niitab dra, kuidas on lauldud ning mis-
moodi on laulude viisid viljaandes transkribeeritud. Paraku ei saa niisugu-
seid asjaolusid siisteemis késitleda vihik- v6i kéidehaaval, sest siisteem voib
muutuda ka ,tédispikkuses”. Herbert Tampere ,Eesti rahvaviiside antoloogias”
I (Tallinn, 1935) on 16ikuslaul ,Venna nurmed” esitatud Paistu redaktsioonis,
Hesti rahvalauludes viisidega” I Helme ja Otepéé redaktsioonis, muidugi siis
ka erinevas viisistuses.

Ulo Tedre sai oma toimetajakooli antoloogia ,Eesti rahvalaulud” I-IV juu-
res, Heldur Niit ENE-s (ehkki oli toimetanud ka varem). Mdlemat opetas see
kool viltima ebaméérasusi ehk olema keeleliselt tédpne. Tulemuseks oli umbes
veerandsada arvustust, millest on selgesti niha, kuidas Ulo Tedre ei ole piir-
dunud didremérkustega, vaid to6tanud arvustatava teose iiksikasjadeni ldbi.
Kahjuks oli sellel pohjalikkusel koos pohjendatud kriitilisusega omapoolne
varjukiilg: Ulo Tedre artiklitel peaaegu puudub vaidlustav vastukaja. Tema
uurimuste iitheks tulemuseks oli kisikirjaliste laulikute jirjekindel eristamine,
teiseks salakirjanduse kui ajaloolise moiste esiletoomine. Tiipoloogiliselt on
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molemad vaieldavad. Esimene pohjusel, kui laulik voi salmik sisaldas ainult
sonu, mida polnudki viisistatud, teine pohjusel, kui sellise sisu ei tohtinud sat-
tuda iilemuse kétte. Niiteks kooliopilaste kirjakesed ei asu kuskil rahvaluule
ja kirjanduse piirimail. Need on kas armastusavaldused, kriitika pedagoogi
kohta voi kiisimused kontrollto6st arusaamiseks. Mérksa problemaatilisem on
hernhuutlik salakirjandus, mitte vihem pole seda vanausuliste salakirjandus.
Seetottu ma ei arva, et salakirjandusse kuuluvaid teoseid polnud palju.

Voiks arvata, et Ulo Tedre oli arvustajana norija, ent see on vale. Kiimme-
kond arvustust on vaieldamatult tunnustavad, nii et pigemini jilgiksin ma
seda, millest Ulo Tedre ei kirjutanud véi kirjutas méédaminnes. Tal oli keeru-
line kirjutada néiteks Rudolf Poldmé&est kui Carl Robert Jakobsoni uurijast,
sest tolle t66, nn tdismonograafia, jdi pooleli. Neis asjus vois Ulo Tedre olla
viaga delikaatne.

Niiiid on to6d tehtud, aga ei saaks 6elda, et teemad on ammendatud.

Tanan siidamest Eesti Keele Instituudi direktorit Tonu Tenderit, kes otsis vilja
tipsed andmed Ulo Tedre aspirantuuri kohta.

PEETER OLESK
Téahtvere moisas 2. augustil 2018

Two colleagues sharing a common interest

Keywords: Heldur Niit, Ulo Tedre, folklore studies, editing practices, newer folk
song

The article discusses the history of Estonian folkloristics via the activities and rela-
tions of copy editor Heldur Niit and folklorist Ulo Tedre. Heldur Niit had majored
in folklore at the University of Tartu and also taken a postgraduate course in the
subject. From 1972—-2007 he worked as copy editor for folklore and literary studies
at the journal Keel ja Kirjandus. Ulo Tedre, Head of the Department of Folklore at
the Institute of the Estonian Language sat on the advisory board of the journal and
authored a great number of articles and reviews.

Peeter Olesk (b. 1953), Advisor of the Rector of the Estonian University of Life
Sciences, prouadoktor@gmail.com
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SAUTSUDE JA PIIKSUDE TAGA TULEB NAHA LIHAST JA

LUUST INIMEST

Vestlus Eda Kalmrega

Eesti Kirjandusmuuseumi folkloristika
osakonna vanemteaduri Eda Kalmrega
vestles tema 60 aasta juubeli puhul
Vivian Sitirman.

Eesti folkloristika on paljuski otsi-
nud uurimisainest minevikust. Kui-
das juhtus, et Teist sai tdnapaeva
folkloori uurija?

Jakob Hurda vanavara méiste, nagu
ka selle vanavara kogumine, oli omas
ajas uuenduslik, aitas eestlust ja tule-
vast Eesti riiki ules ehitada. Rahvaluule
seostamine eeskétt talupojakultuuriga,
juttude, laulude ja lithivormide autent-
suse otsingud olid ka lddne folkloris-
tikas aktuaalsed vahest 1960.-1970.
aastateni. Siis hakkasid need arusaa-
mad murenema. Folkloor lakkas ole-
mast ainuiiksi mineviku pirand, mida
puiti kokku koguda ja seeldbi pédista.
Varasem Zanrikesksus poordus rohkem
konteksti uuringute suunas, tdhtsustus
nii parimuse kandja ise kui ka parimus-
rithm. Tédnapédevasus rahvaluuleteadu-
ses mérkis nii uusi ainepiire kui ka tee-
masid ja uurimismeetodeid. Muidugi ka
seda, et tegeldi elavas traditsioonis oleva
ainesega, sellega, mida varasemate kri-
teeriumide jargi ei peetudki folklooriks.
Eestis hakkas see protsess monevorra
hiljem, 1980.-1990. aastatel. Minu tulek
folkloristikasse langes 1990. aastate
algusesse, kui ma parast oma kolmanda
lapsega kodus olemist rahvaluule arhiivi
toole tagasi tulin. Hakkasin juhendama
korrespondente ja arhiivi kogumis-
t66d ning esimene suur aktsioon oli
1992. aastal iile-eestiline koolipdrimuse
kogumine. Siin ei olnudki enam suurt
midagi moelda, olime kolleegidega sel-
lest elusast-elulisest ja kohati ka viga
vaimukast materjalist nii vaimustatud.
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Tegime tol ajal palju koost66d soome
uurijatega. Soome kaudu liikus meile
folkloristikaalane uudiskirjandus. Peale
kooliparimust tulid tudengifolkloor, tdna-
paeva muistendid ja kuulujutud.

Olete wuurinud katastroofifolk-
loori Estonia laevahuku naiitel
ning péarastsojaaegset juttu Tartu
inimvorstivabrikust. Kust périneb
Teie huvi selliste moneti hirmsate
lugude uurimise vastu? Mis Teid
folkloristina uurimisainese juures
paelub ja inspireerib?

Need kiillaltki stereotiitipsed usku-
mused ja kogemused, mida nende siind-
muste tagajirjel tekkinud muistendid
ja kuulujutud viljendavad, on tihedalt
seotud meie kultuuriliste ideoloogia-
tega, normide ja vddrtushinnangutega,
alateadvuse, hirmude ja ootustega. Seda
materjali elavas esituses talletada ja
uurida on huvitav. Kindlasti voib selle
pohjal tdnapédeva inimesest ning meie
thiskonnast nii mondagi teada saada.
Ja ega vanad muistendid polnud oma
kaasaegsetele vihem hirmsad, ka neis
tegutsesid salapérased joud, kurjad ini-
mesed, kummitused ja kuradid; surm
ja hirm olid tavapérased asjad. Tegeli-
kult voib oelda, et need mélemad nime-
tatud teemad lihtsalt tulid mu juurde.
Tédnapdeva jutu-uurijad piitiavad ikka
iihiskonnas toimuvat jilgida ja sellest
radkida, kirjutada. Pidasin Goéttingenis
1996. aasta rahvusvahelisel jutu-uuri-
jate kongressil plenaarettekande parv-
laev Estonia hukuga seotud muistendi-
test ja kuulujuttudest. Tolle kongressi
teine plenaaresineja oli Gillian Bennett,
kes riddkis leedi Diana jumalikusta-
misest Briti ajakirjanduse ja avaliku
arvamuse poolt pirast Diana onnetut



surma. See vois olla paris esimene kord
ldéne folkloristikas, kus nii suure audi-
tooriumi ees raégiti plenaarettekanne-
tes nonda virskelt toimunud siindmuse
ajel tekkinud meediamgjulistest rahva-
juttudest ja kuuldustest. Need ettekan-
ded valis tollase kongressi peakorraldaja
professor Rolf Wilhelm Brednich, kes oli
ise tolleks ajaks vilja andnud mitu kogu-
mikku linnamuistendeid ja kuulujutte.

Vorstivabriku lood tulid ise kirjandus-
muuseumi uksest sisse koos nende pal-
jude tartlastega, kes parast ajakirjanik
Alo Lohmuse artiklit! soovisid minuga
jagada oma mélestusi sojajargsest Tar-
tust.

Teie uurijakarjaari jooksul on maa-
ilmas toimunud nihe viisis, kuidas
inimesed omavahel suhtlevad ja
infot hangivad, lithikese ajaga domi-
neerivaks muutunud digitaalsed
vahendid moéjutavad kahtlemata ka
folkloori ja selle uurimist. Kuidas
olete Teie uurijana ja folkloristid
iildisemalt nende muutustega toime
tulnud? Kas see ,,uus maailm” ahvat-
leb uurima voéi on see olnud seotud
ka moéningate hirmude ja teadmatu-
sega?

Kahtlemata on muutunud kommu-
nikatsioon mgjutanud nii folkloori kui
ka selle uurimist. Naiteks kuulujutud
pole kunagi nii hésti elanud (loe: levi-
nud) kui praegu. Positiivne on see, et sa
saad hésti palju infot uuritava materjali
kohta ilma laua tagant tdusmata. On
voimalik leida algallikas, palju aren-
guid, versioone, sotsiaalmeediast ruttu
kogu kontekst (kommentaarid, pohjen-
dused, suhtumine, toélgendused jms).
Selles mottes ldheb folklooriuurijatel
héasti. Samas ei tohi unustada, et kogu
kommunikatsioon, suhtlemine ja inim-
kultuur ei ole veel netti kolinud. Nende
séutsude, piiksude ja méirkuste taga on

1A, Lohmus, Legend: Tartu inim-
sodjate saladus elab rahvajuttudes. — Tartu
Postimees 13. XI 2001; vt ka A. Lohmus,
Inimvorstivabriku legend kui poliitiline
oudusjutt. — Tartu Postimees 21. XII 2001.

ikka luust ja lihast inimesed oma elude,
hirmude ja soovidega, mis ei pruugi olla
netis ndhtavad. Ko6ik oleneb sellest, mida
ja keda uurida ja missuguseid kiisimusi
tostatada.

Kas digitehnoloogia arenemise ja
sisu vaheldumise meeletu kiiruse
juures on oht, et uurimistoos maga-
takse maha tulevikuperspektiivist
olulised arengud? Vé6i peitub voti
tulevikku praeguste uurijate suut-
likkuses kirjeldada kiaesoleva hetke
nihtusi nii, et neist oleks voimalik
aru saada ka 30 aasta parast?

See digivargi tdhtsustamine on kill
veidi utreeritud. Digimaailm saab ainest
péarismaailmast ja matkib seda. Tehno-
loogiad voimaldavad kiill uute sulamite
loomist, sisu ja ideoloogiad vahest nii
palju ei muutugi. Ma arvan, et selle olu-
lise tilesleidmisega ei olegi eriti raskusi,
kill aga on probleem kontekstiga. Ilma
seda teadmata ei ole paljud asjad toesti
arusaadavad, mitte kolmekiimne, vaid
juba aasta v6i mone kuu moodudes.

Ma ei ole selle aasta koolipdrimuse
aktsiooniga kiill seotud, kuid olen kor-
valt kuulnud, et seal on palju sellist, mil-
lest on folkloristil raske ilma konteksti
teadmata aru saada. Lastekultuur on
tdnapédeval niivord interneti kasutami-
sega seotud ning nende huvid seal nii
killustunud, et ilmselt on lastel endilgi
kohati raske iiksteist maista.

Kas poélvkondlik erinevus n-6 digi-
taalsete asunike ja digitaalsete
parismaalaste vahel mojutab Kkui-
dagi ka uurija ja uuritavate suhet?
Kas iithel on véimalik teisest aru
saada? Kas tunnete end tinapieva-
seid tehnoloogiaid kasutades muga-
valt?

Polvkondadevaheline erinevus on
tdnapdeval digitaalsete oskuste ja eri-
neva internetitarbimise tottu kindlasti
suurem. Tundub kill, et internetis on
koik pihu peal ja avalik, ometi see nii
ei ole. Internetis on nii palju salasoppe
ja nurgataguseid, et koige sellega pole
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ilma korvalise suunava abita lihtsalt
voimalik kursis olla. Sellepdrast nouab
nditeks keskealiselt uurijalt suurt pin-
gutust noorte kultuuri uurimine. Aga
hea tahtmise korral ja nn keelejuhi abil
on see kindlasti voimalik.

Ise ma viga mugavalt ei tunne end
koigi tanapédevaste tehnoloogiatega,
aga saan hakkama, kui peab. Minu
polvkonnale tulid need muutused veel
viimasel ajal. Minust vanemale pdlv-
konnale ei olnud enam aega antud
kohanemiseks.

Praegusel (sotsiaal)meediamaasti-
kul saavad uskumatud, kurioossed
lood palju tihelepanu, suurenenud
umbusk ,ametliku” info (v6i info-
kanalite) suhtes on andnud véima-
luse n-6 alternatiivsele toele. Kui
lihtne vo6i raske on Teil folkloris-
tina, eriti kuulujutu-uurijana tina-
pieva meediat tarbida ja usaldada?
Kuidas jouate potentsiaalsel uuri-
misainesel silma peal pidada?

Neid alternatiivseid uudistekanaleid
on ka eestikeelses (sotsiaal)meedias
juba iiksjagu ja suur hulk inimesi jil-
gib ja levitab ise nende sisu. Sinna pole
midagi parata. Inimene kipub ikka seda
levitama, mida ja millesse ta usub. Kui
ta soovib ilma juurdlemata uskuda, et
sool on imeravim, siis ta seda ka teeb.
Ajakirjandusele ja ajakirjanikele seab
see erilise vastutuse. Tuleks leida aega
allikate kontrollimiseks ja siilitada
kriitikameel just ithest meediakanalist
teise ringlevate, pealtndha viga huvi-
tavate-komuliste-eriliste uudiste suh-
tes. Ma iildiselt usaldan meie pohilisi
meediakanaleid, aga suhtun neisse ka
kriitiliselt. Kogu sotsiaalmeedial on
raske silma peal hoida, aga onneks on
just siin tihtilugu abimeheks ajakirjan-
dus ise (televisioon, raadio, digiajakir-
jandus), mis rohkem kolapinda saanud
teemad sotsiaalmeediast (Facebookist
jm) n-6 lles korjab ja laiemalt néhta-
vale toob.
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Oma raamatus ,Hirm ja vooraviha
sOjajargses Tartus™ jareldasite, et
voika vorstivabriku loo levimise
taga oli palju tegureid, sh usalda-
matus voimu vastu ja info puudulik-
kus. Praegusel hetkel voib samuti
tiheldada rahva teatavat pettumust
voimus, info vihesus on asendu-
nud aga info ilekiillusega. Kas see
on olukord, kus véime jille oodata
moéne vana oOudustiaratava siizee
taastulemist?

Usaldamatus véimu vastu on praegu
kill paris tugevasti ohus ja valjendub
ka mitmetes kuulujuttudes. Vahest
monda voimendab ka opositsioon, sest
kuulujutud on tugev poliitika ja voimu
atribuut. Teisisonu — see, kes valitseb ja
kontrollib kuulujutte, valitseb maailma.
Oma monograafia ettevalmistamise kéi-
gus ldbi tootatud arhiividokumentidest
sain ka mina aimu, et KGB-1 oli see tode
hésti teada. Pagulaste kriisi haripunk-
tis, moni aeg tagasi, levis sotsiaalmee-
dias kuuldus, et Eesti voimud on siiski
salaja pagulasi sisse toonud rohkem, kui
rahvale seda on 6eldud. Seda infot levi-
tas sotsiaalmeedias oma nime ja n#oga
soliidne kodanik, ja kiillap ka seetottu
tundus see paljudele viga usutav, selle-
vorra kindlasti, et jutte ka ise edasi levi-
tada. Ja uskujad kiisidki lausa pesu-
majade ja koolide uste taga piilumas, et
oma usule kinnitust saada.

Sarnased rahvusvahelised hirmu-
jutud (vorstivabriku lood, lood mustade
autodega verevotjatest jms) nagu mina
neid oma monograafias késitlen, ei ole
ka ténapéeval kuhugi kadunud. Rah-
vusvahelises folkloristikas on neid kut-
sutud ka kriminaalne muistend (ingl
criminal legend), sest tdnapéeva info-

2E. Kalmre, Hirm ja vooraviha sojajirg-
ses Tartus. Parimuslooline uurimus kanni-
balistlikest kuulujuttudest. Tartu: Eesti
Kirjandusmuuseumi teaduskirjastus, 2007,
teine, tdiendatud trikk 2008. Inglise keeles:
E. Kalmre, The Human Sausage Factory:
Astudy of Post-War Rumour in Tartu. Tlk
Kait Tamm, Alexander Harding. Amster-
dam: Rodopi, 2013.



thiskonna traditsioonilise meedia ja
sotsiaalmeedia koosmgjus saab kuulu-
jutust voi ka nn drplemisloost (ingl tall
tale) politsei uuritav juhtum. Juba paar
aastat aktiveerub ldbi sotsiaalmeedia
tha uuesti mones Eestimaa paigas,
miskipérast just viikelinnas voi alevis,
jutt lapsi roovivast valgest kaubikust.
Vordluseks: hirmujutud lapsi rodvivast
valgest kaubikust on Euroopas ja Skan-
dinaavias ringelnud juba kiimmekond
voi rohkem aastat. Kuna lastevastane
végivald on véga tundlik teema ja need
jutud méngivad lastevanemate koige
suuremate hirmudega ja pdohjustavad
hiisteeriat, on paljudel juhtudel alga-
tanud uurimise ka politsei. Tavaliselt
tuleb politsei jareldusele, et tegemist on
nn linnamiititide voi -legendidega, millel
pole reaalset tagapohja ja mis sotsiaal-
meedias lumepallina veerevad. Meedia-
uurija ja folklorist Peter Burger on jil-
ginud valge kaubiku lugusid (nn white
van stories, vt ka maailma suuremast
kuulujutuportaalist Snopes®) Hollandi
internetis ja ajakirjanduses aastatel
1999-2015 ning kirjeldab oma uurimu-
ses, kuidas selle perioodi jooksul muutus
pahade peategelaste identiteet: algul
olid kiusajad pedofiilid, siis Ida-Euroopa
immigrandid, 16puks moslemid. Nii pee-
geldasid need lood omamoodi Hollandi
muutuvat sotsiaalpoliitilist olukorda.
Meil olevat 2017. aasta novembri
I6pus Harku vallas varjatud néoga
mehed bussist vdljunud lapse kaubi-
kusse tirinud ja seal kinni hoidnud.
Seda lugu edastati tema algsel virvikal
kujul paljudes meediakanalites, 16puks
lukati see imber ETV uudistesaates. Sel
aastal ringles valge kaubiku hirmulugu
Polvas ning viimati joudis minuni l4bi
sotsiaalmeedia kuuldus sarnasest juh-
tumist Tartu lihedal Ulenurme asulas.
Kahtlemata on selliste lugude juhtu-
mise tdendosus olemas, nagu on olemas
ka lugusid matkiv kiitumine. Aga iga
tksikjuhtum voib 14bi sotsiaalmeedia
tuhandete kirjete kajades muutuda

3 https://www.snopes.com (19. IX 2018).

looks ahistamiste seeriast, mis méne aja
parast uue touke ajel sotsiaalmeedias
jalle esile kerkib ja sealt kontrollima-
tult materjali votnud ja avaldanud aja-
kirjanduse kaudu véimendub. Iga nii-
sugune konkreetne juhtum vajaks eraldi
uurimist; tegemist voib olla laste reaal-
sete hirmudega, mille taga voib olla mis
iganes: ndhtud film, kaaslaselt kuuldud
jutt, pimedus, nendesamade varasemate
kuulduste meediakajastuste koému,
reaalset hirmu pohjustanud olukord,
tahtmine oma voimsa looga silma paista
jms. See voib olla ka laste omavahelise
suhtluse jaoks moeldud jutt, mis teise
publiku — tidiskasvanute — ette sattudes
hoopis uue tdhenduse ja hirmsama néo
saab.

Ajakirja Folklore teemanumber
sRumours and Conspiracy Theo-
ries” (2007, nr 69), mille koostaja
Te olete, keskendus vandenéuteoo-
riatele ja kuulujuttudele, kisitledes
selle kaudu ka véimu ja folkloori
suhet. Milline suhe on tinapieva
folkloori uurival folkloristikal ja
voimul: kas maailmas, kus alterna-
tiivne tode, sonavabadus, vooOra-
viha, avaliku arvamuse manipulee-
rimine jms on podletavad teemad,
on folkloristil tahtmine s6na sekka
oelda - ja kumba ta ennemini kone-
tada soovib, voimulolijaid v6i kogu-
konda?

Ma arvan, et folkloristidel on téna-
pideva maailmas kiill oma selgitav ja
hariv roll. Me tegelikult vdiksime neil
siin nimetatud teemadel julgemalt ka
avalikkuse ees sona votta. Aga enese-
kriitiliselt Geldes: ma ise olen seda tei-
nud enamasti siis, kui ajakirjandus
mingi kommentaari v6i kiisimusega
minu poole on poéérdunud. Paar kar-
mimat kogemust mul siiski on neist
kordadest, kui ma oma nime ja n#oga
meedias (vdimu)kriitiliselt sona votsin.
Viimasest niisugusest juhtumist, kus
kohalik v6im oma poliitika 14biviimiseks
avalikku arvamust kuulujuttude abil
mojutas, kirjutan ma praegu artiklit ega
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taha seda siin pikemalt lahata. See ei
ole kerge teema ja kuna olen ise sellega
seotud, siis puiiian ka koigest viest asju
kisitleda objektiivselt ning iildisemat
perspektiivi silmas pidades. Ma voiksin
selle ju niisama jitta, aga tunnen, et see
on siiski vajalik nii demokraatia, ajaloo
kui ka kogukonna harimise ja teavita-
mise huvides. Ja samas peab todema, et
Euroopas on péris palju riike, kus riigi-
voimuga seotud poliitilisest folkloorist
uurimusi avaldada ei saa.

Tervise ja toiduga seotud hirmu-
jutud on viimasel ajal jarjest roh-
kem koélapinda saanud. Kas see on
miark sellest, et elame heaoluiihis-
konnas? Tundub, et kui nilg ja 6ud
vahetult ei kummita, siis leiab ini-
mene midagi uut, milles kahelda,
mida kahtlustada.

Jah, kindlasti, eriti levivad tervise
ja tervislikkusega seotud lood. Toiduga
seotud hirmud ja ka jutud ulatuvad
tagasi kiilakortside ja industriaalse
ajastu algusesse, teisisonu aega, kus
inimene enam oma toitu algusest 16puni
ise ei teinud. Vanemuises suvel vilja
tulnud muusikali ,,Sweeney Todd” eten-
duse kavalehele kirjutasin just viikese
ulevaate niisuguste juttude tagapohjast
ja arengutest.

Téanapédeval on meil tihelt poolt soov
kaua ja tervislikult elada, teisalt peame
igapdevaselt valima kogu kiilluse ja voi-
maluste hulgast, mida tootjad pakuvad.
Nii nagu ihest meediakanalist teise ja
tha edasi leviva teabegi puhul, on n&i-
teks rahvusvaheliste poekettide keeru-
liste tarneahelate tottu raske infos ja
kaubanduses kindel olla. Ja nii tundubki
oigem usaldada seda, mida inimesed sot-
siaalmeedias v0i kodanikuajakirjandu-
ses nende asjade kohta kirjutavad. See
on viga hea pinnas vairinfo ja kuulujut-
tude levikuks ning on tiha suurem prob-
leem tinases maailmas. Uhiskond ja rii-
gid on sunnitud sellega eraldi ja stivitsi
tegelema. Soovides seda kuidagigi kont-
rolli alla saada, on niiteks Euroopa Liit
heldelt rahastanud sotsiaalmeedia vale-
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detektori loomist, mis piitiab reaalajas
keelepdhiselt vilja selgitada valeuudi-
sed ja kuulujutud, keskendudes sealjuu-
res tervise ja tervishoiu teemadega seo-
tud kahtlastele postitustele.* Nii et see
on perspektiivikas valdkond tuleviku
teaduses ja praktikas.

Keeles ja Kirjanduses ilmus Teil
eelmisel aastal artikkel® aga hoopis
ithest XIX sajandi ballaadist ja
selle ajaloolisest taustast (ballaad
Sambla Anust), tegemist oli omaaeg-
set publikut ja ajakirjandust pae-
lunud sensatsioonilise looga. Kas
inimeste huvi erakordsete lugude
vastu on ajas muutumatu ja muu-
tub vaid viis nendest raikida, voi
on XIX sajandi lood ikkagi midagi
hoopis muud kui XXI sajandil? Mis
iihendab Teie jaoks nende eri ajas-
tute lugude uurimist?

Kui ma 1980. aastatel valitoodel
kédima hakkasin, siis onnestus mul lin-
distada fragmente sellest laulust, mis oli
vaidetavalt tehtud ithe Mulgimaal juh-
tunud sensatsioonilise tosielulise siind-
muse puhul. Tanu kohaliku véirsisepa
Laulu Mihkli loodud pikale ballaadile
ja selle triikiversioonile piisis see lugu
pikalt mitme poélvkonna méilus. Laulu
tegemine oli toesti iiks viis sellest juhtu-
mist omal ajal rddkida, seda tolgendada.
Sarnaseid ballaade v6ib pidada uudis-
lauludeks, mille kaudu vahendati infot,
tolgendusi, kuulujutte. Selles méattes
on kiill huvi erakordsete lugude vastu
midagi inimsoole viga omast ja muutu-
nud on ainult vahendamise viisid. Tege-
likult oli Sambla Anu laulu ja sellega
seonduvate kuulduste uurimine minu
jaoks sarnane néiteks Tartu sgjajargsete
kuulujuttude uurimisega: siingi paelus
mind selle laulu ja juhtumi imber levi-
nud kuulduste tagapohi. Keskendusin

4 Projekt Pheme, vt ldhemalt https:/
en.wikipedia.org/wiki/Pheme_(project) (24. IX
2018); https:/www.pheme.eu/ (24. IX 2018).

5E.Kalmre, Jille uudist, mis on uus...”
Rahvalik ballaad ja jutud Sambla Anust. —
Keel ja Kirjandus 2017, nr 3, 1k 197-210.


https://en.wikipedia.org/wiki/Pheme_(project)
https://en.wikipedia.org/wiki/Pheme_(project)
https://www.pheme.eu/

ka ajaloolistele allikatele (arhiividoku-
mentidele, ajakirjandusele) ning suulise
ajaloo ilestdhendustele, et vilja tuua
voimalikult lai spekter selle looga seotud
tdhendusi.

Kas Teid kannustab soov teada
saada, kuidas asi tegelikult oli? Kas
Te pole peljanud avastada mone
jubeda siizee taga ebamugavat
tode? Kui tostatub kiisimus toest
ja vialjamoeldisest, voivad inimesed
tundlikult reageerida: vorstivab-
riku loo puhul tiheldasite, et inime-
sed solvusid, kui osutasite, et nende
kindel wuskumus toéestisiindinud
oudusloost on folkloorne.

Seda, kuidas asi tegelikult oli, uurib
moni teine distsipliin, niiteks ajalugu.
Folkloristika oma riist- ja tarkvaraga
ei saakski sellega vist hésti hakkama.
Folkloristi tlesanne ei saa olla ajaloo-
lise toe véljaselgitamine. Kuigi ka tema
on ainult inimene ja tahaks teada, mis
siis tegelikult juhtus: kas vorstivabrik
oli toesti olemas voi miks laev tegelikult
pohja ldks voi kas Anu toesti ei aidanud
oma mehe surmale kaasa? Aga folkloris-
tist jutu-uurija piirdub ikka ainult selle
stindmuse kohta tekkinud jutu vahenda-
mise ja tolgendamisega. Ja tolgendami-
sel on kindlasti abiks olustikulise, aja-
loolise, sotsiaalse, personaalse konteksti
teadmine. T6e ja uskumise pinnal aga
voib monikord tekkida arusaamatusi,
sest igal jutustajal v6ib olla oma tode,
millesse ta mingil pohjusel siigavalt
usub — ja kui uurija annab kogemata
moista, et see tode on kuidagi kahel-
dav voi veel hullem, koguni folkloor, siis
jargneb solvumine. Olulisem kui tode on
tegelikult piitida vélja tuua neid pohjusi,
miks inimene just nii usub ja raigib.
Oma sgjajargse kuulujutu uurimuses
puiidsin ma neid pdhjusi vilja tuua.

Tanapieva folkloor ei eelda enam
niost nikku suhtlemist, ent mis osa
mingib vahetu suhtlus kaastooli-
sega Teie uurimisto6s? Kas roman-
tiline kujutelm jalgrattal kiilast

kiilla vantavast folkloristist kuulub
minevikku ja vilito6d on kolinud
internetti? Oma vilisukselt voib ini-
mene folkloristi kiill tagasi saata,
kuid juba vorku riputatud sisu (foo-
rumipostituse vms) korral tal just-
kui pole voimalust oma uskumusi
voi arvamusi uurijale kommentee-
rida ega kitt ette panna ja oelda: ei,
minu 6eldut/tehtut te uurida ei saa.
Kuidas nende teemadega lugu on?

Paris vilitood ja suhtlemine elavate
inimestega on minu arvates folkloristi
jaoks vidga olulised. See annab voi-
maluse ndha périselu ja inimest oma
keskkonnas. See paneb uurija suhtleja
ja analiiisijana proovile. Samavorra
on oluline ka rahvaluule arhiivi, st
vanema-varasema materjali tundmine.
Seda voiks tdnapédeval olla rohkem, kui
ulikooli ajal kohustuslikus korras peab.
See annab hea baasi, isegi kui uurid
kaasaega. Inimesega otse suheldes tun-
netad loomulikult rohkem ka vastutust
tema privaatsuse séilitamisel. Vara-
semalt ei tekkinudki valitéodel kogu-
tud materjali puhul seda probleemi, et
uurija voiks seda kuidagi informandi
privaatsust riivavalt kurjasti kasutada.
Koguja ja uurija tunnetas oma vastu-
tust. Ta suhtles inimesega ndost nikku
ja teda usaldati.

Internetist tuleb koik korraga ja
kergesti kitte ning sealne vidiksem voi
suurem anoniimsus paneb inimesi
avaldama oma koige isiklikumaid asju.
Nende materjalidega tootamine seab
uurija ette erilise vastutuse. Kiillap
sellepédrast peab tdnapideval iikskoik
millist projekti kirjutades ka ldbi mot-
lema ja kirjutama selle, kuidas on téide-
tud eetikanduded ja tagatud uuritavate
privaatsus.

Folkloor huvitab ka kogukonda
ennast. Kas tidnapiaeva folkloori
puhul on folkloristide poolt kogutu
n-6 kogukonnale tagasi andmine
iildse oluline, kui sisuliselt on koéik
internetis kittesaadav? Mil viisil,
millise sonumiga seda teha?
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Publitseerimisel peaks ikka viga
valima, mil moel ja missugust materjali
voiks avaldada. Ei ole otstarbekas aval-
dada materjali, mis voib olla mitmeti
moistetav, millel puudub traditsiooni-
lisus, mis on harv voi kellelegi solvav.
Internetis on palju asju kiill kittesaa-
dav, aga paraku ei ole seal tidhendusi ega
seletusi juures. Folkloristi asi on seda
maailma ja kultuuri kogukonna jaoks
lahti seletada. Niidata, et tegemist on
traditsioonilise materjaliga, millel on
stereotiitipseid jooni, pakkuda versioone
ja algallikaid, pakkuda laiemat tausta ja
arusaamist sellisest kommunikatsiooni
vormist, mida v6ib mé#ratleda folkloo-
rina.

Teie pohjalik monograafia ,Hirm
ja vooraviha” on avaldatud ka ing-
lise keeles ja on saanud 2014. aastal
Rahvusvahelise Tianapieva Muis-
tendi Uurimise Seltsi Brian Mccon-
nelli raamatupreemia. Kohe-kohe
on ilmumas Teie uurimisartiklitest
ingliskeelne viljaanne.! Kas rah-
vusvahelisel uurijate kogukonnal
on huvi eesti rahvaluule ja folk-
loristika vastu ja mis teemad laias
teadusmaailmas rohkem huvi éira-
tavad?

Erinevalt mitmetest suurtest
Euroopa riikidest (Saksamaa, Prantsus-
maa jm), kus folkloristika teadusharuna
on minetanud oma autoriteedi, on rah-
valuuleteadus Eestis siilitanud oma
tugevuse ja olulisuse. Nii viikese riigi
ja rahvana oleme ometi maailma folk-
loristikas taiesti arvestatavad ja vélja-
paistvad. Siin ilmuvad rahvusvahelised
ingliskeelsed teadusajakirjad ja seeriad,
toimuvad suurte rahvusvaheliste eriala-

§E. Kalmre, What a Wonderful World of
Legends. Articles on Rumours and Legends.
Tartu: ELM Scholarly Press, 2018.
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thingute kongressid ja konverentsid,
publitseeritakse palju erialaseid tekste
ka inglise keeles. Ei oskagi 6elda, mis
on need Eesti tippteemad praegu maa-
ilmas, aga paljude teemade uurimisel
on tinapdeval oluline interdistsipli-
naarne suund, milles eesti folkloristikal
on téiesti vordvddrne oma identiteet.
Naiteks viimati korraldasid Eesti Kir-
jandusmuuseumi folkloristika osakonna
teadlased Tallinnas mitmesaja osalejaga
rahvusvahelise huumorikonverentsi, mil-
lest votsid osa mitte ainult folkloris-
tid, vaid ka kommunikatsiooniuurijad,
psithholoogid, pedagoogid jpt.

Kas folkloristi elus on ka kohta folk-
loorile, kuulujutu-uurija elus kohta
kuulujutule?

Olen sindinud ja elan praegugi Krii-
mani kilas endises Vonnu kihelkonnas.
Hindan vidga oma kodukoha pérand-
kultuuri. Pitian kohaliku kiilaseltsi esi-
naisena siinset elu edendada, inimestes
kogukonnatunnet ja huvi ajaloo ning
kohaliku périmuse vastu kasvatada.

Kuulyjutule on ka kindlasti kohta,
ainult et minuga voib juhtuda sama
mis akadeemik Arvo Krikmanniga, kes
Facebooki grupist Kalambuur’ kunagi
vilja visati, sest hakkas lausungite
tagapohja seletama. Uhesonaga, profes-
sionaalne kretinism ei luba enam asju
votta nii, nagu need on, ja head juttu
lihtsalt nautida.

VIVIAN SIIRMAN

7 JKalambuuri grupp on ette ndhtud ees-
ti keele monusaks viddnamiseks, kus teatud
tdhendusega sonad pannakse uude valgu-
sesse voi mone tdhe vahetamisel muutub
sona tdhendus.” https://www.facebook.com/
groups/kalambuur/ (19. IX 2018).


https://www.facebook.com/groups/kalambuur/
https://www.facebook.com/groups/kalambuur/
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M(~)1}I EST KRIMINAALSE TAUSTAGA
(SLANGI)SONAST EESTI (KIRJA)KEELES

ment ja parask

TONU TENDER

rohkesti laensonu ja viljendeid.! Need on levinud triikisona, raadio,

televisiooni v6i muu meedia abil: joudnud eesti kirjakeelde ning saanud
jark-jargult tuttavaks voi omaseks rahvalikus konepruugis. Samas leidub
rohkesti néiteid, kus levikusuund on olnud vastupidine: esmalt on need laialt
levinud rahvasuus ning joudnud sealt kirjakeelde (Must 2000).

Siinses kirjutises vaadeldakse paari eesti (kirja)keelde joudnud vene laenu:
ment ja parask. Eriliseks muudab nimetatud laensonad tekkimise keskkond:
nende loomine ja esmane levik on seotud seadusega pahuksisse sattunud ning
seetottu kinnipidamisasutusse maistetud isikutega, need pédrinevad kuritege-
likust subkultuurist? — kinnipeetavate slédngist, st suulisest keelepruugist.
Kuid sellised sléngiviljendid on pakkunud ja pakuvad jatkuvalt huvi ning abi
keele- ja kultuuri(aja)loo uurijaile (Allen 1993: 3; Jelistratov 1994: 672).

Kuidas vene kriminaalse taustaga viljendid eesti keelde sattusid? Voima-
lusi oli selleks mitu. Esiteks, kiimned tuhanded eestlased saadeti 1940. aas-
tatel NSV Liidu vangilaagritesse, kus neil tuli kokku puutuda venekeelsete
kinnipeetavatega, sh kriminaalkurjategijatega® ja nende sonavaraga. Tei-
seks, Noukogude Liidus saadeti paljud eestlastest seaduserikkujad karistust

Vene keelest, samuti vene keele vahendusel on eesti keeles kiibele tulnud

! Eesti etiimoloogiasénaraamatu (EES 2012) materjalidele tuginedes on eesti tiivevara
hulgas vanavene laentiivesid 41-54, vene laentiivesid 228-274 (Soosaar 2017: 31).
Mari Musta uurimuse sonaloendis leidub eesti murretes ja kirjakeeles tihtekokku 2052
sona(artiklit), neist uuemaid vene laensonu u 2015. Koéige rohkem vene laensonu leidub
vahetult vene aladega piirnevates murrakutes, st Kagu-Eestis, Ida-Virumaal ja P&hja-
Tartumaal. Ule-eestiliselt tuntud ja murretes laiemalt kiibel olevaid v6i olnud uuemaid
vene laene on ligikaudu 450 (Must 2000: 581).

2 Enn Sarve (1921-2008) arvates voiks konelda ka eesti poliitvangide subkultuurist,
kuid elukutselised ajaloolased ei ole sellega tegelenud (Sarv 2002: 2102). Eesti subkultuuride
kohta vt nt Subkultuurid 2013.

3 Stalinlike repressioonide ajal ei olnud valdav enamik kriminaalvangidest tegelikult
kriminaalid, ehkki leidus ka voikaid ja sadistlikke kurjategijaid. Néiteks moisteti kunagise
Vene kindrali ja poliitiku Aleksandr Lebedi (1950-2002) isale viis aastat vangilaagrit selle
eest, et ta kahel korral tehasesse 10 minutit hilines. Kriminaalid ei olnud alati mingit toelist
kuritegu sooritanud (Applebaum 2005: 281-282).
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kandma Eestist viljapoole suurriigi eri paikade kinnipidamisasutustesse,
kus puututi kokku teemakohase sonavaraga. Kolmandaks, sojavieteenistus
oli Noukogude Liidus meestele kohustuslik ning sealgi omandasid eesti noor-
mehed vene kriminaalslidngi* — néiteks vangivalvurina sisevigedes voi ehitus-
vigedes, distsiplinaarpataljoni sattudes vm. V6i ka tavavigedes (Tender 1997:
691). Unustada ei tohi sedagi, et kuritegevus on minevikuski olnud rahvus-
vaheline ning eri rahvusest kurjategijate métlemist ning viljenduslaadi on
peetud sarnaseks, stereotiiiipseks (LihhatSov 1992 [1935]: 358-359; Ilm,
Tender 2003: 55). Seda, et eesti kuritegeliku subkultuuri sénavara on tuge-
vate vene mdgjudega, on tdheldatud 25-30 aasta eest (Maruste 1988: 124-152;
Tender 1989, 1994: 350) ning ilmneb juba XX sajandi alguses (vt TSernos 1988;
Tender 1996: 70-86; Ilm, Tender 2003: 49-57).

Putan artiklis selgitada, mida need kaks sona — ment ja parask — vene
keeles (sldngis) tdhendavad v6i on tdhendanud, tutvustan nende voimalikku
kujunemislugu ning eesti keelde laenamise aega.

1. ment
1.1. Vene keeles

Vene rahvalikus konepruugis on sona ment (vn menm) tédhistanud ja tdhistab
praegugi peamiselt miilitsat, politseinikku,® aga kuritegeliku kontingendi
keelepruugis koiki odiguskaitseorganite esindajaid. See on tildkriminaalse
slangi (Ilm, Tender 2003: 48) iiks votmesonu, mida kasutatakse tihti vangla-
folklooris. Sona on vene keeles tdnaseni elujouline.

Vene sléngisonaraamatutesse ilmus see sona XX sajandi algul tdhenduses
’valvur, valve(post)’. Sona on fikseeritud néiteks Trahtenbergi sonaraamatus
(1908: 38): MenTn, cM ,60p30t” 'ment, vt hurt, jahikoer’; Bop3oii — ’salapolitsei
agent’. Salapolitseiga sidemeid omava isiku kohta oeldakse ka nuuskur
(1reaswiil), lita (cyka) ja ment (Trahtenberg 1908: 9).

Popovi sdnaraamatus on sona menm tihenduseks méargitud nuuskur; sala-
politseinik’ (Popov 1912: 50), Potapovi sonaraamatus ’'miilits; vangivalvur’
(Potapov 1927: 27).

Grat$ovi ja Mokijenko andmetel on ment vene keelde laenatud poola sléin-
gist, kus ment, met, menta, meta, meto, menda kannavad tdhendusi “politsei-
nik’, ’politsei, politseijaoskond’, vangivalvur’ ja ’salakaebaja’. Samal seisu-
kohal — et tegemist on poola laenuga — on vene slidngiuurija Vladimir Jelist-
ratov (2007: 218, 2000: 246). On oletatud, et vene keelde laenatud ment on

4 Teise maailmasgja ajal sunniti paljud kinnipidamiskohtades viibivad siitidiméistetud,
sh professionaalsed kurjategijad surmaihvardusel rindele. Arvuliselt lahkus s6ja ajal
laagritest Punaarmeesse umbes miljon vangi (Applebaum 2005: 530). Suur osa neist teenis
Rokossovski 16. armees (Suvorov 2000: 279-287). Kuna professionaalsed kurjategijad olid
riskiga harjunud, said paljudest hinnatud sddurid ja suured marodsorid (Salamov 1989:
505; Ilm, Tender 2003: 60; Tender 2003: 31). Kirikudpetaja Harri Haamer (1906-1987) on
laagrimélestustes meenutanud: ,See 25 aastat saanud marssal Rokossovski armee major
oli paris suli. Kui ta vahel jutustas oma seiklusi Isamaasgjas, siis polnud seal s6jaga midagi
tegemist, vaid ainult tagalas ré66vimise ning tapmisega.” (Haamer 1993: 109; Tender 2016)

5 Venemaa Foderatsioonis nimetati miilitsad 1. mértsist 2011 iimber politseinikeks.
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seotud sonaga menmux ’husaaride (ratsavielaste) karusnahkse #éirisega ja
mitme noobirea ning néoride ja aasadega lithike pealiskuub, mida kanti talvel
dolmani (husaarimundri) peal’ (GratSov, Mokijenko 2000: 123). Sona menmux
kasutas husaari pealiskuue tihenduses nt Lev Tolstoi romaanis ,Séda ja
rahu” (SRJ II: 251). Vasmeri etiimoloogilises sonaraamatuski (Vasmer II: 598)
on sonal sama tdhendus, kuid téendoliseks laenuallikaks on peetud ungari
sona mente keep, kéisteta mantel’. Venekeelne Vikipeedia jagab sona voima-
liku péritolu ja tdhenduse kohta ohtrasti teavet. Eesti keelde, sh sléngi ei ole
sona menmux kiibele tulnud. Vene slédngis tdhistas ja tdhistab see miilitsat
(Jelistratov 2007: 218). Sona menmux on omakorda seostatud vananenud vene
sonaga menméns ning viimasel on oletatavasti seos (alam)saksa sonaga Mantel
(vt Dal II: 318). Uheks voimalikuks laenuallikaks on peetud ka ladina keelt,
kus mentula téhistab peenist, kuid see seisukoht ei ole eriti toetajaid leidnud.

IMustratsioon 1. Husaari (ratsavielase) pealiskuub, vn menmux (foto Google Images:
https://ww2.ru/shop/rossiya/militariya-rossii/uniforma/55520-mentik-ofitsera-
leyb-gvardii-gusarskogo-polka-rossiyskaya-imperiya.html (19. IX 2018).

1.2. Eesti keeles

Eesti keelde on ment laenatud vene keelest (slangist) parast Teist maailma-
soda, mil Eesti oli oma iseseisvuse pooleks sajandiks toonasele Noukogude Lii-
dule kaotanud. Eesti keele seletava sonaraamatu (EKSS) andmetel tdhistab
sona ment konekeeles halvustavalt miilitsat, politseinikku: Ment pidas auto
kinni. Kutsus mendid vilja (EKSS 3: 392).

Mai Loogi arvates on (oli) ment nii miilitsajaoskonda kui ka miilitsat tdhis-
tav suhteliselt neutraalne viljend, mis levis juba 1970. aastate 16pus (Loog
1991: 47, 95). Sona kirjalikud iilestdhendused périnevad 1980. aastatest Ema-
keele Seltsile saadetud sldngikogudest (EMSUKA), nt ment ’ilemus; men-
did kdisid ruume kontrollimas; kaebaja, koputaja; relvastatud valvur’ (Kull
1988/1989, aastatest 1983-1987); mentla 'SAO (Siseasjade osakond)’ (Ojap
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1988); sidrun 'mendiauto (1979) (Mitt 1989). Viimane niide voiks kinnitada
Loogi viidet sona kéiibele tulekust 1970. aastatel; tdhelepanuvaédrne on seegi,
et sona ment on peetud nii iseenesestmoistetavaks, et see esineb selgituses.

Samuti esineb sona ment Rait Maruste kuritegelikku subkultuuri kajas-
tavas triikises: ment ’1. Plarandusliku] t[66] al[sutuse] tootaja; 2. Miilits’
(Maruste 1988: 142); mentima ’kaebama’ (Maruste 1988: 142).

Rogier Blokland osutab oma vene laensonade uurimuses, et kuigi see sona
esineb vaid mones eesti sonaraamatus — slingisonaraamatus (Loog 1991),
siinoniiiimisonastikus (Oim 1991: 290) ja EKSS-is —, on tegemist iildlevinud
sonaga, mida sageli kohtab ajakirjanduse keelekasutuses (Blokland 2009:
168).

Varasemad sléngisonad korravalvuri, politseiniku ja/voi kordniku tdhis-
tamiseks on vémm?® ja kuldnokk’. Soome slédngis sona ment ei tunta, seal on
kasutusel nt pollari, polde, polkku (vt Paunonen 2001: 825; Lipsonen 1990:
204; Karttunen 1979: 186).

2. parask
2.1. Vene autorid sona etiimoloogiast

Sona tekkimine ja kujunemine ulatuvat tagasi aega, mil Venemaal hakati
pidama piiha Paraskeva (vn [Tapackesa) pidustusi. Need toimunud oktoobris,®
mil sadas vihma ja tekkis pohjatu pori. Seetottu hakanud rahvasuu pitha Paras-
kevat kutsuma Mustaks voi Répaseks Paraskevaks (vn llpackosws-I psznumcs),
hiljem Mustaks voi Répaseks Parasaks (vn llapawa-Ipsasuumcs) voi lihtsalt
Parasaks. Nimi Parasa oli vene naiste (eriti lihtrahva) seas levinud. Seejérel
hakati parasaks nimetama koike rédpast, sh latriine — kdimlaid, viljakéike
(Gratsov, Mokijenko 2000: 132). Vasmeri etiimoloogiline sdonaraamat osutab
sona napdwa péaritolu selgitamisel naisenimele Ilpackdsvs (Vasmer III: 205).
Naisenimi Paraskeva, vn Praskovja, on vene keelde laenatud kreeka keelest:
Topa-okevy] ‘reede (piha eelohtu). Paraskeva nimest on vene keeles tuletatud
néiteks jargmised vormid: [Ipackosviowxa, Ilpackyns, Kyus, Ilpackyma, Ilpocs,
Ilpoca, Ilpons, llapackosviowka, Ilapans, Ilaus, lleina, Ilana, [anwowa, Iapacs,
Ilapaca, llapaxa, llapawa, llawa, llapa, Ilapyus, Ilyns, Iapyxa, Ilapywa, Ilopa.

Kagu-Eestis Setumaal Saatseski asub Eesti Apostlik-Oigeusu Kiriku Piiha
Paraskeva kirik ja kogudus. Saatse kiriku piiha Paraskeva ikoonile olevat vii-
dud void ning jdetud see hiljem kerjustele (Loorits 1959: 27, viidatud Kalkun
2014: 11 kaudu).

6 véomm — vt must, heering (TSernos 1988: 160; Ilm, Tender 2003: 51); ’konstaabel’ (Korv
1926: 14); ’kordnik’ (Arro 1937: 4).

7 kuldnokk - ’korravalvaja nimetus konstaablist alates’ (Arro 1937: 4); ’konstaabel’ <
vormimiitsi kollase randi jargi (Motsmees 1993); ’politseikordnik’ < uhkest vormimiitsist
tingitud nimetus 1938. a (Kiidron 1989; Ilm, Tender 2003: 50); 'véskas ehk kinnipidamiskoha
vaatetornis vahti pidava tunnimehe hiitidnimi, vrd skvorets’ < vn (Surva 1975).

8 Paraskeva pideva tdhistatakse kaks korda aastas: juulis ning oktoobris v6i novembris.

784


http://starling.rinet.ru/cgi-bin/morph.cgi?word=%5bПara/sha%5d
http://www.eoc.ee/kogudus/saatse-puha-paraskeva-kogudus/

Ilustratsioon 2. EAOK Saatse kiriku pitha Paraskeva ikoon (foto: https:/register.
muinas.ee/public.php?menulD=monument&action=view&id=5464).

Sléangisonana omandas parask (napawa) XX sajandi alguseks tdhendused
’kaanega (puust, metallist v6i ka savist) &mber, toober, tiinn v6i néu, mis pai-
gutati 66seks ihu kergendamiseks, st véljaheidete tarbeks kongi’ (Popov 1912:
62; Gratsov, Mokijenko 2000: 132). 1930.—1940. aastatel tekkisid sonale uued
tdhendused: ’kuulujutt, komu, laim’. Vene keeles leidub ka viljend nycxamo
napawy "kuuldusi levitama, keelt peksma; laimama’. Kasutatakse ka viljen-
deid moaxames napawy ‘kuulujutte levitama’ (GratSov 2003: 906); moaxnymoe
(nycmums, pacnycmums) napaury ’kellegi voi millegi kohta valeteavet, desinfor-
matsiooni levitama’ (BSRZ: 419). Samu tdhendusi kannab verb napagunume,
millel on mh tdhendus ’kambrikaaslase alandamiseks talle parasat piahe
valama’ (Grat$ov, Mokijenko 2000: 132-133).

Revolutsioonieelse Venemaa kuritegelikus maailmas nimetati viljaheidete
anumat mh naljatlevalt naisenimega Paraskeva Fjodorovna (/Ipackosws
@eooposna)® (vt Trahtenberg 1908: 44). Kuid iildjuhul on parask olnud kinni-
pidamiskohas alandamise ning staatuse n#itamise siimbol. Trahtenbergi
sonaraamatus on méirksonal /Tapdawa pikk selgitus, sh teave P. F. kohta: see
on suur puust tiinn, mis asub kinnipeetavate kambris ning mida kasutatakse
parast htust loendust (mil kambrist vilja ei lastud) kuni hommikul kella 6-ni.
Samas esineb see viljend ka vene uuemas kriminaalslédngi sonaraamatus (vt
Dubjagina, Smirnov 2003: 250). Vene keele sdnaraamatus on [lapduia ’suur
dmber voi tiinn vanglakambris’ kohta mérgitud sedagi, et ei kiilm, nilg ega
labisegi magamine chukesel méddanenud pohukihil ei piinanud inimesi nonda
nagu thisparask (SRJ III: 22).

Kinnipidamiskohas paiknes autoriteetse kurjategija, kambri peremehe
magamisase paraskist voimalikult eemal, aga kinnipeetavate hierarhiaredeli
madalaimale astmele kuuluva isiku, alandatud kinnipeetava ase — paraski
korval. Samuti olid sunnitud paraski ldheduses voi vahetult selle iimber
magama uustulnukad!® ning stalinlikes sunnitéslaagrites norkenud inimesed

¥ Tegemist on suhteliselt sagedase naisenimega, néiteks P. F. Golovina on tegelane Lev
Tolstoi jutustuses ,Ivan Iljit§i surm”; P. F. Dubrovina oli Grigori Rasputini abikaasa jne.

10 Nt Harri Haamer kirjeldab oma mélestustes olukorda, kuidas kriminaalkurjategija
teda 60sel Patarei kambris kiisitles ning selle pohjal asemekoha méiras: ,Kto 6?2 Palju
oled maha nottinud? Té gromila? [ee murdvarasl, lihtsalt varas?, ne iz nasih [---] Kiisisin
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— surijad: dohodjaagad!! ehk hingevaakujad (vt Gratsov, Mokijenko 2000: 133;
Jefimova 2004: 113-114; Ilm, Tender 2003: 51-52; Tender 1996: 79; Haamer
1993: 10; Majak 1975: 158).

Paraski kasutamiseks kehtisid kambris kirjutamata seadused: iildjuhul ei
tohtinud paraskit kasutada ajal, mil kambris siitiakse. Mones Vene tiirmis
kehtinud reegel, et hierarhiaredeli madalaimal astmel paiknevad vangid pidid
sooma paraski korval voi siis selle peal istudes. Endise vanglatéotaja Uno Ilma
andmetel oli varaste nn aukoodeksis noue, et s66gi ajal ei tohi seaduslik varas,
st hierarhiaredeli tippu kuuluv kurjategija paraskile minna, see oleks vairitu
tegu. Vene spetsialist Aleksandr Gurov seda varaste seaduse v6i aukoodeksi
punkti oma raamatus ei maini (Gurov 1990: 111-112).

Uuemat paraskit — klosetipotti voi nn pedaalidevahelist auku — kasuta-
takse lisaks keha kergendamisele ka muuks otstarbeks, nt kanalisatsiooni-
stisteemi kaudu kirjade ja viikeste saadetiste edastamiseks korvalkambri-
(te)sse (Ilm, Tender 2003: 82, hobune).

Sona parask paritolu ja kujunemise kohta on vélja pakutud teisigi voi-
malusi, kuid need ei ole erilist poolehoidu leidnud, nt tsaariaegse vene kri-
minaalse elemendi (platnoide) mitmed viljendid olevat Ukraina juutide keele
mojudega. Seepirast on paraski (napawa) paritolu selgitamisel mh oletatud
selle parinemist ivriidist. Samuti on otsitud paraski seoseid mone teise kolali-
selt sarnase vene sonaga.

2.2. Eesti keeles

Eesti keeles on parask homoniiiimne sona, st kidibele tulnud eri ajal ning
eri laenuallikaist. Juba Wiedemanni eesti-saksa sonaraamatus esineb sona
parask, kuid tdhenduses russischer Schnurkringel, st néori otsa aetud vene
kringel ehk baranka (Wiedemann 1973 [1893]: 769).

Mari Musta uurimuses ,Vene laensonad eesti murretes”? sisaldub selle
sona kohta jargmine teave: parask parask (-$k), -i lisR Trm Kod Lai V,
par(r)usk, -i Har rongassai. Tuletisena parasknik barankade tegija Rap /
Wied parask, -i (S, SO) russischer Schnurkringel / < 6apamek -1mka ManeHbKAN
kpergens [IckoB, Xoam Opot; 6apamkn 6apanku Toan Kuznetsov, MM TrmRajak
vn pl bapdwku; vrd 6apanounnk barankadevalmistaja, barankadega kaupleja

[---] kus ma voiksin ennast pikali panna. Ta niitas mulle koha porandal isna paraski
laheduses.” (Haamer 1993: 9-10; esiletoste 7. T.)

1 < vn doxoonoti, doxoosea *jouetu, ndérkenud inimene’ (Baldajev jt 1992: 70). Aleksandr
SolZenitsoni ,Gulagi arhipelaagi” eestinduses on eesti vastena kasutatud viljendit
hingevaakuja. Surijate kohta vt nt Applebaum 2005: 317 jj. SolZenitson kirjeldab Solovetski
laagri iilerahvastatud baraki olukorda ning omalaadset alandamisviisi: ,,[---] said nad kisu
,magada serviti” — ja see oli veel hea, jaoiilem surus siis kellegi pistise eest narile teiste
vahele. Ulejidsnud seisavad 66 ldbi naride vahel (siiiidlane késutatakse seina ja paraski
vahele, et koik tema ees oma tarbeid Giendaksid).” (SolZenitson 1990, 2. kd: 29; SolZenitsoni
sorendus).

12 Selle aluseks on Mari Musta 1945. aastal Tartu Riiklikus Ulikoolis erialaseminari-
téona valminud ja 1946. aastal diplomitoona kaitstud ,,Vene laensonad Setu murrakus” ning
1954. aastal kaitstud kandidaaditéo ,Vene-eesti suhete kajastumine lounaeesti murrete
sonavaras” (Must 2000: 5).
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(Must 2000: 240). Seega kannab Musta uurimuse pohjal parask eesti murretes
baranka tdhendust. Sona baranka (vn 6apanka) “immargune leib; rongassai’
on vene keeles poola laen ning oletatavasti on sona tekkimist mgjutanud oina-
sarve kuju (oinas on vene keeles 6apan) (vt PreobraZenski I: 54; vrd ka Dal I
47-48 ja Vasmer I: 124).

Eesti Keele Instituudi murdesonavara kartoteegi (MS) andmetel omab
parask tdhendusi 'vesikringel, baranka’; *vidike rongassai’; ’sai (rongakuju-
line)’; ’pisike kova rongassai’; ‘'n6ori otsa aetud rongassai’; "immargune sai,
auk keskel’. Paraskisupp ’piimasupp kuivatatud saiardongastest, mis osteti
laadalt’; paraskid 'rukkivihu sidemed ja koéik praht, mis rehepeksust jérele
jai, peksti veel viimase rehena ja need olid paraskid’ (MS).

Andrus Saareste koostatud ,Eesti keele moisteline sonaraamat” (EKMS)
sisaldab sona kohta jargmist teavet:

parask, -i ’ettevaatamatu ja vidga rutakas, lohakalt kdrmas olend, tuisu-
pea’ (VI): on iiks va p., paristab koik dra (EKMS 1: 335)

parask ’kidrmas, kuid lohakas inimene’ (KJn) (EKMS 1: 506)

parask ’kirmas, kuid lohakas inimene’ (Hls, KJn — Hooletu) (EKMS 1:
1216)

pirask e. parask 'kirsitu, rahutu’ (KJn) (EKMS 3: 500)

parask, -i (MMg) (EKMS 4: 875)

parask: (VI, PoTa) (EKMS 4: 877)

Jaan Krosski on kasutanud sona parask ,Rakvere romaanis” inimese ise-
loomustamiseks: ,Issand Jumal — see kortsmik, see apolloninaga parask ei
saa ju olla nii kaval, et ta ettepanek oleks saatanlik 16ks?” (Kross 1982: 234;
vt ka Blokland 2009: 194). Ent Kross kasutab sona parask oma loomingus ka
valjaheidete anuma tdhenduses, nt novellis ,Vandenou”: ,Nurgas seisab pigise
plekkvoodriga ahi, ahju korval veendu, teises nurgas parask.” (Kross 2004:
325, esiletoste T.T.)

Vahekokkuvottena voib mérkida, et sona parask kasutati (enne vilja-
heidete nou tdhendust) peaasjalikult kahes tdhenduses: baranka rongaskui-
vik’ ja paristaja ’kiirustades, iilepeakaela toimija’.

Teistsuguse tdhendusega on sona parask kajastatud 1960. aasta oGige-
keelsussonaraamatus: néu viljaheidete jaoks vanglas, kartseris’ (OS 1960:
475). Sellise tihendusega on séna tidnaseni OS-ides piisinud (nt OS 1976: 493;
0S 1980: 493; OS 1999: 555; OS 2006: 646; OS 2013: 647).

Eesti keele seletavas sonaraamatus (2009) on sonal kaks tdhendust:

parask «i 2> <S>

1. viljaheidete nou vanglas v. kartseris. Paraskil kdima, paraskil istuma.
Vangid pidid ise paraski vilja viima.

2. ETN ringi moodustavate pulkade vahele surutud 50 tiinnivitsast koosnev
kimp. Puutoomehe pdaevanormiks loeti 6 paraskit, s. o. 300 vitsa. (EKSS 4: 93)

Eesti etiimoloogiasonaraamatus (2012) on paraski tdhenduseks ’vilja-
heidete nou vanglas v kartseris’ < vene parasa, paraska 'parask’ (EES: 353).
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2.3. Millal hakati eesti keeles sona parask viljaheidete néu
tiahenduses kasutama?

Friedebert Tuglas, kes veetis 1905.-1906. aastal paar kuud Toompea vanglas,
ei kasuta oma malestustes sona parask. Nii oma 1930. aasta mélestuste vélja-
andes kui ka hilisemates véljaannetes!® tarvitas Tuglas sona parask asemel
eufemistlikku véljendit pahalohnaline nou: ,— Ah selline ongi siis vangla? See
korge kong méédrdunud hallide seintega, trellakendega tileval lae all, rautatud
uksega ja pahalohnalise nouga selle korval ... Kellegi silm ilmus ukses
oleva klaasaugu taha.” (Tuglas 1930: 24; esiletoste 7. T.)

Kreenholmi manufaktuuri pristavi Samsonovi 1914. aasta eesti varga-
sonade loendi umbes 40 viljendi hulgas see sona ei esine (TSernos 1988).

Kommunist Richard Majak (1898-1984, 1921. a-ni Anslaud) kirjeldab oma
maélestustes 1919. aasta vanglapéevi, mil iiks parunivosuke paraski juurde
,valvesse” sunniti. Kui kellelgi hdda peale tuli, siis pidi noorparun paraski
kaane iiles tostma ja pirast jédlle peale panema (Majak 1975: 158). Kuna
mélestused on avaldatud pool sajandit hiljem, siis ei saa péris kindel olla, kas
see sona ka 1919. aasta vanglaasukate seas juba kiibel oli.

Sojavaelane, diplomaat, lendur jm ameteid pidanud William Tomingas
(1895-1978) kirjeldab oma mailestustes 1930. aastate keskpaiga Tallinna
vanglakogemusi ning nimetab sona parask mitmel korral:

»2Kamber 56, kuhu mind paigutati, asetses II korral, oli pikergune — 15
sammu pikk, 7 sammu lai, iithe aknaga ja 22 nariga. Trellitatud aknast, mis
polnud voobatud, nagu seda olid iiksikkorpuse aknad, avanes vaade merele.
Keset tuba asetses kaks iiksteise otsa pandud lauda pinkidega. Nurgas oli
,parask”, umbes meetri korgune plekist toober, mis levitas haisu. Ohk oli
roske ja umbne, ildiselt jattis kamber rdapase mulje.” (Tomingas 1992 [1970]:
605; esiletoste 7. T.)

,Parast hommikust iilelugemist ldks kambri meeskond pesemisruumi-
viljakaigukohta. Kaasa voeti parask, mida jirjekorras kandis kaks meest.
Olen minagi seda kannud.” (Tomingas 1992 [1970]: 607; esiletoste T. T.)

»2Minusse suhtusid kambri retsidivistid kuidagi isalikult. Kui tasase loo-
muga taskuvaras Véek kuulis, et mu karistus on kaheaastane, lohutas ta
mind: ,Selle naljanumbri istub mees paraski peal dra!*..”.” (Tomin-
gas 1992 [1970]: 609; esiletoste T. T.)

13 Tuglase vanglamilestused on ilmunud hiljemgi: nii ,Noorusmélestustes” (1940: 236)
kui ka ,Milestustes” (1960: 208) kasutab ta endiselt véaljendit pahaléhnaline nou.

14 Sama viljendit kasutab nditeks Raimond Kaugver, kes viibis sunnité6laagris 1945—
1949: ,Muidugi, mu karistusaeg polnud pikk [viis aastat], vanad vangid ttlesid polastavalt,
et selle aja voib paraski peal dra istuda.” (Kaugver 1988: 649; esiletoste T. T.).
Tegemist on vene laenuga, vrd sama tihendusega véljend: npocudems na napawe (vrd BSRZ:
419; Gratsov 2003: 759); cuoems na napawe, st paraskil istuma omab vene keeles eri tihendusi,
sh ’polatud, alandatud isiku, st paraskini staatuses olema; teiste iilesandel alandavaid
musti toid tegema’ (BSRZ: 419; Gratsov 2003: 829-830). Maruste kuritegelikku subkultuuri
kajastavas triikises (1988) sona parask miarksonana ei sisaldu, kuid sonal parasa on kaks
tdhendust: laimujutt; veeklosett kambris’. Samas esineb ka sona paraskin *iiks madalamaid
astmeid hierarhias, tualettide/paraskite kiiiirija, on sealt votnud iiles eseme’ (Maruste 1988:
145).
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Tomingase memuaarides kasutatud sonavara pohjal oli parask 1930. aas-
tate keskpaigas eesti kinnipeetavate kurjategijate (varaste) hulgas kasutusel.
Kui see sona viljaheidete anuma tdhenduses eesti keelde alles 1930. aastatel
joudis, siis néitaks see kurjategijate rahvusvahelist riigipiirideiilest suhtle-
mist. Kuid toenéoliselt tuli see sona eesti suulisse keelde kaibele siiski varem:
kas enne Eesti Vabariigi siindi voi siis selle algusaastatel, mil vene kuritege-
lik maailm nimetas viljaheidete anumat Paraskeva Fjodorovna (seda oletust
toetab ka Richard Majaku mélestuste sonakasutus). Vilistada ei saa ka voi-
malust, et sona laenati eesti keelde aastatel 1919-1920 niiteks vene valge-
kaartlastelt.?

Uldtuntuks ja -kasutatavaks muutus séna parask eestlastele 1940. aasta-
tel, mil paljud inimesed kiitiditati Noukogude Liidu vanglatesse ja vangilaag-
ritesse. Niiteks Oskar Surva viibis vangilaagrites aastail 1945-1954. Kuid
alles paarkiimmend aastat hiljem (1975) saatis ta Emakeele Seltsile vangla-
slangiteemalise kaast66, milles see sona esineb: parask —’66sel olid kongide ja
barakkide uksed suletud, inimeste tarveteks toodi sisse tiinnid ruumivalvurite
poolt ja viidi hommikul vilja laagri valjakéiku, kus tithjendati’. (Surva 1975).
Surva andmetel kasutati vangilaagrites ka sona parasa — ’enamasti vilja-
moeldud komujutt, mida tihti ka tilemused levitasid. Uldnimetus iikskdik
mis rahvusest vangil. Kas uut parasat oled kuulnud? Kdi kuradile oma uue
para(a)$agal’ (Surva 1975). Nagu eespool mainitud, tekkis vene keeles sonale
parasa lisatdhendus ’kuulujutt, komu, laim’ 1930.-1940. aastatel.

IMlustratsioon 3. Kaanega metallist parask. Tonu Tenderi foto Tartu Linnamuu-
seumi filiaali KGB kongide muuseumist Riia méel ,hallis majas”, kus 1940.—-1950.
aastatel tegutses NKVD/KGB.

HrustSovi nn sula ajal 1960. aastal paéses parask viljaheidete nou tdhen-
duses oigekeelsussonaraamatusse. Eestikeelsesse belletristikasse joudis see
sona hiljemalt 1963. aastal, mil ilmus SolZenitsoni ,,Uks péev Ivan Denisso-
vitsi elus”.

15 Eesti taludesse néiteks hakati kdimlaid rajama Heiki Pardi sonul juba XIX sajandil,
kuid nende igapdevase kasutamise komme juurdus rahva seas viga visalt. 1918. aastal
Saksa okupatsiooni ajal néudsid toonased sgjavdevoimud jouliselt, et koigis taludes peavad
olema kéimlad, selle rajamata jatmise korral dhvardati sgjakohtuga (Rudi 2013).
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3. Kokkuvotteks

Vaatlesin artiklis kahte eesti keelde joudnud laensona: ment ja parask. Need
kuuluvad oma algupéralt kuritegelikku subkultuuri, kinnipeetavate slangi.
Nende sonade péritolu voi etiimoloogia kohta on vélja pakutud mitmeid ole-
tusi, millest tdenédolisemad on artiklis esitatud.

Sona ment on vene keelde laenatud oletatavasti poola sldangist. Voimalik,
et ment on seotud ka vene sdnaga menmux — husaaride karusnahkse dérisega
lihike pealiskuub. Eesti keelde on sona ment laenatud téenéoliselt 1970.—
1980. aastatel miilitsa tdhistamiseks.

Sona parask (vn napawa) tekkis oletatavasti ajal, mil Venemaal hakati
pidama piha Paraskeva pidustusi. Need toimusid oktoobris, mil sadas vihma
ning tekkis pohjatu pori. Seetottu hakanud rahvasuu piiha Paraskevat nime-
tama Must voi Rapane Paraskeva (vn Ilpackogwes-I psisnumces), hiljem Must voi
Rapane Parasa (vi Hapawa-I paznumes) voi lihtsalt Parasa (Ilapawa). Seejérel
hakati parasaks nimetama koike riapast, sh kdimlaid, viljakéike. Hiljem lisan-
dus sellele sldngisonale teisigi tdhendusi. Tegu on eri péritolu sonadega, st
ajaloolises mottes homoniuiimidega. Viljaheidete anuma tdhenduses hakati
seda oletatavasti eesti keeles kasutama enne Eesti Vabariigi siindi voi siis
selle algusaastatel, mil vene kuritegelik maailm nimetas viljaheidete anumat
Paraskeva Fjodorovna. 1960. aastal joudis see oigekeelsussonaraamatusse
ning on selle jirgmistes versioonides tdnaseni piisinud.

Artikkel tugineb Eesti Keele Instituudi doktorikooli seminaril ,Sénavarauurimisest
e-leksikograafiani” 14. IX 2017 Rakveres peetud ettekandele. Tdnan Enn Ernitsat,
Cornelius Hasselblatti, Tiina Laansalu, Jaan Unduskit, Udo Uibot ja Anna Verschikut
mitme viite, mdrkuse ja nouande eest.
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Tonu Tender (snd 1965), PhD, Eesti Keele Instituut, direktor, Tonu.Tender@eki.ee

Some words of a criminal background (slang) in the Estonian
standard language: ment and parask

Keywords: Estonian language, Estonian slang, Estonian dialects, Russian lan-
guage, Russian slang, loanwords, criminal subculture, etymology

Two Russian loanwords borrowed into standard Estonian — ment and parask — are
discussed. Those two loanwords are specific for originating in the criminal sub-
culture, to be more exact, in prison slang. The article presents the more credible
hypotheses advanced on the origin or etymology of those words.

The word ment ’policeman, copper’ is a Russian loanword probably originating
in Polish slang. The word is also likely to be linked with the Russian menmux —
pelisse (fur-trimmed jacket, multiple breasted, with cords and eyelets, worn loosely
over the hussar’s uniform dolman in winter). The word ment has probably been
borrowed into Estonian in the 1970s or 1980s to refer to police; policeman (then
militia).

The word parask (Rus napawa) must originate in the period when the feast
of St. Paraskeva was introduced in Russia. The feast took place in October, when
rain and mud were plenty. Hence the folk started calling the saint Dirty Paraskeva
(Rus Ilpackosva-I pasnumcs), later also Dirty Parasha (Rus lapawa-I pssnumcs) or
just Parasha (Rus Iapawa). After that parasha came to be used to refer to anything
filthy, including toilets. Since then the slang word has attracted even more senses.
The Estonian parask is a polysemantic word, adopted into Estonian at several dif-
ferent periods and from different donor languages, which adds the Estonian word
a homonymous character. The sense of a toilet vessel was probably attached to the
Estonian parask either shortly before the emergence of the Republic of Estonia or
in its early years, while the Russian criminal world called the vessel Paraskeva
Fedorovna. In 1960 the word parask first made its way to the Dictionary of Stan-
dard Estonian, where it has successfully survived through every next edition.

Tonu Tender (b. 1965), PhD, Institute of the Estonian Language, Director,
Tonu.Tender@eki.ee
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kv RAAMATUID

ARMASTADES VABARIIKI, JA ISEENNAST

Minu elu ja armastus. Eesti rahva
elulood. Kahes koites. Koostajad
Rutt Hinrikus ja Tiina Ann Kirss.
Tallinn-Tartu: Tanapaev, Eesti Kir-
jandusmuuseum, 2018. 487 + 536 1k.

Alustan omaenda eluloolise seigaga
— kuidas ma kiisin esoteerik Gunnar
Aarmat intervjueerimas, sest Aarma
olevat omal ajal intervjueerinud Adolf
Hitlerit. Lugu algab 1990-ndate algu-
ses ithes Laitse suvilas, kus ma kursuse
kokkutuleku ridngal pohmelusehommi-
kul votsin kitte haardeulatuses lebanud
raamatukese ,,Kuldne kroon Eesti lipul”
ning, avanud selle suvalisest kohast,
lugesin Ingvar Luhaédire vestlust Gun-
nar Aarmaga. Tédhelepanu pélvisid
jargmised laused: ,Mul oli 30. augusti
ohtul voimalus osa votta ithest suurest
diplomaatilisest vastuvotust Berliinis.
Muuseas, enne seda ma olin Hitlerit
intervjueerinud kakskiimmend minutit,
Chamberlaini intervjueerinud kaksteist
minutit. Hitler vastas minu kaheteist-
kiimnele kiisimusele.”

Kunagi hiljem, kui ma juba téotasin
kas Rahva Héiéles voi Eesti Piaevalehes,
ldksin ma noore ajakirjanikuna Gunnar
Aarma jutule, sest tema véidetav kohtu-
mine Saksamaa diktaatoriga oli midagi
sellist, mis vaéris tilekontrollimist ning,
kui see vastas toele, uue aja leheluge-
jatele tmberjutustamist. Ikkagi ainus
eestlane, kes on suhelnud XX sajandi
kurjuse kehastusega. Kohtumine toi-
mus. Umbes veerand tunniga sain ma
absoluutse selgusega aru, et Aarma,

! Kuldne kroon Eesti lipul. Koost I. Luha-
a4r. Tallinn: Olion, 1992, 1k 25.

olenemata sellest, mida ta viidab, ei
ole Hitleriga kohtunud. Ajalehes meie
intervjuu ei ilmunud, sest polnud poh-
just.

Niitid, juba panetunud ajakirjani-
kuna, v6in ma ainult imestada selle iile,
et ma tldse pidasin vajalikuks hakata
Aarma ning Luhaéire juttu tile kontrol-
lima. Praegu asetuks selline lugu skaa-
lal kahtlasevéitu — absoluutselt véimatu
negatiivsuse ddrmisesse otsa igasuguse
ulekontrollimise vajaduseta.

Kaks koidet haarav kogumik ,Minu
elu ja armastus. Eesti rahva elulood”,
mis ilmus 2018. aastal kirjastuses Téana-
pdev, on eespool kirjeldatud isikliku
eluseiga tottu iiks neid projekte, millega
siinkirjutajal on keeruline suhestuda.
Tiitellehel on kirjastuse nime korval
mérge ,Eesti Kirjandusmuuseum”, tii-
tellehe p6ordelt loeme: ,Eesti Kirjandus-
muuseumi Eesti Kultuurilooline Arhiiv
ja Uhendus Eesti Elulood” ning veel on
seal jargmine info: ,Haridus- ja Tea-
dusministeeriumi Riikliku programmi
HHesti keel ja kultuurimélu II” projekt
,Eluloolisest maélust kultuuriméluni”
(EKKM14-331) ja uurimisgrant ,Kir-
janduse formaalsed ja informaalsed
vorgustikud kultuuriloo allikate pohjal”
(IUT22-2)".

Uhesonaga — kélab nagu teadus. Rutt
Hinrikuse ja Tiina Ann Kirsi eessona
ei kummuta seda muljet. Kogumik ase-
tub suulise ajaloona (ingl oral history)
tuntud distsipliini. Kogumikus triiki-
tud elulood on laekunud 2015. aastal
valjakuulutatud eluloovoistlusele ,Eesti
Vabariik 100. Minu elu ja armastus”.
Elulugude buum on laiem ndhtus, aga
kui riddkida spetsiifiliselt Eestist, siis
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on selle ndhtusega tegelnud Ene Kore-
saar méirkinud, et noukogude korra
kadumise jarel ilmnenud elulugude vai-
mustusel on oma pdhjus: ,Elulugusid
kisitleti eelkoige kui privaatset ajaloo-
mélu, mille ilesandeks oli ajalookirju-
tuse jéreleaitamine eesméirgiga teha
avalikuks eestlaste ,toeline ajalugu”.”?
Erialastes ringides on kinnistunud
teadmine, et P6hja-Ameerikas ja Léadne-
Euroopas on suulise ajaloo valdkonnaks
identiteet, kultuurikiisimused, naiste
ning toolislitkumise ajalugu (daily life of
nonhegemonic classes 'mittehegemooni-
liste klasside argielu’), sellal kui Ladina-
Ameerikas ja Ida-Euroopas ollakse roh-
kem poliitiliselt suunatud, tegeldes dik-
tatuuri pohjustatud traumadega ning
ajaloolise toe jaluleseadmisega.
Arutlused selle iile, kui téene saab
ajalugu olla voi kas on olemas Ajalooline
Tode, pagendati professionaalsete aja-
loolaste hulgas XX sajandi teisel poolel
upris otsustavalt akadeemilise maailma
dérealadele — voi tldse teisele poole
serva, ent kuna viimasel ajal on tédhel-
datav toe janunejate ning noudjate itha
joulisem esilekerkimine,® siis ega me
sellest arutelust padse ka suulise aja-
loo puhul, ehkki tundub, nagu oleks siin
juba 6eldud koik, mis titlemist vaaris.
Skeptikute leeri esindav ajaloolane
Olaf Mertelsmann tuletab meelde, et
meie kaasaeg mojutab meie mélestusi:
»2Méilu on viga subjektiivne. Meie hari-
dustee, meedia, poliitilised eelistused,
raamatud, filmid, haigused, isiklikud
kriisid — koik need tegurid mgjutavad
méilu. Kui endised s6durid meenutavad
oma rindeelamusi, pdimuvad tihtilugu
alateadlikult jutustusse ka pildid, mis

2 E. Koresaar, Eluloolisest kisitlusvii-
sist Eesti kultuuriteaduses. — Parimus ja
tolgendus. Artikleid folkloristika ja etnoloo-
gia teooria, meetodite ning uurimispraktika
alalt. Koost T. Jaago. Tartu: Tartu Ulikooli
Kirjastus, 2003, 1k 63.

3 L. Vahtre, Tode ja konstruktsioon.
— Postimees 1. XII 2017. https:/arvamus.
postimees.ee/4328007/1auri-vahtre-tode-ja-
konstruktsioon (26. IX 2018).
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périnevad lugemisvarast voi filmidest.”
Uldistavalt voib Gelda, et see ongi aja-
loolaste seisukoht. Kéiesoleva teksti
autor kaldub samuti niimoodi arutlema,
ning mul on véimalik memuaristikast
tuua ka néiiteid, kus autor on midagi
lisanud tagantjirele tarkusest. Naii-
teks Saksa tankist Otto Carius, kes oli
1944. aasta kevadtalvel Narva rindel
ning Auvere kotis koige kriitilisemates
kohtades, ei meenuta iildse, et ta oleks
seal nédinud monda eesti sodurit, kuid
mailestusteraamatu n-6 analiiitilises ja
kokkuvotvas osas on ta neid maininud
kiitvate sonadega, vottes selle 16igu ilm-
selt hiljem loetud Idarinde siindmuste
ajalookésitlusest. Huvipakkuv on see
asjaolu seetottu, et eesti veteranide hul-
gast on kostnud kinnitusi, nagu oleks
Saksa viejuhatus pannud eesti sodurid
Narva ning Sinimigede all sihilikult
koige hullematesse voi ohtlikumatesse
kohtadesse, sellal kui kriitilistes kohta-
des ,tuletorjujana” tegutsenud Cariuse
maélestustes eesti sodureid lihtsalt pole
olemas.’

Etnoloog Koresaar on probleemi
olemusest vigagi teadlik, laskmata
end ajaloolaste vastuviidetest héirida:
,Parimuse, eriti perepidrimuse ja méilu
uurimise ldhtepunkt on olevikus. Siin
on kiisimus, kuidas véljendub mineviku-
taju eluloolises jutustamises privaatse
ja avaliku, personaalse ja kultuurilise,
eelneva elukogemuse ja tulevikuootuste
pingeviljas. [---] Seetottu peab elulooline
kasitlusviis oluliseks hoida analiitisis
minevik ja olevik dialoogis, interpretee-
rides iiht teise taustal ja vastupidi.”®

Tulles niiid ,Eesti rahva elulugude”
juurde, siis on seal jietud mineviku ja
oleviku dialoogi konstrueerimine lugeja
enda mureks. Lehitsemisel torkab silma,
et enamikul tekstidest puudub datee-

40.Mertelsmann, Milu ajaloo allika-
na? — Vikerkaar 2006, nr 4-5, 1k 132.

50. Carius, Tiigrid poris. Tankikoman-
dori mélestused. Tlk K. Puumeister. Tallinn:
Grenader, 2009.

6 E. Kdoresaar, Eluloolisest kéasitlus-
viisist Eesti kultuuriteaduses, 1k 70-71.



ring. Kuid ménedel on aastaarv siiski
juures (reeglina 2016-2017) ning kirja-
panija nimi — néiteks on 1908. aastal
stindinud Ilse Tarangi loo kirja pannud
Lembitu Twerdjanski. Tema kohta ei
saa me mingit infot: on ta laps, lapselaps
voi kaugem sugulane? 1885. aastal siin-
dinud Liisa Kreini loo on kirja pannud
Maie Berendsen Ilves Torontost, kuid
mis aastal, seda teada ei saa. 1891. aas-
tal siindinud Ants Georg Reimanni loo
16pus on mérge, et Reimann suri 1970.
aastal. Millal ta loo kirja pani, ei selgu.
1926. aastal stindinud Heimar Nellise
loo 16pus on mirge ,Kuressaares, 1998.
aastal”.

Loogiline on tuletada, et enamik
elulugusid on kirjutatud just selleks
kogumikuks, mis tdhendab, et koige
kohal sidrab Vabariigi saja aasta juubeli
pidulik halo. Minu elu ja armastus. Kas
Vabariik on ,minu elu” ja on ka ,minu
armastus”? Voib-olla. Eesti rahvusriigi
timmarguse daatumi puhul kirjutatud
tekstide juures tuleb arvestada voéima-
lusega, et see ongi mélestuste koostaja
teadlik voi alateadlik soov teha oma
riigile n-6 kingitus. Muidugi on sellest
teadlikud ka kogumiku koostajad.

Rutt Hinrikus on vestluses Tiina Kir-
siga 6elnud, et kollektiivses mélus domi-
neeriv pilt lapsepdlvest Eesti Vabariigis
on valdavalt idulliline. Seletuseks pakub
ta 1950. aastate mgju. Hinrikus meenu-
tab oma ema mélestusi 1930. aastate
majanduskriisi raskustest, kuidas tal oli
parast gumnaasiumi l6petamist raske
leida t66d, kuidas ta pidi maal juhuslikke
talutoid tehes kannatama peremeeste
kitsiduse ning omavoli kées: ,Ullata-
val kombel oleme selliseid mélestusi
vdhe saanud. Voéib-olla seostuvad nad
noukogudeaegse kohustusliku vaate-
punktiga, mida vélditakse? Vaib-olla on
pohjus ka selles, et alustasime suhteli-
selt hilja ja voib-olla taas — arvatakse, et
seda ei oodata, et oodatakse valitsevale
ajaloonarratiivile sobivaid maélestusi?
[---] Minu arvates ei anna elulood ajas-
tust vale pilti, vaid neid on lihtsalt vihe
ja valel ajal kogutud.” Tiina Kirss kiisib:

»,Kas on kogutud liiga vidhe vdi ei ole
kogutud o6igel ajal voi molemad?” Hinri-
kus: ,Koguma peab erinevatel aegadel,
siis saab tulemusi vorrelda. Me ei tea
praegu niiteks, kuidas ja mida oleks
oma elust kirjutatud 1960. aastatel.”

Kiill aga me teame, kuidas on modda-
nikust kirjutatud aastatel 2016-2017.
Uks hiammastavamaid tekste selles
kogumikus on 1924. aastal Narvas
siindinud Ulo Ese maélestused ,Elu tiis
imesid”. Siin on olemas nii karuram-
muga onu, kes, sattunud Vabadussgja
ajal punaarmeelaste Kkitte, ,kaksas
nende pead kokku, nii et mehed lange-
sid uimaselt maha” (kd 1, 1k 120) ning
kes samamoodi padses ka kutuditami-
sest:  lihtsalt kolkis iiksinda kiitidita-
jad 14bi ja padses pogenema” (lk 121),
aga on ka eesti mesilased, kes osalevad
Punaarmee nahutamises: ,Eriti drritas
neid punaarmeelaste vastik 16hn, mis
levis kaugele. Suure parvena tungisid
nad venelastele ja nende hobustele kal-
lale [---] Suures kabuhirmus pogenes siis
Punaarmee védeosa meie naabrusest. Et
minu kodu asus Pohjasoja lahinguviljal,
siis oli see sellel lahinguviljal teiseks
venelaste kaotuseks.” (1k 126)

Toeliselt kaelamurdvaid passaaze
leiab poliitilise analiiiisi vallast: ,Minu
kooliskédimise ajal oli rahva mentaliteet
teistsugune kui niitidisajal. Nimelt pool-
dati diktatuuri. Diktatuuri puhul suutis
diktaator majanduse arendamise plaani
I6pule viia. Seetottu oli osas Euroopa rii-
kides kehtestatud diktatuur. Eeskujuks
oli siin Itaalia.” (Ik 124) Kehtiva ajaloo-
narratiiviga (eestlased pole kunagi dik-
tatuuri pooldanud) liheb Ulo Ese aga
ulimasse vastuollu siis, kui ta asub pch-
jendama 1944. aasta vastupanu Narva
ja Sinimégede all. Kui sai teatavaks, et
Saksa vdejuhatus kavatseb Eestist taan-
duda, lubanud Hjalmar Méie ldbi viia
tildmobilisatsiooni. ,Vapsid kritiseeri-

"R.Hinrikus, T. Kirss, Médlu narratii-
vi &mblikuvorgus. — Voim & kultuur 2. Koost
M. Koéiva. Tartu: Eesti Kirjandusmuuseum,
Eesti Kultuuriloo ja Folkloristika Keskus,
2006, 1k 428-429.
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sid ju president Pitsi, et see ei hakanud
Punaarmeele vastu. Nuiud Mie tahtis
eesti rahva ees uhkustada, et vapsid on
selleks suutelised. Vapside vastuhaku
tulemuseks oli Narva hiving, Tallinna
kesklinna hiving, Ida-Virumaa venestu-
mine ja mitme tuhande eesti noormehe
surm. Tagantjirgi tark olles voib 6elda,
et need ohvrid oleksid jddnud tulemata,
kui oleks loobutud vastuhakust.” (1k 132)
Autor ise ei olnud Narva rindel ega
Sinimégedes (mis on kehtivas ajaloo-
narratiivis suurim sangaritegu pérast
Kalevipoja voitlust sortsidega), kiill aga
paiskas saatus ta Emajoe joonele 1944.
aasta suvel. Seal toimunule annab ta
kardinaalselt erineva hinnangu: ,Tuleb
tunnistada seda t6ika, et Tartu Vabadus-
silla juures oleva vieosa sodurid ohver-
dasid oma elu, et peatada Punaarmee
edasitung. Rinde seismajidémine véimal-
das seega poole kuu jooksul tuhandetel
eestlastel pogeneda vilismaale. Et ma
ainsana ei saanud haavata ega kaota-
nud ka elu, see oli muidugi ime.” (Ik 138)
On kiusatus 6elda, et autor on saanud
inspiratsiooni Andrus Kivirdhki kirjuta-
tud Ivan Orava maélestustest. Kiusatus
on kergesti iletatav, sest Kivirdhk pole
kunagi saladust teinud, et fiktsionaalne
Ivan Orav siindis Postimehele saadetud
lugejakirjadest inspireerituna. Seega
méjutused véivad olla vastupidised — Ulo
Ese vois olla hoopis Kivirdhki eeskuju.
Samasse rubriiki paigutub 1891.
aastal stindinud Ants Georg Reimanni
meenutustejada. Huvitavaks muudab
tema memuaarid asjaolu, et Reimann
oli enne sdda olulistel kohtadel rahan-
dus- ning majandusministeeriumis, jat-
kates Saksa okupatsiooni ajal teenistust
Rahandusdirektooriumis. Téiesti sele-
tamatul moel ei toonud see uue véimu
saabudes kaasa mingeid tagajargi: ,,Kui
Vene kommunistlikud voimud uuesti
okupeerisid Eesti, siis p#dsesin oma
endisele kohale tagasi. Hiljem, kui mind
vallandati, siis ldksin tervislikel pohjus-
tel invaliidsuspensionile. [---] sain osali-
sele vanaduspensionile, kusjuures minu
staazi hulka ei arvatud eestiaegset juh-
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tivat tegevust ega Saksa okupatsiooni
ajal teenitud aega.” (kd 1, 1k 118) Nou-
kogude voim tildiselt arvestas selliseid
asju, kuid mitte pensioni mé#iramisel,
vaid otsustamisel, kas antakse 25 aas-
tat vangilaagrit voi karistatakse kohese
surmanuhtlusega. Mismoodi Reimann
repressioonidest pédéses, jadb tdiesti aru-
saamatuks.

Need on vaid kaks markantsemat
ndidet. Minu valduses olevad ,Eesti
rahva elulugude” koéited on tiis serva-
dele tehtud kiisi- ja hiiiumérke nendes
kohtades, kus ma lugejana ei suuda
memuaristide mélestusi votta millegi
muu kui fantaasiana voi dementse hal-
lutsinatsioonina. Mida inimesed méleta-
vad end olevat iile elanud, mida nad ole-
vat teadnud voi korda saatnud. (RGhu-
tan, et kogumikus on ka puhtalt etno-
graafilisi ning sellega viga viirtuslikke
tekste nagu néiteks 1935. aastal stindi-
nud Viino Ubina meenutus Peipsidéire
elanike maatoodest, millest kirjutades
jatab autor nii sgja kui ka okupatsioonid
uldse tdhelepanuta.) Kui selle kogumiku
puhul on tegemist ilukirjandusliku Zan-
riga, siis probleem puudub. ,Eesti rahva
elulugudest” voib olla tegelaskujude
ning siizeede leidmisel kasu mitte ainult
Kivirdhkil, vaid ka koigil teistel Eesti
kirjanikel. Kui aga see on katse noore-
mate polvede minevikukujutluse rikas-
tamiseks (mida kogumiku koostajad
eessdnas mainivad), siis ma nden prob-
leemi.

Meil on viimase viieteistkiimne aasta
jooksul ilmunud ridamisi suurepéraseid
teoreetilisi artikleid, kus seletatakse
omaeluloo ning suulise ajaloo kohta sot-
siaalteadustes, pohjendatakse moisteid,
nagu eluloosiinkretism voi mdlufilter
(Ene Koresaar), traumasénavara (Ene-
ken Laanes), pélvkondlikud mustrid
(Raili Nugin), mdlupaigad, mdletamis-
praktikad, refleksioon (uurijate tihis-
vara), voi siis ka viga poeetiline ,leppe-
mérgid Lethe kaldal” (Tiina Kirss). See
on teooria. ,,Eesti rahva elulood” on karm
reaalsus. Praktiline tulemus. Kus teoo-
ria ning praktika kokku saavad, millise



juubeli puhul antakse vilja ja kui mit-
mes koites seletused, kommentaarid
ning instruktsioonid selleks, et lugeja
saaks aru, mis on nende lugude taga,
kuidas seda koike tolgendada ning kui-
das sealt ekstraheerida seda pitha Tode,

mille jarele meie komberuum kisendab?
Ma loodan, et t66 juba kéib. Grandid on
jagatud, toorithmad moodustatud.

ANDREI HVOSTOV

KOLLEKTIIVNE IDENTITEET TEOORIA JA POLIITIKA

VAHEL

Martin Ehala. Identiteedimérgid.
Uhtekuuluvuse anatoomia. Tallinn:
Kiinnimees, 2018. 223 1k.

Martin Ehala otsus tegeleda oma uues
rahvusvahelises monograafias! sellise
akadeemiliselt iliuuritud ja poliitili-
selt uleekspluateeritud moistega nagu
kollektiivne identiteet on kindlasti viga
julge. Kas identiteedi kohta saab tead-
lasena veel midagi huvitavat celda? Ja
kuidas seda tehes suhtuda identiteedi
eri tolgendustega seotud poliitilistesse
agendadesse, mis kipuvad paratamatult
mojutama ka uurijate valikuid? Esime-
sele kiisimusele vastab Ehala raamatu
alguses. Identiteedi moisteta ei saa me
tema arvates hakkama, kuid identiteedi-
uuringud on olnud siiamaani killustu-
nud mitme distsipliini vahel. Seetottu
valitseb identiteedi méiste iimber iisna
suur segadus, mis mgjub halvasti mitte
ainult akadeemilisele, vaid ka iihis-
kondlikule arutelule thtekuuluvusega
seotud kusimuste iile. Lisaks on Ehala
arvates sotsiaalteadustes iildlevinud
kollektiivsete identiteetide emotsionaal-
sete aspektide alahindamine takistanud
meil adekvaatselt moista kollektiivsete
identiteetide olulisust inimeste sot-
siaalse kéitumise kujundamisel. Tema
monograafia ongi méeldud selleks, et
pakkuda wuut terviklikku identiteedi

1 Identiteedimirgid. Uhtekuuluvuse

anatoomia” on véilkeestindus originaalist
,Signs of Identity. The Anatomy of Belong-
ing” (Routledge, 2017).

teooriat, mis tiletaks selle uurimisvald-
konna killustatuse, astudes samal ajal
poleemikasse véljakujunenud eelarva-
mustega identiteedi moiste késitlemi-
sel tdnapdeva akadeemilises maailmas.
Oma sidusa identiteedi teooria loob
Ehala erinevatest humanitaar- ja sot-
siaalteadustest parinevaid ideid siin-
teesides. See voimaldab tal uurida koos
nii indiviidi kui ka kollektiivi, nii abst-
raktsioonide kui ka emotsioonide, nii
protsesside kui ka nende tulemuste rolli
kollektiivse identiteedi kujunemises,
pusimises ja muutmises.

Identiteet kui mirk

Ehala teooria tuumikuks on identiteedi
semiootiline késitlemine. Identiteedil,
viidetakse raamatus, on ,mérgi struk-
tuur”. ,See tdhendab, et igal kollek-
tiivsel identiteedil on signaalipool ja
tdhendusepool, mis moodustavad koos
identiteedimérgi” (Ik 84). Ehala késitlu-
ses on identiteediméirgi signaalipooleks
tajutavad tunnused alates nahavirvist
(kui ,péritud tunnus”) ja keelest (kui
Juurdunud” ehk sotsialiseerimise kii-
gus omandatud tunnus) kuni riietuse,
lippude ja loosungiteni (kui ,vabalt
valitud” tunnused). Identiteedimé&rgi
tdhenduspool on ,tuumvéiirtused” (nt
traditsioonid, 6petused, eesmérgid, rol-
lid), mida jagab signaalipoole kaudu
eristuv rithm. Indiviid omandab teatud
kollektiivse identiteedi, vottes omaks
selle tdhenduspoole ehk identiteedi
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tuumvéadrtusi. Kuid selleks, et teised
tunneksid ta dra kui vastava identiteedi
kandja, peab ta sellest mirku andma
identiteedimérgi  signaalipoole ehk
identiteedi tajutavate tunnuste kaudu.
Nt inimene, kelle tuumviirtused on
patsifism, nonkonformism, keskkonna-
sobralikkus, spirituaalsus, vabaarmas-
tus ning narkootikumide kasutamine,
saab ,hipiks” alles siis, kui ta véiljendab
neid vadrtusi pikkade lahtiste juuste,
vérviliste isevarvitud T-sérkide, alt laie-
nevate teksastega jne (lk 84).

Kui me noéustume, et identiteet eel-
dab alati teatud maérgilist viljundit ja
sellest tulenevat ,dratundmist”, siis loob
Ehala semiootiline 14henemine tdepoo-
lest tervikteooria, mida on pohimotteli-
selt voimalik rakendada nii iiksikisikute
ja sotsiaalsete gruppide kui ka rahvaste
ja rahvuste ning veel globaalsemate
kogukondade identiteediga seotud kiisi-
muste motestamiseks. Raamatus on
palju huvitavaid ja problemaatilisi néi-
teid hipidest, transseksuaalidest, mees-
test ja naistest kuni eestlaste, juutide,
Moldova ning Transnistriani ning sealt
edasi vene-ukraina ja pronkssoduri krii-
sidest kuni ISIS-eni vilja. Juhtumite
semiootilises analiitisis rohutab Ehala
alati ka identiteedimérgi emotsionaal-
set kiilge, identiteedi sotsio-psiithholoo-
gilist olulisust nii tiksikisikute kui ka
inimrihmade jaoks. Ta eristab seal-
juures aga ,kiilmad” ja ,kuumad” riih-
mad. Esimeste puhul on emotsionaalne
side kollektiivse identiteediga norgem,
rithmaliikmed juhinduvad oma tegevus-
tes koigepealt omakasust, kuna neid ei
ohusta rithmana miski, nende olemasolu
toetavad tugevad kultuurilised, poliitili-
sed ja sojalised institutsioonid — nt oma
riigiga suurrahvad. Kuumad rithmad on
aga oma identiteedi kaitseks pidevalt
mobiliseeritud, kuna eksistentsiaalne
oht on suurem ja sideme ndrgenemine
identiteediga v6ib nende puhul viia assi-
milatsioonini. Sellised on nt marginali-
seeritud sotsiaalsed rithmad ja vihemus-
sed, kuid ka agressiivsed suurvoimud
(viimaste puhul ei tulene kuumus ilm-
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selt eksistentsiaalse ohu reaalsest ole-
masolust, vaid ohutunde kunstlikust
tekitamisest).

Mirk ja identiteedi konstrueeritus

Vaatamata raamatus esitatud identi-
teedi kui méargi tervikteooria eelistele
tekib sellega seoses ka rida probleeme ja
teoreetilisi kahtlusi. Koigepealt — Ehala
sonastused jatavad mulje, et kollek-
tiivne identiteet on justkui tiksikméark.
Eeltoodud hipi niide osutab aga pigem
mitmele erinevale mérgile. Tegemist
on tunnuste (signaalide) kobaraga, mis
osutab samuti vaartuste (tdhenduste)
kobarale. Voiks siis pakkuda, et kollek-
tiivne identiteet ,hipi” pohineb tervel
mirgisisteemil, mitte tiksikul méargil.
Arvan aga, et seegi pole adekvaatne
miiratlus.

Kui métleme nt pikkadele lehvivatele
juustele, alt laienevatele piikstele ja
virvilistele T-sdrkidele, voime viita, et
need koik kuuluvad ileildisse moemér-
gististeemi. Uksiksignaalidena saab
neid kasutada ka keegi, kes on hipi-
identiteedist viga kaugel. See, mis teeb
hipi hipiks, on moemairgisiisteemist
signaalide véljavalimine ja nende kom-
bineerimine teatud statement’iks ehk
n-0 identiteedi lausungiks. Saussure’i
terminoloogias pole siin tegemist enam
uksikute méarkidega (pr signe) voi margi-
stisteemiga (pr langue), vaid pigem
mirgisiisteemi mirkide konkreetse
kasutamisega (pr parole). See tdhen-
dab, et identiteet pole ,olemas” eraldi
margi voi maéargisiisteemina, vaid see
siinnib ainult siis, kui teatud siisteemi
mirke hakatakse eristuvalt kasutama.
Kollektiivne identiteet ,hipi” tekib alles
selliste signaalide nagu pikkade juuste,
alt laienevate piikste, virviliste T-sér-
kide jms valimise, kombineerimise ja
kasutamisega, osutamaks viirtustele,
nagu vabaarmastus, narkootikumide
tarvitamine, antikonformism jms. Iden-
titeedil on teisisonu performatiivne ise-
loom. Ehkki Ehala omistab identitee-
dile ,méargi struktuuri”, méonab ta tege-



likult ka, et ,[s]ee, kes me oleme, saab
meist ju selle kaudu, mida me teeme”
(Ik 152).

Seepédrast on minu arvates viga prob-
lemaatiline kisitleda ,péaritud” ja juur-
dunud” ehk mitte vabalt valitud tajuta-
vaid tunnuseid kollektiivsete identitee-
tide signaalidena. Milline on ,musta-
nahalise”, ,naise” voi isegi ,eesti keelt
koneleva isiku” kollektiivne identiteet?
St milliste tuumvéirtustega haakuvad
rassilised ja soolised tunnused voi ema-
keel kui identiteedisignaalid identiteedi-
margi moodustamiseks? Ja kes seda
otsustab? Ehala vaidab viga maistlikult,
et ,[ildentiteet ei ole see, mis inimene on,
vaid midagi, mis inimesel on [---]” (Ik 17).
Millist kollektiivset identiteeti kannab
aga oma sugu, nahavérvi voi emakeelt
mitte valinud naine, mustanahaline voi
eesti keelt konelev isik?

See viib meid Ehala identiteedi kisit-
luse tihe olulise paradoksini, mis otse-
selt seostub Eestis ja iileiildiselt Euroo-
pas identiteedi tile kiivate tihiskondlike
vaidlustega. Ehala paigutab oma ldhene-
mise usna kindlalt ,sotsiaalkonstrukti-
vismi” alla. Teistmoodi toepoolest olla ei
saa, kui identiteet on mérk ja tdpsemalt
(Peirce’i méédratluse jéargi) mitte indeks
ega ikoon, vaid stimbol (Ik 72) — suhted
identiteedimérgi tdhistaja (signaali) ja
tahistatava (tuumvéértuste) vahel pole
pohjendatud, vaid meelevaldsed ehk sot-
siaalselt konstrueeritud. Ehkki selline
seisukoht on raamatus selgesti véiljen-
datud, loob see tegelikult Ehala argu-
mendid tsna kovasti kdikuma. Autori
kriitikateravik on nimelt seatud koige-
pealt just sotsiaalkonstruktivismist 1dh-
tuvate identiteedi ,dekonstrueerijate”
vastu. Selles poleemikas kaotabki Ehala
silmist eelmainitud identiteedi perfor-
matiivse iseloomu, tehes tiisna olulisi
moondusi essentsialistlikele seisukoh-
tadele. Ta kirjutab niiteks: ,Kuigi on
selge, et kollektiivseid identiteete on vai-
malik dekonstrueerida ja rekonstruee-
rida, nii nagu tihiskond soovib, arvan ma
siiski, et moni sotsiaalne konstruktsioon
on loomulikum ja rohkem kooskdlas

keskkonna voi geenide tekitatud eelsoo-
dumusega” (1Ik 161).

Just péritud ja juurdunud, mitte vali-
tud signaalidega seotud identiteete tol-
gendataksegi sageli selliste ,Joomuliku-
mate”, ,keskkonnaga voi geenide tekita-
tud eelsoodumustega rohkem kooskdlas”
konstruktsioonidena. Nt naissooga seo-
tud signaalid seostuvad ,loomulikumalt”
selliste tuumvéértustega nagu laste eest
hoolitsemine ning jérelikult ka kodus
istumine, soogi tegemine, thiskondli-
kust elust eemale hoidmine jne; ja musta
nahaga seotud signaalid haakuvad
sama ,loomulikumalt” madalama tihis-
kondliku staatuse, vaesuse, viletsama
hariduse ja kehva ameti pidamisega.
Nagu Ehala seletab (Ik 123), on sugu,
rassi ja etnilist kuuluvust puudutavad
stereotiitibid saanud loppude 16puks
palju empiirilist tdestust. Ja kui see koik
on nii loomulik ja toestatud, miks peaks
see olema probleem? Nagu Ehala kir-
jutab: ,eelsoodumustega kokkusobivad
identiteedid” pakuvad nende omanikele
rohkem ,rahuldust” ja loovad ,tohusama
thiskonna” (1k 161).

Identiteet ja emantsipatsioon

See on minu arvates viga libedale teele
minek. Sotsiaalsete konstruktsioonide
loomulikustamine ja sellest vorsuvad
stereotiiiibid muudavad identiteedi juba
millekski, mida me ise vabalt ei vali,
vaid mida keegi voib meile peale suruda
ja millest me pohimétteliselt keelduda
ei saa. Eelsoodumused, millest Ehala
kirjutab, on suuresti véiljakujunenud
sotsiaalsed tavad ja omadused, mis seos-
tuvad kindlate tthiskondlike voimuvahe-
kordade ja hierarhiatega. Lédne huma-
nistlik ja demokraatlik traditsioon on
just need ,eelsoodumused” ja nendega
seotud kollektiivsed identiteedid sead-
nud tiksteise jirel kahtluse alla. Keegi
ei eita, et geneetilised ja muud parilikud
omadused voivad tiksikisikute elukulgu
tugevasti mojutada ning et need toimi-
vad sageli ebameeldivate stereotiiiipide
allikana. T4iesti teine asi on aga nende
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omaduste alusel luua viidetavalt ,loo-
mulikud” kollektiivsed identiteedid,
mida kasutatakse selleks, et terved
sotsiaalsed rithmad alaviirseteks kuu-
lutada ja marginaliseerida. Tédpselt see
on aga ajalooliselt toimunud nt naiste,
mustanahaliste, juutide, puudega ini-
meste ja noortega.

Humanismi ja demokraatia vordsuse
pohimote, mille Ehala taandab ekslikult
relativismile ehk viitele, et erinevate
identiteetidega seotud tuumviirtused
on vordvaidrsed, on pigem olnud ldine
tthiskondi kujundanud sotsiaalse emant-
sipeerumise protsessi aluseks. Emant-
sipatsiooni saab defineerida oGiguse ja
vabadusena olla teistsugune kui selline,
mida péaritolu, sugu, traditsioonid, tihis-
kondlikud hierarhiad ja teised ithiskond-
liku ebavordsuse legitimeerimise alused
eeldavad, et me oleksime. Emantsipee-
rumine vabastab meid teisisonu nen-
dest kollektiivsetest identiteetidest, mis
pole vabalt valitud, vaid on peale suru-
tud ning toimivad sotsiaalse ebavord-
suse polistamise vahenditena. Nii nagu
negatiivse identiteediga Undeutsche ehk
oigusteta ,maarahvas” pidi kunagi ,eest-
lasteks” saama, pidi ,mustanahaline ori”
saama ,vabaks inimeseks” ja ,naine”
yJhadledigusega kodanikuks” selleks, et
omandada teistega vordsed poliitilised
ja sotsiaalsed odigused. Koikidel nendel
juhtudel leidus palju neid, kes arvasid,
et oma ,eelsoodumuste” poolest sobivad
matsid ikka ainult pollutéoks, neegrid
orjadeks ja naised kodus toimetajateks,
kuna nii on nad ise rohkem rahul ja
thiskond t6husam.

Sama kollektiivne identiteet voib olla
kusjuures nii vabastav kui ka réhuv.
Selle heaks niiteks on rahvuslik iden-
titeet, mis toimis vdimsa emantsipeeru-
mise vahendina nt XIX sajandi Euroo-
pas ja XX sajandi 1opu Ida-Euroopas (k.a
Eestis), kuid sddadevahelisel perioodil
muutus Euroopa fasistlike reziimidega
riikides nii tksikisikute kui ka tervete
uhiskondlike rithmade ja rahvaste vaba-
dusi ja 0Oigusi purustavaks végivalla-
masinaks.
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Siinkohal kohtubki teoretiseerimine
poliitiliste agendadega. Veendunud sot-
siaalkonstruktivism pakub teoreetilist
tuge sotsiaalse emantsipeerumise dis-
kursusele. Kui kollektiivsed identitee-
did on l&dbinisti sotsiaalsed konstrukt-
sioonid, siis on need alati seotud teatud
thiskondliku korra ja sellest tulenevate
sotsiaalsete hierarhiatega. Ld4ne huma-
nistlik ja demokraatlik traditsioon on
meid opetanud selliseid kordi ja hierar-
hiaid aeg-ajalt kriitiliselt iile vaatama
ja iimber métestama, ldhtudes vordsuse
eeldusest. Tédnapdeva konservatiivide
riinnakud sotsiaalkonstruktivismile on
leidnud selles mottes oige sihtmérgi,
kuna see, mida konservatiiv eitab, on
Ioppude lopuks emantsipatsioon ehk
voimalus ja 6igus lahti 6elda meile omis-
tatud ,eelsoodumustest” ja nendega seo-
tud identiteetidest, et olla teistega sot-
siaalselt ja poliitiliselt vordvairne.

Ehala asub oma identiteediteooriaga
kuskil vahepeal. Ta alustab viga selgest
sotsiaalkonstruktivistlikust positsioonist,
kuid 1dheneb oma kriitiliste mérkuste ja
tdpsustustega eriti raamatu viimases
osas jarjest rohkem konservatiivsemale
arusaamale sotsiaalsetest suhetest ja
objektidest.

Multikultuurne killustumine,
rahvusluse tagasitulek véi ...?

Raamat lopeb huvitava epiloogiga, kus
autor pakub oma identiteedi kisitluse
teoreetilistest  jareldustest 1dhtuva
diagnoosi ja prognoosi meie muutu-
vale maailmale. Ehala pshimureks on
lddne liberaalse multikulturalismi vai-
mus kujunevad tlimitmekesised this-
konnad, milles rahvus on kaotamas
oma funktsiooni erinevaid kogukondi
iihendava identiteedina ja iihise eetose
puudumisel killustub tihiskond paljude
tihildamatute kultuuriliste identiteeti-
dega rithmadeks. Kuidas tagada sellise
thiskonna sidusust ja tohusat toimi-
mist tulevikus? Ehala pakub kaks tisna
slinget stsenaariumi: 1) kui killustatud
identiteetidega rithmad on kaik eelkirjel-



datud kiilmas olekus, siis ainus sidususe
ja korra tagaja saab olla tugev, totaalset
jarelevalvet teostav tehnokraatlik ja
anoniiiimne riigiaparaat (nagu paljudes
tdnapdeva ulmenarratiivides); 2) kui
moni rithm kuumeneb, voib see hakata
koikidele teistele oma tuumvéiirtusi
peale suruma (sarnaselt Michel Houelle-
becqi ,Alistumisega”).

Noustun osaliselt Ehala diagnoosiga,
kuid tema tiisna eksklusiivne fookus
multikultuursusele ja ulimitmekesisu-
sele jatab tagaplaanile olulisemad aren-
gud, mille arvesse votmine viib tisna
teistsugusele prognoosile. On tiiesti
tosi, nagu kirjutab Hardo Pajula Ehala
raamatu eestinduse tagakaanel, et 144-
ne heaoluithiskondade sidususe pea-
miseks vahendiks on parast Teist maa-
ilmasoda olnud ,sotsiaal- voi hoolekande
riik” ning et selle siisteemi 16hkumine
viimase paarikiimne aasta jooksul kuju-
tab tosist ohtu meie ithiskondade rahule
ja stabiilsusele. Kuid sotsiaalriigi 16h-
kumist ei pohjustanud rahvuste ,usin
dekonstrueerimine” ,lddne heaoluiihis-
kondade multikultuurse eliidi” poolt
(nagu vaidab Pajula ja veidi kaudsemalt
ka Ehala), vaid pigem neoliberaalide ja
(neo)konservatiivide koosto6 sotsiaal- ja
hoolekande riigi struktuuri nii ideeli-
seks kui ka praktiliseks lammutamiseks
viimasel paaril kiimnendil. Kusjuures
seda on teostanud sageli samad tegela-
sed — motlejad voi poliitikud —, kes tau-
nivad multikulturalismi ja edukalt suu-
navad vaesestuva, hirmunud ja pidevas
sotsiaalses ebakindluses elava rahva
viha immigrantide ja teiste erinevuste
esindajate vastu.

Liberaalse multikulturalismi vastu
voitleva rahvuskonservatiivsuse ja parem-
adrmusliku populismiga on kuum, jaik
ja vilistav rahvuslus lddne thiskonda-
des jouliselt tagasi tulemas. Selle esi-
mesi tulemusi ndeme FEuroopas nii
Brexitini viinud rahvahééletuses, mil-
les mingis otsustavat rolli vooraviha
ohutamine, kui ka sellistes riikides
nagu Poola ja Ungari, kus toimuvad
sojajargses vabas Euroopas enneole-

matud, nii ideelised kui ka praktilised
rinnakud liberaaldemokraatia, 6igus-
riigi ja sotsiaalse emantsipatsiooni vaar-
tuste vastu. Kuivord manipuleerivad
ja kitinilised on tdnapideva Euroopas
poliittehnoloogilised mingud rahvusliku
identiteediga, néitab eriti ilmekalt Itaa-
lia Liiga né&ide. 1990. aastate alguses
Pohja-Itaalia lahkul6omise eesmérgil
loodud partei Pohja-Liiga, mille retoo-
rika oli siinnist saadik suunatud Itaalia
ihtsuse ja Rooma vastu, tegi 2017. aas-
tal jarsu poorde ja sellest sai pédeva pealt
itaallaste pitha rahvuslikku identiteeti
kaitsev Liiga — Ehala terminites kaotati
oma identiteedimérgi signaalipoolest
sona ,,Pohja-” ning liideti pohja- ja 16una-
itaallased ristisgjas immigrantide vastu,
millest sai partei olulisim tuumvéértus.
Sellest piisas, et voita 2018. aasta tld-
valimised ja asuda riiki juhtima. See
on hea néide identiteedimérkide konst-
rueeritusest, meelevaldsest ja performa-
tiivsest iseloomust.

See koik dhvardab liitia tosise méra
Euroopa integratsiooni projekti, kuid
Euroopa Liidu eliidi l4binisti majan-
duslik-administratiivne 1dhenemine kon-
tinendi tihtsusega seotud kiisimustele
pole kahjuks hetkel voimeline pakkuma
sellisele ,mustale lainele” veenvat idee-
list alternatiivi. Ei aita pelgalt kurtmi-
sest ja virisemisest populistide edu iile.
Sotsiaaldemokraatlike joudude vaikne
hédbumine iile Euroopa on selle kurb
toestus. Héadasti oleks vaja hakata
euroopalikku iihtekuuluvust ehk kollek-
tiivset identiteeti sisustama uute mérki-
dega, millega Euroopa riikide kodanikud
saaksid ennast identifitseerida, seades
poliitikas uuesti keskmesse sotsiaalse
emantsipatsiooni ning integratsiooniga
seotud véédrtused ja tulevikule suunatud
visioonid.

Martin Ehala monograafia nendele
kiisimustele lahendust ei paku, see
ei saagi olla sellise teadusliku kéasit-
luse eesmirgiks. Samas ei pelga Ehala
sugugi konkreetsetele ithiskondlikele ja
poliitilistele dilemmadele osutada, piis-
titades rea ebamugavaid kiisimusi, mil-
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lest adekvaatseid lahendusi otsides iile
ega umber ei saa. ,ldentiteedimérgid.
Uhtekuuluvuse anatoomia” on histi,
selgelt ja huvitavalt kirjutatud raamat,
mida vo6ib julgelt soovitada koikidele
neile, kellel on soov tédnapédeval ilma
tabudeta uuesti motestada koiki identi-
teediga seotud kiisimusi nii akadeemi-

oo oo

SUUTA RAAMAT

Rein Raud. Kell ja haamer. Tallinn:
Mustvalge Kirjastus, 2017. 425 1k.

Mida oelda teose kohta, mis on silma-
nédhtavalt hésti kirjutatud, aga jatab
vdhemalt monele tunde, et sellest jasb
ikkagi vidheks? Rein Raua romaani ,Kell
ja haamer” retseptsioon on ehe niide,
kuidas tdnapieva eesti kirjandusmaas-
tik on kiillastunud. Viéart kraami leidub
paljujandudmised on varasemast korge-
mad. Ometi algab teatavale elementaar-
sele standardile vastava kirjanduse vas-
tuvott enamasti positiivselt. Kui Raud
on oma romaanis pdiminud eri ajastuid,
tegelasi ja stiile, siis ainuiiksi tema
intellektuaalsed voimed tagavad teks-
tile kindla kriitilise taseme, mis véérib
tunnustust. Esimene arvustaja arvabki,
et romaani ilmumine on tdhtstindmus.
Teos on mitmekesine ja mitmekihiline,
radkimata tépsusest. Ainus, mida ette
heita, on kulminatsiooni puudumine.!
Kaks jargnevat arvustust on juba tun-
tavalt kriitilisemad. Esimene peab ,Kella
ja haamrit” pelgalt erudiidist autori kir-
janduslikuks minguks ja tahaks hoo-
pis suurema siigavusmootmega teost.?
Teine lisab, et ,peenema maitsega gur-
maanid véivad seda nérides oma ham-

1 J. Lidnemets, Unustamatu Undi-
vere. — https://kultuur.err.ee/636233/arvus-
tus-unustamatu-undivere (11. IX 2018).

2 M. Kunnus, Humanitaarentsiiklo-
pedisti kirjanduslik ming. — Sirp 17. XI
2017.
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liselt kui ka tihiskondlikult-poliitiliselt.
Ehalaga vo6ib moistagi noéustuda voi
mitte noustuda, kuid tema monograafia
on kindlasti kasulik panus diskussiooni
arendamiseks.

DANIELE MONTICELLI

bad murda”.? Kui lisada siia juurde n-6
tavalugeja perspektiiv, siis tema {itleb
oma lugemisblogis ausalt, et teos ei vas-
tanud ootustele ega meeldinud iildse.*
Need arvustajad on kollektiivselt tosta-
tanud kiisimuse, kuidas tiks tark autor
voib kirjutada hésti, aga siiski ebadnnes-
tuda. Ja see on pohjus, miks tasub Raua
romaanist ka aasta pérast ilmumist
kirjutada. Seda enam, et Raual oli oma
teksti viimistlemiseks kolm kiimnendit.

Hinnangud, mis viidatud kriitikud
Raua teosele annavad, on kokkuvoéeta-
vad lausega: kirjutada oskab, aga ooda-
nuks rohkem. Ei ole tihtis, kas rohuase-
tus on lause esimesel voi teisel poolel.
Raua romaani kriitikat lugedes tekib
hoopis kolmas kiisimus: kuidas anda
iildse hinnangut tihele histi kirjutatud
teosele? Kusjuures ammendavat vastust
sellele kiisimusele ei paku ka Tiina Ann
Kirss, kelle arvustus® kinnitab kiill Raua
kirjutamisoskust, ent erinevalt koigist
eelnevatest on oma toonilt 14hedane hoo-
pis Aare Pilve kirjeldatud kaasaloovale
kriitikaleb. Kirss justkui hingab ,Kella
ja haamriga” iihes riitmis, tema tekstist

3A. Laiapea, ,Kell ja haamer” ehk kui-
das saatusesse sekkuda ja aega tagasi poora-
ta. — Eesti Ekspress. Areen 31.12018.

4 https://sehkendaja.wordpress.com/2017/
10/20/35-rein-raud-kell-ja-haamer/ (11. IX
2018).

5T. A. Kirss, Uurid Dali moodi. — Loo-
ming 2018, nr 2, 1k 267-269.

6 A. Pilv, Kaasaloova kriitika hiipotees. —
Sirp 21. XTI 2014.



saab juhtlongad teoses toimuva keeruka
ajavddnde mirkamiseks, kuid seesu-
guse kriitika eesmirk ei ole pakkuda
selgitusi, vaid kutsuda teost lugema.
Olen tdiesti nous, et Raua teos véirib
tdhelepanu, aga see todemus on eelkdige
intuitiivselt moistetav ja sonadega ras-
kesti viljendatav. Kuidas anda kriitikas
adekvaatselt edasi lugemisemotsiooni,
mida pakub néiteks romaani iihe keskse
tegelase, Undivere moisniku Otto von
Dodeckeri kellakollektsiooni kirjeldus ja
selle imber toimuvad méngud?

Seega jaib iile 1dheneda tekstile Pilve
poolt téhistatud kahe teise kriitikaviisi,
teose tolkimise voi oma vastuvotu kir-
jeldamise kaudu, aga nendegagi kaas-
nevad probleemid. Minu meelest ei aita
uhegi teksti moistmisele 14hemale tdini
kiitvad, kuid sisutithjad mérksonad selle
stiilse sugestiivsuse kohta. Viljatud on
ka igasugused teksti iimberjutustamis-
katsed. Teisalt on sama asjatu ootus, et
kirjandus peab olema midagi enamat.
Tihti ei olegi tédpselt aru saada, millest
enamat soovitakse. Kiill on tekst liiga
visandlik, siis jélle liialt paigas ja kuiv.
Kokkuvéttes jadb alatasa puudu min-
gist abstraktsest siigavusest. Neil kaigil
tdhelepanekutel voib oma kandi pealt
oiguski olla, kuid pahatihti ei teadvus-
tata oma hinnangute subjektiivsust.

Kirjanduskriitika vaidluspunkt saab
olla ainult tekst, mitte lugemise eel voi
ajal tekkinud ootused. Kui vaadelda
LKella ja haamrit”, siis selle ammendav
kokkuvotmine on keerukas. Tekst koos-
neb neljast omavahel poimitud siizZee-
liinist, mille thisnimetajaks on tege-
vustiku toimumiskoht: Undivere mais.
Romaan on mahult tellis, mille ldbitoota-
mine votab aega ja mille detailikillud ei
pruugi esmalugemisel koik meelde jadda
voi mille 1dhilugemisel desifreeritud mus-
ter voib toesti kinnitada muljet, et tekstis
elu puudub —seal vaid vigurdatakse ja kuh-
jatakse tarkust. Aga ainult selle vaate-
nurga pohjal tekstile hinnanguid anda on
umbes nagu kiruda, et 1,8-liitrine Skoda
Superb on pelgalt esiveoga. Selline lah-
makas auto voiks ju alati olla suurema

mootori ja nelikveoga. Voib-olla kiill, aga
antud mudel on disainitud teisiti.

Kirjanduskriitikas on ,Kella ja
haamri” olemuse paikapanek muidugi
tarbeesemetest keerulisem. Mitte ainult
seepdrast, et ilukirjanduslikul tekstil
puudub tiheselt voetav funktsioon, vaid
seepdrast, et selle vastuvottu pole voima-
lik standardiseerida. Mina rohutaksin
kindlasti rohkem Raua teose retoorilist
eripédra. Sellest 1dhtuvalt voiks romaani
lugemisel mirgata esmalt teksti irooni-
lisust, mis avaldub eelkdige viga kava-
kindlalt ning traditsiooniteadlikult loo-
dud jutustaja positsiooni kaudu.

Terve romaani jooksul on jutustaja-
haidl keeleliselt ménguline ja sellega
kaasnevate tdhendusvarjunditega vigagi
kursis. Ta votab lugeja otsep66rdumiste
ja ,meiedega” vandeseltslaslikult enda
holma alla. Naiteks iitleb ta, et meie
teame, miks ménguajaloo eriteadlase
Johan Maitskopi surnud venna titar
hirmust tardus (Ik 70), aga sellel het-
kel lugeja seda tegelikult ei tea. Ta saab
alles paar rida hiljem valgustuse osali-
seks. Mone aja parast sonastab jutustaja
tihe oma kreedo: ,Niitid teame me just
tapselt nii palju, kui meil on tingimata
vaja teada” (Ik 90). Ometi on ta vara-
semalt jutustanud stidamerahuga mitu
lehekiilge moisa riidehoidjast Rahelist
ja joudnud tédemuseni: ,Kuidas puutub
kogu see lugu siia? Ega ei puutugi.” (Ik
39) Seega peaks lugejas tekkima kaht-
lus, kas koik teadmised, mida jutustaja
talle pakub, on ikka tingimata vajalikud.
Kas jutustaja mitte ei sega teadlikult
vahepeal vett. Riidkides asjadest, mis
kuhugi ei joua, kerides ponevust, mis
selget lahendust ei saa. Ja kui romaani
eri ajastutes figureerib iiks salapdrane
punaste juuste ja roheliste silmadega
noor naine, keda peetakse kord haridus-
ministeeriumi tootajaks ja kord kunsti-
ajaloolaseks, siis peab jutustaja lugejale
ikkagi kordama, et too pole ei iiks ega
teine (Ik 418). Iroonia ei lubagi lugejal
saada selgeid ja iiheselt voetavaid vas-
tuseid, vaid kutsub kas eri tdlgendusisse
kinni jadma voi koiges kahtlema ja 16pu-
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tult tihest seletust otsima. Néaiteks mis
kala on kahe salapirase kalamehe (lk
135), Robakovi (Ik 347) ja Fisheriga (1k
376), kelle osalusel inimesed Undiverest
kaovad? Kord pohjustavad nad hirmu (lk
262), siis jille osutatakse, et ,nad tege-
likult ei taha halba” (1k 383). Jarelikult
moélemad tolgendusvéimalused jadvad
kehtima korraga.

Mis puutub mone arvustaja jaoks
,Kella ja haamri” peamisse puudujaski
ehk romaani algidee raisatud potent-
siaali, siis sobilikku vordluspilti selle
probleemi seletuseks pakub riimluule.
Karl Muru kirjeldab, kuidas Uku Masing
pidas Betti Alverit kdige paremaks eesti
luuletajaks, sest too oskas read ,kajastus
paevade paisk... / onnelik, vaba ja laisk”
ules ehitada riimile paisk-laisk, mitte
eeldatavale sonapaarile raisk-laisk.” See
on samavédrne Harold Bloomi sénasta-
tud hea luule ,mo66dapadsmatu” kvali-
teediga.® Kui halb riim on paratamatult
etteaimatav, siis hea riim on korraga
paratamatu ja tllatuslik, mistottu sonad
tunduvad oma kohal ainubiged.

Sarnaselt riimide ootuspirasusega
on ka (ponevus)romaanid konstrueeri-
tud jiargnevast (ehk 1opust) ldhtuvalt.
Sealjuures on aga igasugusesse ilukir-
jandusliku teose kulminatsiooni juba
sisse kodeeritud teatav pettumus, kuna
puhas voimalikkus (mis koéik v6ib juh-
tuda) peab paratamatult realiseeruma
ainulise valikuna. Niiid on muidugi
kiisimus, kas Rein Raud suudab oma
loo 16puga pakkuda analoogset varskust
nagu Alveri luule. Kas tema teose iiles-
ehitus on korraga kavakindel ja tllatus-
lik? Sellele ei ole kahjuks iihest vastust.

Uhelt poolt on tekstis suure romaani
kriteeriumid tédidetud. Siizeeliinide 16n-
gad on oskuslikult laiali harutatud ning
kokku solmitud, tegevustikku on poi-
mitud mitmeid huvitavaid intriige ja
16pus metafoorse unustatud linna sisse-
tulek (koos katakreesist ajardndega) on

7" K. Muru, Rannul luuleilmas. Tartu:
Ilmamaa, 2014, 1k 69-70.

8 H. Bloom, The Art of Reading Poetry.
New York: Perennial, 2005, 1k 36-37.
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kindlasti iillatuslik. Seda enam, et hind
méngimise eest voib olla surm (Ik 378)
ja mitmed saladused ei leiagi 16plikku
lahendust. Aga teiselt poolt voib tege-
vustikku iihtseks s6lmiv lauaméng ,Kell
ja haamer” romaani kestel mgjuda hoo-
pis liigse miistifikatsioonina. Méitskop
hoiatab tliopilast Jasperit juba tisna loo
alguses, et too peaks olema vigagi ette-
vaatlik (Ik 129). Ometi ei jaa muljet, et
noormeest miski reaalselt dhvardaks.
Samuti tuleb korduvalt ja eri konteks-
tides juttu juhusest, ajast ja ruumist,
mida voiks norides lugeda jirjekordseks
metatasandi kuhjatiseks koiksuse tee-
mal. Rein Raua teose laiahaardelisus
tagabki selle, et nii Undivere méis kui
ka sealseid siindmusi mgjutav ,Kella
ja haamri” méng ei pruugi osa lugejate
jaoks piisavalt aktiveeruda. Salapéra ja
ponevuse asendab pettumus v6i néutus,
millest isegi jutustaja teadlikult irooni-
lised korvalepoiked voi tdhelepanekud
(naiteks, et M:tskopi méanguteooria
loengu kuulajad peavad igavusest kan-
natama, lk 127) ei pruugi enam péésta.

Lopuks tahaksin sedastada oma
arvustuse paar puudujiddki. Esiteks ei
ole asjakohane antud hetkel romaanile
Ioplikku hinnangut anda. Ma pole sugugi
kindel, kas see teos jdib meie kaanonis
pusima. Retoorilisi eeldusi on selleks pii-
savalt, ent kuidas konetab romaan luge-
jaid muutunud kultuuriruumis, ei oska
ma hetkel 6elda. Nagu viidatud arvus-
tusist néha, ei puudutanud teos kuigi-
vord ka praegusaegseid lugejaid. Kuid
toendoliselt satub ,Kell ja haamer” kir-
jandusloos kuhugi Meelis Friedenthali
»nglite keele” (2016) 1dhedusse. Eks aeg
nditab, kas korvale v6i varju. Viimaks
voin lisada, et kuigi teos mind ei raputa-
nud, meeldis mulle seda lugeda. Ootusi
polnud, hambad jiid alles. Ent eelistu-
sed on erinevad ja mida rohkem lugeda,
seda vihem suudab iksik teos varase-
malt loetu tldpilti kardinaalselt nihes-
tada. Nonda on ka hea kirjandusega ja
teda ei saa sellepirast stitidistada.

TONIS PARKSEPP



ULDNIMI PEKKA, UKSAINUS LILJA

Pekka Lilja. Koos lahus. Uurimusi
ja kriitikat eesti ja soome kirjandu-
sest. Koostanud P. Lilja, Mart Vels-
ker. (Studia litteraria Estonica 19.)
Tolkinud Ene Kaaber, Andres Lan-
gemets, Margit Langemets, Heldur
Niit, Ele Siivalep, Linda Uustalu,
Eva Velsker jt. Tartu: Tartu Ulikooli
Kirjastus, 2017. 374 1k.

Soomlased on ikka olnud agarad eesti
kirjandust, kirjanduslugu ja ajalugu
uldistaval ja ,mujal maailmas” 14bil66gi-
joulisel moel kirja panema. Esimene
lause on meelega provokatiivne, et oleks
voimalik kohe vaielda. Selgituseks siiski
niipalju, et ,mujal maailmas” tdhistab
lisaks soomekeelsele ka ingliskeelset
kultuuriruumi, sest just hiljuti kohta-
sin the Eesti ajaloo vastu huvi tundma
hakanud ameeriklanna lugemislaual
ainsa ilukirjandusteosena Sofi Oksa-
neni romaani ,Kui tuvid kadusid” ing-
liskeelset tolget. Ainus eestikeelne auto-
rimonograafia Jaan Krossist on meil
ka Juhani Salokandle kisitluse tolge.
Ja kui haarata tiksikautori kirjutatud
Eesti ajaloo kompaktse tldkésitluse
jarele, siis koigepealt oli meil eesti kee-
les Seppo Zetterbergi ,Eesti ajalugu”
(soome k 2007, tolge eesti k 2009) ja alles
2018 ilmus Enn Tarveli ,Eesti rahva
lugu”. Perioodide, teemade ja tiksikkiisi-
muste késitlemisel on pilt muidugi teist-
sugune, eriti vadrib hindamist eestlaste
kollektiivne t66 aja- voi kirjandusloo
labikirjutamisel.

Milline voiks aga olla lugemiseks
sobiv taustamaterjal ndoukogude perioodi
eesti kirjanduse juurde? Eelkéige mui-
dugi ajakirjanduses ilmunud siinkroon-
kriitika, mis kujunes justkui omaette
rahvuslikuks institutsiooniks, aga mois-
tetavatel pohjustel ei saanud kriitika
radkida otse ja koigest, vaid tunnustas
ja arvustas varjamisi — ridade vahelt,
nagu seda tegi ka ilukirjandus. Samuti

ei saanud pagulaste Manas ja vdhesel
maidral ka mujal ilmunud arvustused,
kui need olid piisavalt targad, alati pak-
kuda kodumaal ilmunud teoste kohta
ausaid ja avameelseid tolgendusi. Ning
seda pohjusel, et kui teos koigi oma all-
tekstide ja vihjetega oligi tsensori valvsa
pilgu alt 14bi libisedes triikki jdoudnud,
vois ldbindgelik vaade véljastpoolt tom-
mata autorile takkajirgi ikkagi hada
kaela. Teise maailmasdja jargse kirjan-
dusloo ulatuslikumat lédbikirjutamist
parssis pagulastel aga kaine arusaam,
et kodumaist tausta ja ideoloogilist
konteksti ei tunta piisavalt. See oli ka
pohjus, miks 1973. aastal ilmus Lundis
Magi-Ristikivi-Kangro ,Eesti kirjandus
paguluses 1944-1972”, aga mitte mole-
mal pool raudset eesriiet loodud kirjan-
duse iilevaade, nagu algselt, 1960. aas-
tate keskpaiku oli kavatsetud. Tollast
kodumaist kirjanduse ja kirjastamise
tausta selgitavad allikapublikatsioonid,
nagu ka hulk tsensuuri kurioosumeid
kasitlevaid artikleid ja memuaare ilmus
alles hiljem.

Sellisel taustal on Pekka Lilja esimene
noukogude eesti kirjanduse soltumatu ja
nitidseks moodapaddsmatu uurija ja krii-
tik. Oletan, et 1943. aastal Ida-Soomes
Savonlinna ldhedal siindinud Lilja kuju-
nemise ilheks oluliseks stardipakuks
oli ohvitserist isalt péaritud patriotism,
mis vois vajadusel ka iisna sdjaka val-
jendusviisi leida. Teine hea eeldus suve-
radnseks uurijaks saamisel oli asjaoluy,
et Lilja asus oppima Jyvaskyli tilikooli.
Seal tootas tollal assistendi ja eesti keele
lektorina Leho Vork (1910-1978) ning
kaisid eesti kirjandusest loengukursusi
pidamas pagulased naabermaalt Root-
sist: Arvo Mégi ja Helmi Eller. Helilooja
Enn Vorgu noorem vend Leho Vork oli
soomepoiss, kes oli jadnud Soome ja suu-
tis end varjata, kui Valtiollinen Poliisi
ehk Valpo arreteeris 1947. aastal tema
relvavendi ja andis nad Noukogude Lii-
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dule vélja. Tuntumaid nende hulgas oli
hilisem soome-ugri keelte professor Paul
Alvre. Seda eestlaste viljaandmist on
kasitlenud Arved Viirlaid oma romaa-
nis ,Méargitud”, millele on piihenda-
tud ka Lilja esmakordselt 1994. aastal
Loomingus ilmunud artikkel ,Head ja
pahad soomlased Arved Viirlaiu romaa-
nis ,Margitud™. Vaarib tdhelepanu, et
kuigi soome keelde on télgitud mitu Viir-
laiu romaani, on ,,Margitud” kui otseselt
hellal Soome ainesel pohinev teos seni
tolkimata. Viirlaiu romaaniga on Liljal
isiklikumgi suhe: tema sugulasega abi-
ellunud, hilisem Hageri kirikudpetaja
Paul Saar (1919-2010) anti samuti vilja
ja Viirlaiu romaanis on ta teoloogiatili-
opilase Harras Kiviloo prototiitip. Siit
siis ka Pekka Lilja silmapaistev huvi
soomepoiste kirjanduse (peale Viirlaiu
eelkoige Raimond Kaugveri ja Heino
Susi) vastu.

Voéib-olla on mu jiareldus liiga liht-
sustav, kuid mulle tundub, et Soome
sisemaal aeti Eesti asja teistmoodi kui
pealinnas Helsingis, kus alates 1964.
aastast jargiti pigem president Kekko-
neni juhiseid: soomlased arendagu
ametlikult rohkem suhteid kodumaal
elavate eestlastega ja pagulased jaadgu
eraasjaks. Inertsist t6otas see soovitus
kuni noukogude aja 16puni. 1982. aas-
tal asutatud Tuglase Selts ei olnud kill
kuigivord poliitiline ega ideoloogiline,
kuid oli suunatud rohkem Eestis elava-
tele inimestele. Kodueestlaste jaoks oli
Kekkoneni antud suund muidugi elu-
liselt oluline ja aitas hiljem kaasa ka
Eesti taasiseseisvumisele.

Silmas pidades enesestmoistetavat
tosiasja, et oma vaenlast tuleb tunda,
relvastas Pekka Lilja end varakult sot-
sialistliku realismi teooriaga, suhtudes
sellesse moistagi kriitiliselt ja lammuta-
valtki, ning viitles end Hans Leberechti,
Osvald Toominga ja Aadu Hindi teoste
toel 1980. aastal doktoriks viitekirjaga
,Positiivisen sankarin tulo neuvosto-
virolaiseen romaaniin”. Teema valiku
ja selle julge késitluse tottu andis Endel
Sogel Liljale valgekaartlase hiitidnime.
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Seda enam hindasid Lilja tegevust soltu-
matu Soome silla ehitajana rootsieestla-
sed. See tdhelepanek ldhtub Lilja kogu-
mikule ,,Koos lahus” tdnuviirsel kombel
lisatud bibliograafiast, mis sarjas ,Stu-
dia litteraria Estonica” varem ilmunud
Andres Ehini maélestusteose ,Tdiskui”
(2012), Thomas Salumetsa artiklikogu
»Mdju monu” (2014) ja Cornelius Has-
selblatti artiklikogu ,Eemalt vaadates”
(2015) eeskujul avardab raamatu piire
ja tarvilikkust viljapoole kaante vahele
mahtunud tekstidest. Ainult selle vii-
kese mirkusega, et bibliograafias (lk
367) osutatud Stockholmi Eesti Pideva-
lehe 1968. aasta 10. detsembri numbrist
ei leidnud ma DEA ega DIGAR-i abil
refereeringut pealkirjaga ,Eino Leino
unistas sangari surmast Eesti Vabadus-
sojas”. Kill aga leidsin selle Toron-
tos ilmunud ajalehest Vaba Eestlane
5. veebruaril 1969, kusjuures allikaks on
toepoolest Eesti Pidevaleht, ent kahjuks
dateerimata number.

Parast erifondide avanemist ei tohiks
Pekka Lilja olla Eestis ei konverentsidel
esinejana, lektorina ega kultuurivilja-
annete autorina enam kuigivord tund-
matu. Kuid esmakordselt raamatuga
eesti lugeja ette astudes saavad tema
varem siinpool lahte ilmunud tekstid
uue elu. Kogumikku on koondatud meile
huvipakkuvaim ja ilmselt ka ajatumaks
arvatud materjal nii eesti kui ka soome
kirjandusest. Pikemat mo6otu 17 artiklit
on pandud pealkirja alla ,Uurija urgit-
semas”, mis sisaldab ka olulisemaid pea-
tukke Lilja doktorit6ost. Lithemaid ja
arvustuslikke-pdevakajalisemaid sona-
votte on pealkirja all ,Rahvavalgustaja
Soome sillal” kokku 32. Mdlemast tsiik-
list ligikaudu pooled ilmuvad eesti keeles
esmakordselt. Kummardus kogumiku
koostajaile, samuti tolkijaile! Sissejuha-
tava saatesona on kirjutanud Cornelius
Hasselblatt, kes tunnistab Lilja uuri-
mist6o eespool nimetatud moddapidis-
matust ja nimetab seda teedrajavaks.
Kui nii, siis vo6ib siin oletada ka Gpetaja-
opilase suhet, mille puhul 6petajal on
pohjust vaid uhkust tunda, sest opilane



on tema t6ost innustust saanud ja sellest
ka tile kasvanud. Ma ei pea siin silmas
mitte ainult suurt ja algselt saksa kee-
les ilmunud kirjanduslugu, vaid pigem
seda, et Hasselblattil jatkub silma ja
stidant mitte ainult sangarite, vaid ka
luuserite jaoks. Mis aga ei anna sugugi
pohjust nuriseda Pekka Lilja raamatu
ule: see on kompaktne ja terviklik, osalt
hariv, osalt vanu asju teravalt meelde
tuletav ning selge ja huviga loetav. Selle
esitlusel Tartus oli ka Jyvaskyla ulikooli
emeriitprofessor ise endistviisi vaimu-
kas ja téis vaitlusindu.

Ma ei nde pohjust milleski olulises
Pekka Liljaga véidelda. Tema esita-
tud sotsrealismi murenev vundament
sundis mindki korraks riiuli tagareast
Lenini koite jiarele haarama, aga ka
Bernard Kangro ,Kivisilda” meenu-
tama. Kriitiline korvaltvaade eesti kir-
jandusele on igal juhul tervitatav ja
tervislik, sest Lilja ei kasuta eufemisme
ja nimetab asju digete nimedega. Mui-
dugi soojendasid stidant Loomingule
keskenduvad kirjanduskésitlused, ent
suurema huviga lugesin kogumikust
eesti kirjanduse Soomes ilmunud ja meil
seega vihem tuntud arvustusi, olgu siis
Jaan Krossi, Mats Traadi, Mihkel Muti,
Mihkel Tiksi teoste voi Lilli Prometi
praeguseks vist iisna unustatud ,,Prima-
vera” kohta. Vdhemalt viimase puhul
on Lilja sunnitud vahendama konteksti
mitte tundva soome lugeja, vahest siis
ka iseenda kimbatust, torget kommu-
nikatsioonis, milles ta ndeb omamoodi
voorustki: ,[---] eesti lugeja, kellele Pro-
met oma sonad suunab, teab palju sel-
list, mida meie ei tea. Ja ta on ka koge-
nud palju sellist, mida meie kogenud ei
ole. Aga selle tottu suudab Promet anda
aimu teisest maailmast, mis ldhedusest
hoolimata on ometi hoopis teistsugune.”
(Ik 229)

Mainisin eespool, et Pekka Lilja, keda
voiksime pidada nii Soome kui ka Eesti
patrioodiks, on kohati sgjakas. Sgja-
romaane késitledes tunnistab Lilja, et
soome sdjakirjanduse etalonromaanile,
Viin6 Linna ,Tundmatule sddurile” on

kunstiteosena tunduvalt 14hemal Juhan
Peegli ,Ma langesin esimesel sgjasuvel”
kui Heino Susi ,stidamest kirjutatud
mojuv teos” ,Soomepoiste laul” (1k 286).
See on odiglane hinnang. Aga Lilja soja-
kus tuleb ilmsiks vahest ka siis, kui ta
korvutab Teise maailmasgja romaane
Albert Kivika Vabadussgja-ainelise
romaaniga ,Nimed marmortahvlil” ja
toob nende korvale TSetSeenia lootusetu
voitluse 1990. aastatel.

Kummardusi Lilja téepoolest ei tee.
Aga tema relv on sona ja sellega kiib
ta osavalt ringi ka siis, kui ta vahest
tundlikuma lugeja jaoks riivab poliit-
korrektsuse piire. Kui Lilja oleks siindi-
nud mitte 1943, vaid paarkiimmend aas-
tat voi ka pool sajandit varem, oleks kas
vastavalt Talvesojas voi Vabadussojas
nii monigi ryssi temalt tina saanud.
Selle Liljalt endalt laenatud s6na kohta
loetagu ldhemalt kogumiku artiklist
»Runebergi ryssd’d” (Ik 198-203), mis
on péris vaimukas késitlus selle rootsi
keelest laenatud sona tdhendusest J. L.
Runebergi luuleteose ,,Lipnik Stali lood”
kahe soomenduse, Paavo Cajanderi ja
Otto Mannineni tolke pohjal. Vahest
peaksime olema ka meie, eestlased, haa-
vunud, kui oma elus esimest kohatud
eestlast kirjeldab Lilja kui keskealist
alkohoolikut Malmo sadamas (1k 346)?

Mu enda praeguste mottekdikudega
haakus koige enam Lilja kriitiline hin-
nang Juhani Sipild viitekirjale Antti
Tuuri P6hjamaa-sarjast, mille kuuest
koitest on neli ka eesti keeles saadaval.
Arvustusel on konekas pealkiri ,Lagen-
dike mehi teooriahérrad ei kdsuta” ning
see voiks dratada huvi nii Tuuri romaa-
nide vastu kui ka drgitada arutelu selle
ile, milline peaks olema Eesti kirjan-
dusteaduse paradigma. Soome kirjan-
dusteaduse kohta kiisib Lilja oma arvus-
tuses just nonda. Kui Lilja heidab Sipil4
viitekirjale ette teooria nappust, ent
moonab soome kirjandusuurimusele tra-
ditsiooniliselt omast iildarusaadavust,
voiks ka eesti kirjandusteaduse ees ndha
kiisimuseasetust: kas kirjutada ,meile”,
mis tildarusaadavuse korval tdhendab
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paratamatult ka suuremat rahvuslikku
rohuasetust voi isegi soimata saanud
essentsialismi, voi siis mis tahes teooria-
tega relvastatult ja iga hinna eest orien-
teeruda kirjandusteaduse ekspordile,
rahvusvahelisusele? Teine voimalus on
kahtlemata vajalik ja pretensioonikas,
kuid joukohane vaid vidhestele. Selline
dilemma on eesti kirjandusuurimuses
igal juhul 6hus, ehkki veidi teistsuguse
rohuasetusega kui Liljal, kes rahvus-
vahelisust ei toonita.

See, kuidas ,Koos lahus” autor paa-
ril korral nimetab soomlasi iildnimena

porodeks ja pekkadeks, julgustas mind
arvustust just ndonda pealkirjastama.
Uhtlasi teadmisega, et Pekka Lilja on
meie eesti ja soome kirjandusuurimuses
ainus ja moéodapdédsmatu. Kui raamatus
puudujadke otsida, siis voinuks selles
olla ka korralik akadeemiline intervjuu
Pekka Liljaga, mis muu hulgas sisal-
daks vastuseid kiisimustele, kas ja kui-
vord ebamugav on tal olnud oma uuri-
misteemasid Soomes kisitleda.

JANIKA KRONBERG

JAAN TONISSONI KIRJAD SOBRALE JA

MOTTEKAASLASELE

Jaan Tonissoni kirjad Oskar Kal-
lasele 1891-1936. Tartu: Ilmamaa,
2018. 407 1k.

Kirjavahetus, nagu ka péevikud, kuu-
lub uurija jaoks oluliste allikmaterja-
lide hulka, mida monikord ka nimeta-
takse intiimallikateks, sest valdavalt
pdevikute pidajad ega kirjade saatjad
ei eelda ega arvesta, et kirjapandu
muutub kunagi trikisona kaudu két-
tesaadavaks. Needki 208 kirja lubavad
Jaan Tonissoni suurele portreele lisada
ehk mone pintslitombe, seda enam, et
saadetised holmavad ajaliselt peaaegu
pool sajandit, alates 18. maist 1891
kuni 17. juulini 1936. Kirjavahetuse
16puajaks oli Oskar Kallas pikaajalisest
thiskondlikust elust siirdunud pensio-
nile ning sama pikalt péevapoliitikas
ridhelnud Jaan Tonisson surutud polii-
tikast, avalikust elust ja Postimehest
korvale.

Kirjavahetuse jalgimisel on ena-
masti ette teada, kumb saatjatest on
veidi vanem ja autoriteetsem ning kes
voib saada soovitusi ja nduandeid. Siin
on selge, et tegemist on vordsete kirja-
vahetusega, sest iiheealised Tonisson ja
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Kallas olid nii XIX sajandi 16pu Tartus
kui hiljemgi tihe ja sama suurusjargu
mehed, ldhedase ilmavaate ja putidlus-
tega. Nad oppisid iihel ajal iilikoolis ja
tutvusid lihemalt ilmselt EUS-is. T6i-
selt ja rahaliselt hoidis mehi koos Posti-
mees. Kui 1893. aastal Tonisson, Kallas
ja Villem Reiman arutasid esmakordselt
lehe ostmist, mis toona jii rahapuuduse
taha, siis 1896. aastal tehtud tehing viis
Tonissoni ja Kallase lehe omanike ja
selle kiekdigu eest otseselt vastutajate
hulka. Kirjadest iile kolmandiku, tihte-
kokku 86, jiadvadki aastatesse 1896—
1897, mil pohiteemadeks lehe ostmiseks
raha korjamine ning igapédevased tood
seoses lehe triiki, leviku ja toimetami-
sega, mure lehe taseme pérast jms.
Postimehe ostmisest on pogusalt
juttu tehtud niiteks 1938. aasta kogu-
teoses ,Jaan Tonisson toos ja voitluses”
(Ik 40-42), pohjalikult Krista Aru artik-
lis ,JJaan Tonisson tahtis Postimeest ja
sai Postimehe” (Akadeemia 1997, nr 2,
lk 227-244) ja sama autori tlevaatlikus
kasitluses ,Jaan Tonisson vajas Posti-
meest ja Postimees vajas Jaan Tonis-
soni” (Eesti Kirjandusmuuseumi aasta-
raamat nr XV, Tartu 1998, lk 13-61).



Uurijana on Aru neid kirju kasutanud,
aga ajakirjanduse ajaloo uurijad ehk
leiavad nuid avaldatud kirjadest veel
moningaid huvipakkuvaid detaile. Aja-
lehe ostmine tuleb esmakordselt koneks
14. septembril 1893 saadetud Kkirjas,
pdeval, mil Karl August Hermann ilm-
selt esmakordselt avaldas Tonissonile
lehe hinna. Kirja algul hoiatab saatja
karmisonaliselt: ,Suu péris kinni koige
selle iile, mis ma siin konelen! Ja kéikide
vastu!” (Ik 36) Niib, et emotsionaalne
Tonisson oli sisimas valmis lehe ostmi-
seks, kirjutades kohe moéttekaaslasele:
»,Kas voi saapatallad &dra jooksta, aga dra
votta” (Ik 36). Veel kirja 16puski rohu-
tab saatja vajadust vaikida ja sedagi, et
kohklemiseks ,pole aega!”.

,lonissoni kirjad” on ildistus, sest
siin on ka moningaid telegramme ja
napirealisi teateid, lithisonumeid tihe
voi teise ,kisulauaga”, mida Kallas
Jlmtingimata ja otsekohe” peab tegema.
Nii on Ténisson kohati domineeriv, aga
peatoimetaja amet temalt seda nou-
diski. Kirjad néitavad head koostood ja
usaldust kahe mehe vahel ning méirt-
sis 1898 asetleidnud tiili jadb erandiks,
mil vastastikku paari kirja stiilis voeti
kasutusele ,ametlik positsioon”. Vii-
mase tosinkonna aasta kirjadest nah-
tub, et Tonisson piitidis oma riigimehe
positsiooni kasutada, et vananev Kallas
saaks jatkata diplomaaditood.

Saadetud kirjad niitavad, et Tonisson
oli monikord isegi jooksvate igapideva-
asjade korraldamisel talle omaselt suure
ja lennuka véljenduslaadiga. T66d tuleb
teha ikka ,ohvrimeelega” ja elada vaid
ysvaimustusest”, kivi ,jookseb, kui ta
méekaldale veeretatud. Niiiid veereta-
jal vaja vaadata, et ta ise mitte alla ei
jaa” (Ik 64. Kui voimalik, siis katsu ,oma
kiitined veel koigele poole vilja sirutada”
(Ik 158), ja kui asi ebadnnestub, siis ,,on
meie lootus jille vettelangenud”. Kohati
néib, et autorile pole tdhtis, kas ta on
rahvatribuunina esinemas vo6i kiiruga
vaid paari-kolme rida posti viimas.

Kiillap toob see raamat Tonissoni
koondportreele lisaks tiht-teist isiklikku.

See, et tulevane suurmees elas aeg-ajalt
suures rahapuuduses, ei pane imestama,
sest enamik Eesti ihiskonnategelasi
elaski XIX-XX sajandi vahetusel peost
suhu. Nii on ta Mzenskist saatnud mért-
sis 1896 Kallasele ahastava lakituse pal-
vega laenata 20 rubla ja véimaluse kor-
ral see raha ,kohe” saata. Ja kui palve
tditmine kirja saajale on ,liig raske”, siis
palutakse kohe teada anda, et teisalt
raha otsida. Aga Tonissoni haare on lai
ja tema isiklik rahapuudus ei takista
samas kirjas avaldamas lootust, et aja-
lehe ostmiseks suudab laenata kokku
1500—2000 rubla. Raha laenamistest on
hiljemgi juttu ja saadetud kirjadest néh-
tub viivitamisi vola tagastamisel.

Kindlasti on huvitavad mitmed tea-
ted kirjade saatja tervisest. Inimese
tervislik seisund mgjutab paratama-
tult paljusid tema tegemisi ja millegi-
parast kiputakse enamasti arvama,
et suurmeestel on ikka hea tervis. Raa-
matust ndhtub, et juba juulis 1897 kur-
tis ToOnisson otsesonu oma jouetust ja
roidumust, et ta on ,visinud haige”. Ilm-
selt pohjustas siis tervise halvenemist
ulejou ldinud to6 ja igapdevane pinge
Postimehe uuendamisel. Tervisega seo-
tud read tihenevad jéarsult alates 1920.
aastate algusest, kuigi sellest ajast on
kirju vdhe. Nii nentis Tonisson septemb-
ris 1922 saadetud lidkituses, et ,kuni
tdnavu kevadeni olen ma 1 % aastat
pea alaliselt podenud” (1k 327), jaanua-
ris 1924 margib ta ,pikaajalist korva-
haigust” ja jatkuvat pistipodemist,
aprillis 1927 on jutuks neeruhaigus ja
moénenéddalane puhkus Prantsusmaal
Vichy raviallikatel, juulis 1936 aga
mitmenéddalane muda-soehappevannide
kuur Kuressaares.

Jaan Tonisson on muidugi koérge
enesehinnanguga. Jaanuari algul 1919,
Eesti Vabadussoja raskel perioodil saa-
detud kirjas pidas ta end koige pare-
maks meheks sdjaministri ametikohale,
lubades oma tulevaste saavutuste ,au”
jatta isegi teistele. 1920. aastate kirja-
dest dratavad tdhelepanu kirjade saatja
hinnangud sisepoliitikale, erakonda-
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dele ja juhtivtegelastele. Loomulikult
ei saa Tonissoni puhul eeldada tidnases
moistes mingit poliitkorrektsust. Talle
omases stiilis jagab ta teravaid hinnan-
guid, sest Pitsil kiheleb eneseimetlus,
Strandman on lihtsalt saamatu jne.
Loomulikult on véimule saamise ootu-
ses ,tooerakondlistel karjeristidel kohv-
rid alles tiihjad, nende ihad drevad” (1Ik
341) ja kui teised oma méngu ei jéta, siis
lubab Tonisson sekkuda véimuvaitlusse,
porutades ,nii tugevasti rusikaga sekka,
et nende charlatanide néia-apteegis koik
haisu-pudelikesed tantsima l66vad” (1k
319).

Uht-teist voivad kogumikust leida
kodu-uurijad voi néditeks Jaan Tonis-
soni Selts. Kirjade saatmise kohad néi-
tavad Tonissoni elukohti. Niiteks on ta
1892. aastal elanud Revalsche Str. 23a,
1894. aastal Kalda tn 12, 1897. aastal
Fortuuna tn 5-5 jne. Ning leiab vihe-

TSUUDID JA SAAMID

Hans-Hermann Bartens. Tschuden
und andere Feinde in der saami-
schen Erzihltradition. (Folklore
Fellow’s Communications 312.) Hel-
sinki: Suomalainen Tiedeakatemia,
2017. 183 1k.

TSuudideks on Vana-Vene kroonikates
eri aegadel nimetatud nii eestlasi kui ka
teisi lddnemeresoome rahvaid, samuti
teisi mitteslaavlasi. Asub ju meie ida-
piiril suur jarv, mida vene keeles kut-
sutakse tédnini TSuudi jarveks (Yyockoe
03epo). Peipsist ida pool elanud, kuid
ammugi héidbunud sugulashéimud
kannavad teaduskirjanduses tinglikult
samuti tSuudide nimetust. Vidheusu-
tavaks peetakse soome keeleteadlase
Erkki Itkoneni (1913-1992) pdénevat
hiipoteesi tSuudide nimetuse tekkest
vaia voi kiilu tdhendavast lddnemere-
soome tiivest ja selle seosest vadjalas-
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malt iihe tdhelepaneku, mis omal ajal
pani Jaan Tonissoni imestama, aga ka
tdnasel pdeval ei imestaks me mitte
vdhem: nii toimus augustis 1930 Tonis-
soni s0it Londonist kodumaale ,otse
tulistel ratastel”, sest ta joudis Londo-
nist vihem kui 56 tunniga Tartusse.

Tuleb tunnustada Ago Pajuri asja-
likku allikapublikatsiooni jarelsona ja
tosiselt kiita Kristina Lepisti heatase-
melist toimetamis- ja kommenteerimis-
t60d, seletamaks lahti kirjades maini-
tud vihetuntud isikud, iisna arvukad
vene- voi ladinakeelsed viljendid, unar-,
voor- ja konekeelsed sonad jms. Ning
ilma triikiveata ei pddse kaasajal vist
enam mitte tikski raamat ja nii on siingi
(Ik 154) vaimulik Rudolf Hurda siinni-
aastaks saanud 1974 (6ige on muidugi
1874).

KULLO ARJAKAS

tega. Nimetatud hiipoteesi arendas
Lati Henriku kroonikale toetudes lausa
fantastikasse kalduvalt edasi tuntud
arheoloog Vello Lougas (1937-1998).!
Tema veendumusel heiastus loos lenda-
mise ajal taevas kiiluna paistnud Kaali
meteoriit oma sabaga. Peale saamide
ehk laplaste on tSuudi teema aktuaalne
ka komide ja pohjavenelaste folklooris
Karjalast Siberini, kusjuures eriti laialt
on levinud enesematmise motiiv.?

1Vt R. Grinthal, Livvistd liiviin. Ita-
merensuomalaiset etnonyymit. (Castrenia-
numin toimitteita 51.) Helsinki: Suomalais-
ugrilainen laitos, 1997, 1k 150jj; V. Lougas,
Kaali kraatriviljal Phaethonit otsimas. Tal-
linn: Eesti Entsiiklopeediakirjastus, 1996.

2 Vt nt TSuudid (https:/et.wikipedia.org/
wiki/T§uudid; 5. IIT 2018); B. B. [IlumeHo0B,
Berncel. Ouepk STHUYECKOM HCTOPUH U TeHEe3uca
KynbTypbl. MockBa—Jlenunrpaa: Hayka, 1965,
1k 117 jj; I. Iljina, N. Konakov, P. Li-


https://et.wikipedia.org/wiki/Tšuudid
https://et.wikipedia.org/wiki/Tšuudid

Saamide muistendite tSuudi teema
kisitlemine pole iseenesest iillatav,
sest sellealast ainestikku on kogutud,
publitseeritud ja analiiiisitud juba iisna
ammust ajast alates. Kahtlemata on Got-
tingenis tegutseva Saksa fennougristi
Hans-Hermann Bartensi teos ,,T$uudid
ja teised vaenlased saami jututraditsioo-
nis” tdhelepanuviidrne samm lapoloogia
ajaloos. Raamat kujutab endast enne-
koike asjakohaste muistendite siiste-
matiseeritud tiitibikataloogi, mille koos-
tamisel on autor kasutanud kogu talle
kittesaadavaks osutunud repertuaari,
mida leidub ohtrasti nii arhiivides (Hel-
singi, Oslo, Uppsala) kui ka publitseeri-
tult. Peaaegu puudutamata on jadnud
iiksnes Turu iilikooli kogu, mis autori
hinnangul viiriks omaette késitelu.
Kataloog holmab kogu hiiglasliku saami
maa-ala tSuudimuistendid Barentsi
merest Pohjamereni. Tdnuvéirselt esi-
tatakse koike tisna kokkusurutult, iga
sona kasutamine néikse olevat hoolikalt
ldbi kaalutud. Lisaks on raamatu ees-
sonas ja loppmaéarkustes esitatud lihi-
dalt tSuudi teema kisiteluks vajalik teo-
reetiline pohi.

Mida voiks teada kisitletava raamatu
autori kohta? Bartens on laia haardega
fennougrist, eriti lapoloog, kelle huvi-
sfadri kuuluvad eelkdige saami keeled
ja rahvaluule, ent peale selle ka mordva
leksikograafia, vadja rahvaluule jm.
Autor on kirjutanud pohjaliku mono-
graafia tingiva ja voimalikkuse koneviisi
kasutamise kohta saami keeltes (Hel-
singi, 1980), koostanud ammendava tile-
vaateteose vadja folkloori ja selle uuri-
misloo kohta (Wiesbaden, 2012), pannud
kokku mahuka saami keele 6piku (Ham-
burg, 1989) ning tolkinud ja ullitanud
saami muinasjuttude kogu (Kreuzlin-
gen—Miinchen, 2003). Siinpuhul ei saa
nimetamata jitta toimetustéod soome
keeleteadlase Heikki Paasoneni (1865—

merov, J. Sabajev jt, Komi miitoloogia.
(Sator 15.) Tartu: Eesti Teaduskirjastus,
Eesti Folkloori Instituut, 2015, 1k 377 jj;
Cnapsickass MADOIOTHS. DHIMKIONETUYCCKUI
cioBapb. Mocksa: Dmmmc JIAK, 1995, 1k 393.

1919) mitmekoitelise mordva keelte
sonaraamatu (Helsingi, 1990-1996) kal-
lal. Ent naaskem niuiiid retsenseeritava
teose juurde.

Bartensi monograafia koosneb kuuest
osast. Sissejuhatuses (lk 11-18) kisitle-
takse saami rahva vaenlaste nimetusi
(nt pohjasaami c¢udit ’tSuudid’, ruossat
venelased’, gdrjilat ’karjalased’), nende
prototitpe, tSuudidest tuleneva ohu
kajastumist ning ajaméiratlusi. Muis-
tendites on kasutatud nii tavalisi, sh
muinasjuttudele omaseid umbméira-
seid ajaméirusi, nagu akte ’iikskord’,
dolos diggis 'muistsetel aegadel’, kui
ka spetsiifilisemaid méédratlusi, sh ¢udi
aigge 'tSuudi aeg’, vainoi aigge ’sdjaaeg’,
(inari) tovldd palo djgin ’vanal hirmu-
ajal’. Neile lugudele elati kaasa, nonda ei
oldud sageli veel XX sajandi algusekski
jagu saadud hirmust tSuudide ees.

Teises peatiikis (Ik 19-25) esita-
takse liihitilevaade asjaomase folkloori
kogumisest ja kogujatest Lapimaal ala-
tes XVIII sajandi keskpaigast, samuti
ainestiku esitamise printsiipidest vaa-
deldavas teoses. Autor oleks voinud
oma koostamispohimotteid késitleda
teisal, nt eessonas, et nad poleks jadnud
muu jutu varju. Jargmises lihikeses
peatiikis (Ik 26-29) antakse iilevaade
tdhtsamatest tSuudi muistendite kogu-
mikest. Ldhemalt késitletakse norra
keele- ja rahvaluuleteadlase Just Knud
Qvigstadi (1853-1957) ja soome filoloogi
Eliel Lagercrantzi (1894-1973) tiipoloo-
giat, millest esimene hélmab vaid 1920.
aastateni publitseeritud ainest ja millest
on tdiesti véilja jddnud Venemaal aval-
datud tekstid; seevastu teine tiipoloogia
pohineb ainuiiksi autori enda kogutud
muistenditel.

Kaks jargmist peatiikki moodusta-
vad raamatu pohiosa. Mahukas nel-
jandas peatiikis (Ik 30-117) esitatakse
tSuudimuistendite tiitibikataloog koos
sisukokkuvotetega. Viga lihike viies
peatikk (Ik 118-121) vaatleb teistes
jutuzanrides, nt aardemuistendites ja
naljandites, kajastuvaid vaenulugusid.
Bartens jagab tSuudilood koigepealt
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20 rihmaks, varustades nad tihestik-
jarjestuses tdhtedega A-T. Igas rithmas
leidub 3-10 muistenditiitipi. A-rithma
nimetuseks on pandud ,Saamide iilem
juhib vaenlased hukatusse”, st kas jarsu
kalju servale, millelt tSuudid alla sur-
nuks kukuvad; iiksikule saarele, kust
nad minema ei piése; kdrestikku, milles
nad otsa saavad jne. Naiteks C-rithm
kannab nimetust ,Pdé4semine tileloomu-
like joudude ja olendite abil”, kusjuures
tegelasteks on noid (noaidi), karu, seida-
kivi (sieidi) jt.

Muistendite temaatika on viga avar
ja sopiline ning seda klassifitseerida
pole sugugi holpus. Kiesoleval juhul
hakkab silma, et sarnased tegevused
voi selle resultaadid paiknevad millegi-
parast tiksteisest lahus. Niiteks sisal-
davad s6na pddsemine nii rihmad C-E
kui ka Kja P. Grupinimetused on puhuti
liiga tildsonalised ega vilista tiksteist.
Nonda on H-rithm pealkirjastatud umb-
médrasel kujul ,Vaenlased hévitatakse
voi tehakse voimetuks”, mille tiks tuip
seondub piissirohuplahvatusega. Samas
leidub J-rithmas ,,Vaenlased saavad otsa
loodusjoudude 14bi” samuti tiitip, milles
radgitakse sellest, kuidas véilk siititab
pussirohutiinni.

Selge on see, et iikski klassifikatsioon
el saa olla ideaalne ning lisaks tuleb
paratamatult arvesse ka subjektiivsuse-
noot. Sellegipoolest iiritaks siinkirjutaja
tuubirihmade moodustamisel 1dhtuda
sojapidamise struktureerimisest. Koige-
pealt on jutustaja (saamide) seisukohast
loos oluline tugineda kas véidule (+)
vaenlase ile voi siis kaotusele (). Vaen-
lasest saab jagu videjuhi voi Samaani
vahendusel kavalusega, nt juhtides
tSuudid kuhugi ohtlikku paika (jarsk
kalju, kéirestik); hukutavate loodusnéh-
tuste (torm, dike, lumelaviin) maagilise
esilekutsumise voi drakasutamise teel;
uleloomulike joudude ja vahendite abil;
paljaste kite voi relvadega... Lahingus
kaotamist voib pidada kas osaliseks
(seega ajutiseks) voi tidielikuks (héavi-
mine). Ajutiseks kaotuseks on néiiteks
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taganemine vaenuvie eest: tavapérase
pogenemise voi maa alla varjumisega.

Teose 1opp-peatiikis (1k 122—-147) puiii-
takse kataloogitud materjali analiitisida,
kisitledes tSuudi teema aktuaalsust
ning tiksikute muistenditiitipide, tege-
laste tileloomulike voimete ilmnemise,
naiste osalemise, relvade kasutamise
statistikat ja spetsiifikat. Nenditakse,
et koige populaarsem on eespool maini-
tud A-rithm (iile veerandi koigist lugu-
dest). Arutletakse muistendite ajalooli-
suse teemal, samuti nende osa iile olme
ning sotsiaalsete ja etniliste rithmade
vaheliste suhete peegeldajana. Raama-
tust selgub, et tSuudimuistendid ei lisa
saamide ajaloosiindmuste paremaks
tundmiseks midagi olulist, samuti ei
saa nende lugude pohjal diget sotti rah-
vustest. TSuud on pigem vaenlase meta-
foorne koondnimetus, tihendades kord
rootslast, kord karjalast voi venelast.

Osa muistendeid on ajendatud saa-
mide alalt leitud inimluudest ja rel-
vadest. Olnuks hea teada, kas téna-
pideva arheoloogid on tundnud huvi
leiukohtade ja lugude voimalike seoste
vastu. Monede muistendite siizeed on
rahvusvahelist laadi ja esinevad samuti
naaberrahvastel. Lood on sageli seotud
kindlate paikadega ja sisaldavad rea-
listlikke detaile saamide olmest. Nen-
ditakse, et tSuudimuistendites on palju
tihisjooni Stallo-lugudega. Stallo on
hiiglasuur rumal inimségja. Teose pohi-
osa lopetavad Bartensi ettepanekud ja
pohjendused, mida tasuks tSuudilugude
puhul veel tdiendavalt uurida.

Bartensi raamatu véairtuslikeks
koostisosadeks on neljast lisast (Ik
148-173) eriti kaks. Uks neist annab
tabeli kujul statistilise tlevaate 155
muistenditiiiibi (kokku 605 teisendit)
keelegeograafilisest esinemisest (saa-
mide asualade kaupa). Teine lisa kuju-
tab endast tdhestikjérjestusse seatud
registrit tuubikirjeldustes esinevatest
nimedest ja sisumodistetest, nt Beaivi
~ Paivio (modlemaid peetakse saamide
juhtideks), Ldvrekas ~ Larikka ~ Lauri-



kainen, luik, paat, Sodankyld, tugev(us),
varastama.

Teos 16peb allikate ja kirjanduse loe-
teluga (Ik 174-183), milles registree-
ritakse iihelt poolt eraldi kisikirjalisi
materjale ja arhiive, avaldatud allik-
materjale ning teisalt nn sekundaarkir-
jandust, mille alla kuuluvad uurimu-
sed jm. Kirjanduse loetelu sisaldab 153
nimetust, millest kaks kolmandikku
moodustavad publitseeritud algallikad.
Siinkirjutaja kogemuse jargi aeglustab
primaar- ja sekundaarkirjanduse eral-
damine, mis on kiesolevas teoses vihe-
malt osaliselt tinglik, lugemisel mone-
vorra vajaliku bibliokirje leidmist.

Hans-Hermann Bartensi teos on igati
ajakohane uurimus t$uudide ja tépse-
malt médratlemata vaenlaste kohta
saami folklooris. Raamat tohiks paeluda
nii laiemalt soome-ugri kui ka kitsamalt
saami vaimset kultuuri uurivat voéi neist
huvitunud lugejat.

Lopetuseks ei saa jatta maini-
mata, et peatselt pérast kiesoleva

arvustuse valmimist ilmus Bartensi
sulest mahukas saami muistendite
kogu, mille koostaja on valinud lood
rohketest publitseerimata ja pub-
litseeritud allikatest, tolkinud need
saksa keelde ning varustanud asja-
tundlike kommentaaridega.? Kogu-
mik sisaldab 244 muistendit, nende
seas rithmapealkirja ,Vaenlased” all
tublisti ile kiimne t$uuditeemalise.
Muistendid on jagatud 22 rithmaks,
mis kisitlevad veel maa-aluseid, vete-
vaime, hiiglasi, ndidu, surnuid, maa-
ilma 16ppu jm, ent selle poneva raa-
matu pohjalikum kisitelu oleks juba
omaette tutvustuse teema.

ENN ERNITS

3 Sagen aus Lappland. Herausgegeben,
tibersetzt und kommentiert von H-H. Bar-
tens. [Berlin:] Frank & Timme, [2018]. 463
1k, 1 kaart.
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kv RINGVAADE

MALESTADES HELLAR GRABBIT

(22. IX 1929 - 28. VII 2018)

Foto Kalju Suur

Pikki aastaid olime Hellariga kirja-
sobrad, enne kui 6nnestus Eestis kokku
saada. Nagu toendab meie kirjadest
kokku pandud raamat ,Soprade kirjad
on su poole teel”,! kirjutasin temale ise
1965. aastal parast seda, kui olin Andres
Ehinilt tema aadressi saanud ja teadsin,
et Hellariga on voimalik vahetuskaupa —
raamatuid raamatute vastu — teha. Mis,
nagu teada, ka suurepéaraselt korda léks.
Sain Hellarilt kiimneid raamatuid ja oli
piinlik ka, et inimene, kelle teenistus,
nagu ta ise nimetas, polnud eriti suur,
nii palju raha kulutab. Meilt polnud nii
palju, mida saata, ja meil olid raamatud
ju ka véga odavad. Hiljem, juba uuel
Eesti ajal, seletas Hellar mulle, et raa-

! Soprade kirjad on su poole teel. Jaan
Kaplinski ja Hellar Grabbi kirjavahetus
1965-1991. Koost Sirje Olesk. Tartu: Eesti
Kirjandusmuuseum, 2013.
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matute muretsemist-saatmist toetanud
ei keegi muu kui CIA, kes leidis, et side-
meid raudeesriide tagustega tuleb soo-
dustada. Haé, et meie KGB seda ei tead-
nud. Vai kui teadis, vahele ei seganud.
Igatahes oli Hellarilt voi tema vahendu-
sel saadud raamatutest mulle suur abi
ja nende moju on ilmselt tunda ka mu
loomingus. Tema (a luurevalitsuse?)
abita oleksid vaevalt siindinud luuletu-
sed indiaani ja zeni motiividega.

Hellari kaudu sain kontakti teiste
nooremate véliseesti literaatidega, ini-
mestega, keda iihendas ajakiri Mana,
mille védljaandmisega tema tegeles. Nii
tekkis kirjavahetus kahe Ivariga — Ivar
Grinthaliga ja Ivar Ivaskiga, kes olid
mulle samuti olulised. Grabbi, Griinthal
ja teised ,manalased” elasid kahes maa-
ilmas, olid leidnud endale ka koha uuel
asukohamaal, ei olnud kinni sdjaeelses
Eestis nagu enamik vanema pélve harit-
lasi. Nii sain nende kaudu iithenduse
laiema maailmaga. Hiljem vahetasime
kirju ka Rein Taageperaga ja Jaan Puh-
veliga. Need kontaktid tekkisid otse voi
kaudselt ikka tdnu Hellarile.

Matlen niitid, et XX aastasaja 16pul
kordus omal moel see mis aastasaja
alguses — nooremate viliseestlaste ja
nende toel laiema maailma elu ja kultuu-
riga tthenduse leidnud kodueesti vaimu-
inimesed algatasid midagi, mida voiks
peaaegu nimetada teiseks Noor-Eestiks.
Olid ju nooreestlasedki need, kes said
hariduse voi tdiendasid end véimaluste
piirides Soomes, Saksas vdi Prantsus-
maal. Konflikt viliseestlaste noorema



ja vanema polvkonna vahel meenutab
konflikti nooreestlaste ja nende vastaste
vahel. M6ni Griinthali vemmalvérss, kus
lajatatakse Arvo Mégile, meenutab Gus-
tav Suitsu sarkasmi Martin Lipu mulina
ja muistse Eesti vookirja kohta. Paral-
leele voib niha ka selles, et nooreestla-
sed kaldusid, kes rohkem, kes vidhem
konservatiivide-klerikaalide o6uduseks
sotsialismuse poole, ,manalased” otsisid
sidemeid ENSV-s elavate haritlastega,
ega polanud isegi suhtlemist VEKSA-ga.
Missugust eneseiiletamist see suhtle-
mine noudis, moistame lugedes Grabbi
mailestusi Eestis-kdikudest.

Eesti kultuur oleks muidugi véitnud
palju, kui nii vanemad kui nooremad
pagulased oleksid saanud varem siia
tagasi tulla ja oma t66d jatkata. Paraku
pidas Noukogude Liit kaua vastu ja ena-
mik Lé&dnes elavatest kultuuritegelas-
test enam siia ei joudnud. Seda olulisem
oli nooremate inimeste valmisolek otsida
sidemeid siinsete vaimuinimestega. Nii
ei katkenud kultuurisidemed ja kultuuri
jarjepidevus périselt. Siin on teeneid nii
séélsetel kirjanikel kui inimestel, kes
suutsid seda loomingut publitseerida,

IN MEMORIAM ISIDOR LEVIN

(20. IX 1919 - 24. VII 2018)

Foto Ove Maidla / Tartu Ulikool

analuiisida ja tutvustada ka siinpool
vahetevahel horedaks kuluvat raud-
eesriiet. Hellar Grabbi oli kahtlemata ka
kirjanik: tema memuaaridel ja kirjadel
on pusivadrtust. Ent olulisem on tema
to60 ,kultuuriminedzerina”, sidemete
loojana ja hoidjana, siinsete inimeste
varustajana raamatute ja informatsioo-
niga. Ning muidugi Mana, mida ta andis
vélja ligi kolmkiimmend aastat: 1965—
1995. Mana viimane number ilmus juba
Eestis, mis ilusti téhistab seda, et vihe-
malt kirjanduse ja muude kunstide val-
las ei olnud Kodu- ja Vilis-Eesti vahel
I6het, oli iiks kultuur, mille hoidmisel
ja loomisel on suure t66 teinud ja vahel
ka suurt vaeva nédinud paljud inimesed
meil ja mujal. Hellarile oleme tédnu volgu
meie koik, eriti muidugi need, kelleni
tema vahendusel joudis Eestisse palju
vérsket vaimuvara. Ja muidugi ka need
viliseestlased, kes niimoodi avastasid,
et eestlus ei tdhenda vaid nostalgitse-
mist, vaid on midagi elavat ja uuenevat
koos muu maailmaga.

JAAN KAPLINSKI

2016. aasta novembris tdhistati Got-
tingenis konverentsiga rahvusvahelise
muinasjutuentsiiklopeedia  ,Enzyklo-
padie des Mérchens” (EM) valmimist.
15-koitelise viljaande (1977-2016) ette-
valmistused algasid 60 aastat tagasi.
Niuud ténati thel istungil 97-aastast
Isidor Levinit, kes Rahvajutu-uurijate
thingu (International Society for Folk
Narrative Research (ISFNR)) asutaja-
lilkmena ja entsiiklopeedia kaastooli-
sena konverentsist osa vottis.

Latis Daugavpilsis siindinud ja juudi
poisi range kasvatuse saanud Isidor
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Levin astus 1937. aastal Tartu tilikooli
ning sidus ennast sellest alates Eestiga.
Ta Oppis judaistikat, religiooni ajalugu
ja piibliteadust Lazar Gulkowitschi ja
Uku Masingu kie all ning samal ajal
Walter Andersoni ja Oskar Looritsa juu-
res vordlev-ajaloolist folkloristikat, 16pe-
tades Opingud 1941. aasta kevadsuvel.
Kokkupuudetest eesti humanitaaridega
meenutab ta hiljem paljusid: August
Annistit, Pent Nurmekunda, Ants Vii-
rest, Eha ning Uku Masingut. Masin-
gute olulisust sgja ajal ja (parast vang-
last vabanemist) sgjajargsetel aastatel
Eestis toime tulemisel mérgib Jeruusa-
lemmas holokausti muuseumi Oiglaste
alleel nende auks istutatud puu ning
sinna paigutatud mélestustahvel.

Soja algul onnestus Levinil end monda
aega varjata iithes Mulgimaa talus ja Pet-
seri kloostris; parast laagrite vintsutusi
ja soja loppu aga tootas ta lithemat aega
Johvis, Rakveres, Kehtnas, Sakus. Ikka
leidus pohjusi, miks té6tamine liihiaja-
liseks jéi voi miks ta Tartus tildse tood
ei saanud (Tartu iilikooli sGjaaegset,
1941. aastal vilja antud ajutist 16putun-
nistust noukogude ajal ei arvestatud).
Mees otsustas edasi 6ppida ning siirdus
Eestile ldhedasse Leningradi. Kui NSVL
Teaduste Akadeemia orientalistika ins-
tituudi uksed tema ees suletuks jiid,
valis ta Herzeni-nimelise pedagoogilise
instituudi, oppis vene keele ja kirjanduse
erialal ja suhtles folkloristide Vladimir
Propi ja Mark Azadovski, kirjandus-
teadlaste Jeleazar Meletinski ja Viktor
Zirmunskiga; edasi siirdus kaugdppesse
ja kaitses doktoriviitekirja 1967. aas-
tal Moskvas. Seejarel leidis t66d rahva-
kultuuri 6ppejouna Leningradi tlikooli
germanistika Oppetoolis. Levin osales
késiraamatu ,Deutsch fiir Auslédnder”
koostamisel, mis dpetas saksa keelt otse,
ilma vahendajakeeleta. Raamat aval-
dati L&aéne-Saksamaal ja seda levitati
mitmetes maades, ent mitte Noukogude
Liidus — selles polnud piisavalt poliitilist
kasvatust.

Keeli ja kultuure ning folkloristi-
kat valdav aktiivne teadlane suunati
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Leningradist Kesk-Aasiasse, Tadzikis-
tani (DuSanbesse), noéustama sealset
rahvaluule uurimisgruppi (1966-1984);
monda aega tootas ta paralleelselt kon-
sultandina ka Jerevanis.

Tadziki rahvaluule ulatusliku iile-
vaate! I koite sissejuhatuses tutvustab
Levin vene keeles Zanriteooriat, kisitleb
suulise ja kirjaliku teksti, valmi ja looma-
muinasjutu vahekorda, selgitab variandi
moistet, avab monedki terminid mitmes
Euroopa keeles, annab ulatusliku biblio-
graafia. Idamaade kultuuride hea tund-
jana avab Levin raamatu kasutajatele
valmi ajaloo, tutvustab omal ajal Tartus
omandatud geograafilis-ajaloolist ehk
soome meetodit: koguda kokku voimali-
kult suur aines ja siistematiseerida see
ldhemaks uurimiseks nii geograafiliselt
kui ka ajalooliselt. Pohjamaades, ka
Eestis, korraldati ldhedane aines geo-
graafiliste piirkondade — kihelkondade,
maakondade v6i murdealade — jargi;
raskesti ligipdédsetavas, vdhe uuritud ja
liikuva rahvastikuga Kesk-Aasias soo-
vitas Levin moodustada materjali kor-
raldamiseks geograafilise ruudustiku.
Kui tdpsemad tiilevaated hoimudest ja
kultuuripiirkondadest puuduvad, on
see ometi iiks voimalus kogutava ainese
korraldamiseks. Pikemalt kisitletakse
valmide poeetika ja moraali probleeme,
filosoofiat ja kohalikku ajalugu, mida
Levin oma varasematele idamaade 6pin-
gutele toetudes héisti tundis.

Noukogude teadus pidas hidavajali-
kuks késitleda folkloori kui tihiskond-
likult kihistunud rahva kultuuri — val-
mid ning loomamuinasjutud andsid ka
selleks hea voimaluse. Sissejuhatuses
antakse ilevaade rahvajuttude korral-
damisest AT siisteemis. Edasi avalda-
takse ja iseloomustatakse 412 tadziki
loomamuinasjuttu ja valmi kahes keeles
ja koikvoimalike andmetega varusta-
tult; radgitakse maa ja linna, mees- ja
naisjutustajate, tadzikkide ja naaber-

1 CBop Tamkmkckoro (onpkinopa = Kymmérn
¢donpkiopu Toyuk. Tom I, BacHu u ckasku o
»uBoTHBIX. Koost Isidor Levin, Dzalil Rabi-
jev, Mirra Javits. Mocksa: Hayka, 1981.



rahvaste repertuaari kokkupuudetest.
Isidor Levini rahvavalgustuslik piiie
oli pakkuda eeskuju Noukogude Liidu
folkloristidele materjali korraldamises:
vaja on anda tdpsed andmed kogujate,
jutustajate, aja ja koha kohta. Soove ja
materjali oli nii tihedasti ja intensiiv-
selt, et seda oli vidhese teoreetilise koo-
litusega ja reegliteta tingimustes toota-
nud uurijatel raske jargida. Meetod ei
leidnud venekeelses teadusmaailmas
kolapinda. Kahjuks ei suudetud pérast
Levini taandumist ka DuSanbes samas
suunas jatkata. Jargmisi koiteid ei ilmu-
nud.

Levini suunamisel ja abil valmisid
mitmed eri rahvaste — tiirgi, osseedi,
abhaasi, Dagestani piirkonna rahvaste
— kommenteeritud muinasjutukogud.
Muist onnestus avaldada ka Saksamaal:
armeenia, Kaukaasia, Pamiiri, Valge
mere &dirsed jutud tolkis Levini oma-
aegne Hamburgis elav ja Leningradis
oppinud doktorant, hilisem abikaasa,
slavist Gisela Schenkowitz.

Rahulikuma v6i ohutuma teema
poole poordumist kinnitavad Levini ret-
sensioonid ja tlevaatekirjutised EM-is,
ajakirjades Fabula, Mérchenspiegel jm:
kajastamist leidsid Aleksander Afanas-
jev, Walter Anderson, Nikolai Andrejev,
August Annist, Mark Azadovski, Jakob
Hurt, Uku Masing, Felix Oinas, Vladi-
mir Propp. Levinist endast kirjutas mui-
nasjutuentsiiklopeediasse artikli Lenin-
gradis tootav idamaade muinasjuttude
uurija Jevgeni Kostjuhhin.

Veel iihest suhtest. Kui August Annist
1951. aasta kevadel vanglast vabanes —
mehed olid seal kokku puutunud, kui
Levin julgeoleku poolt vahistati —, osu-
tus ta olevat samasuguses olukorras kui
Levin kohe pérast soda: ei tood, ei leiba.
Oma mélestustes kirjutab Levin, et tal
oli véimalik mgjutada Annisti sgjaeelse
doktorikraadi taastamist NSVL Tea-
duste Akadeemias (varasemate teadus-
kraadide ennistamised ENSV-s toimu-
sid enne 1947. aastat, aga Annist oli
siis ju vanglas, olgugi et ta hiljem reha-
biliteeriti). Annist sai niiid ametlikult

jatkata eesti kirjanduse ja rahvaluule
suhete uurimist: ,Kalevipoja” teaduslik
(juubeli)vdljaanne ilmus kahes koites
aastatel 1961 ja 1963. Juba jargmisel
aastal ilmus Annisti 1939. aastal redi-
geeritud Peter von Manteuffeli ,Ajaviide
peeru valgusel” (1838) venekeelne kom-
menteeritud tolge.? Manteuffeli 40-lehe-
kiiljeline tekst Isidor Levini tolkes koos
Annisti ja Levini vdga mahukate iihiste
lisade ja kommentaaridega ilmus iile-
liidulises sarjas ,JIuteparypHeie namst-
mukn”  (,Kirjanduslikud mélestusmaér-
gid”). Taas paistab silma Levini piite
viidete ja teost ennast mitmekordselt
uletavate kommentaaridega tutvustada
lddnepoolset uurimistava ja ainest vene
keeles, annab aga ka tunnistust mélema
teadlase eruditsioonist.

Geograafilis-ajaloolise meetodi jéargi-
jana puidles Levin juttude algkodu ja
esivariandi poole; ta polnud néus NSV
Liidus leviva tavaga piirduda uurimi-
sel tksiku variandiga v6i votta rahva-
laulikuid ja -jutustajaid kirjanike liidu
liitkmeks. Esitajaid pidas Levin ikka
ainult reprodutseerijateks, olemasoleva
kordajateks. Tema pohjenduseks oli, et
keskajal kuulunud Kesk-Aasia riikides
oukonda kaval narr véi luuletaja, lugude
esitaja, kelle ulesandeks oli véimu tilis-
tamine. Levin ldheb edasi, kasutab
terminit folklorism, mille all moistab
folklooriteose tellimist voi loomist ette
antud (voimule sobival) teemal. Ndhtus
oli olemas. Ka eesti, niiteks setu rahva-
luulekogudes on Stalinit v6i parteid tilis-
tavaid tellitud tekste. Nimetatud termi-
nil aga on tdnapéeval hoopis teine sisu:
folklorism on rahvaluuleteose nii-6elda
taaskasutus (vrd katkenud traditsioon),
teine voi mitmes elu, uus kiibelevott
arhiivi voi trikise kaudu, ja seda me ei
tauni sugugi.

Mis puutub isiku, rahvaluule kandja
jalgimisse, millega soome koolkond ei
tegelnud, siis sai just Venemaalt alguse

2 1I. Mauteiipdens, Jocyr mpu cBere
nyuunbl. Tlk Isidor Levin. Kommentaarid
August Annist, Isidor Levin. MockBa—JIeHun-
rpan: Hayka, 1964.
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rahvalauliku véi jutustaja kui looja ja
interpreedi uurimine (M. K. Azadovski,
,Eine Sibirische Maéarchenerzéhlerin”
(FFC, nr 68, 1926)). Eesti rahvaluule-
teaduses on isiku/jutustaja uurimisega
pidevalt tegeldud Richard Viidalepast
alates.

Andekas ja tookas palju keeli oskav
Isidor Levin oli mitmete ettevotmiste
vahendaja voi algataja. Ta suutis kee-
rulistes tingimustes kaua ja viljakalt
tootada. Torjumistest ja liikumispiiran-
gutest hoolimata leidis ta hea suhtlejana
ikka péadsetee: tootas keeledpetajana,
loengupidajana, retsensendina, nousta-
jana, kaasautorina, professorina; ta suu-
tis oma toid avaldada ja pélvis tunnus-
tust mitmel maal ja mitmes keeles.

Péarast Daugavpilsis elanud vane-
mate kaotust 1941. aastal kirjutab ja
rasgib ta isamaast Latist ja kodumaast
Eestist. Ometigi elas ta alates 1954.
aastast Leningradis ja pirast esimese
abikaasa surma (2006) Hamburgis.
Levin taotles Eesti kodakondsust juba
enne soda, ent sai selle alles 2012. aas-
tal eriliste teenete eest. Teksti algul
mainitud kohtumisel Gottingenis aas-
tal 2016 nimetas ta rohutatult, et elab
niiud Saksamaal Vene ja Eesti koda-
kondsusega isikuna; Eesti kodakondsus
oli talle tdhtis. 2001. aastal omistatud
Valgetdhe IV klassi teenetemirk roo-
mustas teda viga. Levin kiis sageli
Eestis, eriti ndukogude ajal, mil ta ise
oli mobiilsem ning reisimine viisata.
Teda kohtas sageli nii Tartu kui ka
Tallinna folkloristide seltskonnas, eriti
konverentsidel, aga tal oli Eestis lébi-
k&imisi ka muudes ringkondades. Isi-
dor Levini raamatukogu kuulub praegu
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Tartu Ulikoolile, ta kinkis selle kahes
osas aastatel 2001 ja 2012.

Isidor Levin suhtus kogu elu Eestisse
ja eestlastesse stimpaatiaga: ,Mulle
meeldis see siisteemildasa veel vooras ja
isedralik keel ning seda konelev tosine
rahvas. Eesti sonad maitsesid mu suus,
olid kerged nagu linnusuled, nautisin
neid kui muusikat (nt leht, lehe, lehte;
linn, linna, linna — ihtemoodi kirjuta-
tud, aga erinevalt rohutatud). Eesti-
keelne toonitamise monu ja nauding on
mulle omaseks jadnud ka praegu.”

Ténapédeva folkloristikas kéibivad
moisted fekst ja kontekst. Tekstiks on
kirjapandud folkloor, mille iilestdhenda-
misega varem piirdutigi. Konteksti vaja-
dus tekkis siis, kui pélvkonnad, esitajad
ja kuulajad asendusid uutega, muutus
repertuaar, teisenes elukorraldus. Isidor
Levini pikast keerulisest elust ja mitme-
tahulisest t66st teame arvukaid kirjutisi,
tolkeid, kommentaare, korraldustood.
Kokkuvotet tehes leidsin sellele suure-
parase konteksti. Mees on ise pakkunud
tausta oma maélestuste néol* — materjali
tema elu ja kirjutiste moéistmiseks. Isegi
kui tiht-teist on vahele jdetud voi teisiti
maéletatud — kirja sai kdigepealt see, mis
tema enese jaoks oli oluline.

PILLE KIPPAR

3 I. Levin, Minu elu- ja mottevarast.
Meenutusi I. — Akadeemia 2009, nr 7, 1k 1434.

* Aitah ajakirjale Akadeemia nende aval-
damise eest: I. Levin, Minu elu- ja motte-
varast. Meenutusi. — Akadeemia 2009, nr 7,
lk 1419-1440; nr 8, 1k 1611-1631; nr 10, lk
1985-2016; nr 11, 1k 2177-2207; nr 12, lk
2385-2399; Akadeemia 2010, nr 1, Ik 159-
176.



RAHVUSEST - MAI BERECZKIT MALESTADES

(27. 11 1929 - 31. VII 2018)

Mai ja Gabor Bereczki 1965. aastal.
Foto perekonna arhiivist

Meie riigi sajanda siinnipdeva téhis-
tamise pidulikus kampaanias on tubli
annus head enesepettust, sest tdpselt
pool sellest ajast Eesti riiki polnud, olid
vaid selle riigi varemed ja mélestused.

Eesti rahvas oli olemas kaugelt iile
tuhande aasta meie teadvuses, kuigi
isegi koige moodsamad oOpetlased, kes
konelevad rahvusteaduse teemadel,
heietavad erinevates variantides, nagu
polnuks see moiste tildse pédev, ning loo-
vad vaheseinu rahva, rahvuse ja voorsilt
laenatud natsiooni vahele, tostes esile
kill tootmisviise, seisusi ja religioone
ning isegi keele ajaloolist muutumist.

Teadlased on kasutanud rahvuse kuju-
nemist késitades kolmikjaotust nii kand-
jate poolelt — iiksikud intellektuaalid,
rahvuslik aktiiv, eristatud massid — kui
ka tegevuse osas — teaduslik huvi, pat-
riootlik agitatsioon, massiliikumine -,
aga ka tulemuslike seisundite jargi — rah-
vusteadvuse drkamine, sotsiaalstruktuu-
ride kujunemine, riiklik iseseisvus.

Tosi on muidugi see, et just riikliku
iseseisvuse saavutamine on vidhemalt
maailma arengu tédnases staadiumis
rahvusliku litkumise korgeim eesmérk

ja selle iseseisvuse piisimine rahvuste
aina podisevas katlas.

Rahvusriik voi riik tildse on piisiv, kui
ta on sisemiselt korralikult toimiv, aga
ka viljastpoolt tunnustatud. Selle tagab
ennekoike kaitsevoime ja koostoo teiste
ritkidega, millel on sarnased piiidlused,
aga ka riigi, tema saavutuste ja kultuuri
tundmine ja tunnustamine maailmas.

Tuntuse ja tunnustamise tagavad
mitte iksi riigi diplomaatilised véimed
ja majanduslikud saavutused, vaid ka
iiksikisikute tuntus maailma teaduses,
kultuuris, spordis.

Kuid Eestile toovad maailmas tuntust
mitte tiksi Georg Lurich, Paul Keres,
Arvo Piart, isa ja pojad Jarvid ja veel
mitmed, vaid seda teevad viga paljud
needki, kellest vihem rasgitakse ja kelle
tegevusvali on lokaalsem.

Uks selline eestluse kandja ning
Eestile tuntuse looja oli Mai Bereczki
(neiuna Maimu Kiisk).

Teadmist-tuntust on Eestile toonud
muidugi etnoloogid, maadeuurijad, laul-
jad, filmide loojad, raamatute tolkijad,
rahvusvaheliselt tuntuks saanud tri-
tuste korraldajad ja nonda edasi. Kuid
peale nende on paljudes maades neid,
kes seltskondlikul tasandil tegelevad
Eesti teadvustamise, eesti kultuuri ning
eesti vaimsuse tutvustamisega ja on
seega eestlase musterniidis mujal maa-
ilmas.

Sellised musterniidised on erinevatel
pohjustel voorsile siirdunud eestlased,
kes on seal mitte tiksi hingelt jadnud
headeks eestlasteks, vaid oma saavutus-
tega tutvustavad ka eestlast kui sellist,
kelle tegemistest ndhakse eestlase tub-
lidust.

See jutt kiib kiesolevas kirjutises
niisiis Mai Bereczki kohta, kellest sai
hilisema keeleteaduse doktori Gabor
Bereczki abikaasa. Abielludes ungarla-

821



sega ei muutunud ta mitte Gabornéks,
nagu selline nimevahetus on Ungaris
traditsiooniks: auvddrsem on loobuda
oma siunninimest ning saada nimeta-
tud oma mehe naiseks. Ka oma eesti
eesnime siilitamisega rohutas sidi Mai
oma eestlust.

Mai igatahes austas ja armastas oma
tarka, tasast ja suurehingelist Gaborit,
aga ka kogu Ungarit ja selle kultuuri.
Ungari iseloom ja kultuur ongi armas-
tust véért, nagu olid armastust vairt
Gébor ja Mai oma Ungaris. Kiillap oli
seaduspdraselt nii, et armastus Ungari
vastu siivendas Mais ka armastust Eesti
vastu ning see pani teda kahe rahva
vahele tiha kindlamat silda looma ning
sellesse silla loomisesse kaasama ka abi-
kaasat Gaborit ja nende kahte toredat
poega Urmast ja Andrest, kes koik ela-
sid tarmuka Mai mgjuvéljas, aga mitte
iiksi neid, vaid ka mitmeid ungarlastest
sopru-tuttavaid.

Oli ju voimatu energilise ja stidamest
targa eestlannaga tutvudes ja tema jutte
Eestimaast ja eestlastest kuulates mitte
hakata huvi tundma selle maa ja rahva
vastu.

Mai oli kiillap ka selleks mootoriks,
mis kujundas Gabor Bereczki tema tea-
dust66 korvalt ka eesti ilukirjanduse
viljakaks tolkijaks. Nad mélemad votsid
osa Ungari-Eesti Seltsi asutamisest ja
Mai oli selle seltsi juhatuse litkmena tiks
agaramaid turituste korraldajaid.

Kirjanduse tolkimisel oli Mai Bereczki
konsultandiks mitte iiksi oma abikaa-
sale, vaid néiteks ka iihele koige vilja-
kamale eesti kirjanduse tolkijale Géza
Képesile ja ,Kalevipoja” ungari keelde
tolkinud Zsuzsa Rabile, mispuhul Mai
oli sisuliselt kaastolkija. Otseseid maju-
tusi on Mailt saanud mitmed teisedki
ungarlastest estofiilid.

Bereczkite pere veetis suved valda-
valt Mai stinnikodus Koonga kiilas, kus
molemal pojal oli otseseid kokkupuuteid
Eesti kiilaeluga ja kus Gabor oli tubli
heinaniitja ning muude talutoode tegija.

Kui Eesti ajaloos on kurnajate armust
eesti talupoega ikka maha surutud ning
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isegi mitmed eesti kirjanikud on oma
ajalooainelistes teostes kujutanud eest-
last halli kujuna voi koguni ebauskliku
tobuna, siis ungarlane on uhke oma
talupojaseisusele — vahest ka seetottu,
et oli olemas ungari rahvusest aadel.

Igatahes Gabor oli uhke oma talu-
poegliku péritolu tile, nagu ta oli rahul
sellega, et tema naine périneb erksa vai-
muga talupoegadest.

Alati mahe ja heastidamlik Gabor oli
tuntud oma vaikse huumorimeele poo-
lest. Ka Mail oli hea naljataju, kuid tema
eesti temperament, mis iiletas keskmise
ungarlase oma, laskis seda nalja ehk
harvem esile tuua.

Niisiis sisendas Mai Bereczki oma
perele ja ldhedastele mitte iiksi huvi
Eesti vastu, vaid t6i ka igal suvel pere
Eestisse, kus poisid olid tublid eesti
jompsikad, heledapiised ja viisakad.

Uks pisistseenike: 1970. aastal toi-
mus Eestis jarjekordne soome-ugri tea-
duskonverents ja seltskond etnolooge
viidi Koonga poliskiilla tutvuma vana
talukultuuriga. Ungarlasest professor
kohtas maanteel kahte jalgratast lik-
kavat poisikest ning kiisis neilt ungari
keeles: ,Hogy van, fiuk?” (kuidas ldheb,
poisid). Nood vastasid selges ungari kee-
les: ,,J6l, kosz6nom szépen” (tdnan viga,
hésti). Nii sai professor teada, et Eestis
radgivad isegi kiilalapsed ungari keelt.

Kesk-Euroopas on ungarlased kui
soome-ugrilased monevorra keelelises
isolatsioonis (voorkeeli teatakse kasi-
nalt, vanem polvkond oskab mingil
madral saksa keelt, aga kui ungari talu-
mees négi joes inimest uppumas ja see
huidis: ,Hilfe, hilfe!”, siis motles mees,
et too oleks saksa keele asemel voinud
parem ujumise selgeks oppida). Kui ma
Balatoni jiarve dirses restoranis radki-
sin kelneriga oma viletsas ungari keeles,
vastas vanem hérrasmees mulle iitksnes
saksa keeles. Aga mustlasest pillimees
oli minu ungari keelega rahul.

Ungarlased on andekas rahvas, aga
vahest selle keelelise isolatsiooni tottu
on paljud védga andekad loojad ldinud
Ungarist mujale kultuurikeskustesse,



mitte tiksi Viini, vaid néiteks ka Hol-
lywoodi.

Ka nende rahvaluules on iheks
motiiviks see, et kiilapoiss Janos igatseb
minna moééda Doonaud laia maailma.

Eks selline ongi paljude viikerah-
vaste saatus voi ka purgimus. Ka Ees-
tile on tuntust toonud mitmed maailma-
mehed, nagu eespool 6eldud.

Aga vahest olulisemadki on head kon-
taktid tavaliste inimeste vahel. See toi-
dab huvi teiste rahvaste vastu, sellega
aga siivendab huvi ka omaenda rahva
kultuuri ja olemise vastu.

Mina isiklikult olen tundnud, et just
Ungaris on minul kui kirjanikul olemas
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ison from a geographer’s point of view”),
Kri Marie Vaik (UTKK, ,Naturalism
in Eduard Vilde’s novel Iron Hands”),
Marianne Lind (UTKK, ,Ugly cities of
Jaan Oks and Knut Hamsun”), Karo-
liina Lummaa (Turu iilikool, ,Urban
metabolisms and everyday anthropo-
cene poetics”), Tarmo Pikner (TLU,
,Disturbances and de/growth utopias”),
Andrei Vinogradov (Kaasani riiklik li-
kool, ,’Promising land: Struggle with
industrial pollution of the environment
in imperial Lodz (1880-1917)”), Jason
Finch (Abo akadeemia, »Mobilizing a
riverine border city: Plans and memoirs
of St Louis, 1910-1960”), Ene-Reet Soo-
vik (TU, ,Narva as a warscape on page

mingi retseptsioon, ja selles on olnud
suur osa Mail ja mind télkinud Gabor
Bereczkil.

Kindlasti on selline asi vastastikune.
Olen ka ise alati tundnud huvi Ungari
elu ja kultuuri vastu ning pisut sealseid
autoreid eesti keelde tolkinud.

Mai Bereczki korraldusel olen mitmel
korral kutsutud Ungarisse kirjandus-
uritustele ja esinemistele. Need kohtu-
mised on alati olnud viga meeldivad.

Olen Mai Bereczkile selle eest tdnu-
lik. Ja kogu tema eluaegse tegevuse eest
on eesti rahval pohjust talle tédnulik olla.

ARVO VALTON

and stage”), Mait Sepp (TU, LA theatre
of wars — Memorials of the Great Nort-
hern War in Narva”), Reet Bender ja
Marika Peekmann (TU, ,Narva in Bal-
tic German autobiographies — a realm
of memory or just a memorable place?”),
Kadri Tiiir (TU, ,Damming rivers:
Sense of loss (in fiction and non-fiction)”).
Skype’i vahendusel osalesid Viktor Pal
(Peterburi majanduskorgkool, ,Tech-
nological and environmental aspects of
hydropower projects in the Soviet Bloc
under the Cold War”) ja Julia Tofantsuk
(TLU, ,The agency of nature vs Soviet
technological anti-nature in Valentin
Rasputin’s Farewell to Matyora”). Uhes-
koos vaadati Herbert Rappapordi filmi
»Vihmas ja péikeses” (1960).

14. septembri ettekandepieva alustas
Ingrid Velbaum-Staubi (Eesti Kirjanike
Liit), Anu Printsmanni, K. Ttri, E-M.
Talivee tihisettekanne ,Narva, piiri- ja
toostuslinn: kirjanduslikke kajastusi.
Kokkuvéte tooseminarist”. Lisaks esine-
sid Heili Sepp (Viru Maakohus, ,Joaoru
teljed. Uks vihem tuntud Narva®), Aare
Pilv (UTKK, ,Kuidas teha Kreenhol-
mist kunstiteost”), Kaie Metsaots (Eesti
Maaiilikool, ,,Toostuspirand, identiteet,
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véljakutsed, voimalused”) ja Tiit Alek-
sejev (Eesti Kirjanike Liit, ,Linnast ja
mélust”).

e 13.-14. septembril toimus Narva-
Joesuus Eesti Keele Instituudi doktori-
seminar ,,Mojutused ja muutused keeles”
keeleteaduse, filosoofia ja semiootika
doktorikooli (KFSDK) raames. Plenaar-
ettekande pidas Rogier Blokland (,Kee-
lekontakti teooriaid ldZnemeresoome
keelte niitel”). Seminari to6 toimus
kuues sektsioonis, esinesid EKI, Tartu
Ulikooli ja Tallinna Ulikooli teadlased.

e 21. septembril peeti Eesti Kirjan-
dusmuuseumis Eda Kalmre 60. siinni-
pdevale puhendatud konverents ,Ime-
parane muistendite-maailm. Keelest
meeleni V/ What a Wonderful World of
Legends! From Language to Mind V”.
Esinesid Mare Kaiva (,Legendide trans-
versaalsed aspektid”), Mall Hiieméie
(,,Meie ufoparimuse tunnusjooned”), Rita
Repsiené (,Sacred past in controversial
future: Legendary memory as contempo-
rary communication”), Risto Jarv (,Lilla
Daami puudutus”) ja Ulo Valk (,Oudselt
naljakad jutud: usundilise muistendi ja
huumori suhetest”). Esitleti Eda Kalmre
raamatut ,What a Wonderful World
of Legends. Articles on Rumours and
Legends”. Konverentsi korraldasid Eesti
Kirjandusmuuseumi folkloristika osa-
kond, Akadeemiline Rahvaluule Selts,
Eesti-uuringute Tippkeskus (CEES).

e 25. septembril toimus Eesti-uurin-
gute Tippkeskuse nuitdiskultuuri t66-
rithma istung. Ettekande ,Keerulised
ajad nouavad keerulisi meeme: ideoloo-
gia, poliitilised vastandused ja indivi-
dualism makedoonia meemides” pidas
Aleksandar Takovski (Kagu-Euroopa
ulikool).

e 26. septembril pidas Harry Liiv-
rand Opetatud Eesti Seltsis ettekande
»<August von Kotzebue — viéralt tolgen-
datud geenius”.

e 26.—28. septembril peeti Tartus
VI Eesti digihumanitaaria konverents
,Data, Humanities & Language: Tools
and Applications”. Osalesid Soome,
Venemaa, TSehhi, Saksamaa, Hollandi
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ja Lati teadlased. Eestit esindasid Rah-
vusraamatukogu ja Tartu Linnaraa-
matukogu toétajad, Tartu ja Tallinna
ilikooli, Tallinna Kirjanduskeskuse ja
Eesti Kirjandusmuuseumi teadlased.

e 27. septembril autasustati Eesti
Kirjandusmuuseumis tublimaid kogu-
misaktsioonil , Koolipdrimus 2018” osa-
lejaid. Ziirii nimel tegi kogumisvaistlu-
sest luhitilevaate Mare Koiva.

e 27-29. septembrini toimus Tar-
tus 8. Balti keeletehnoloogia konve-
rents ,Human Language Technologies
— the Baltic Perspective”. Kutsutud
esinegjad olid Martin Volk (Ziirichi li-
kool, ,Language technology and digital
humanities”), Peter Bell (Edinburghi
ilikool, ,Automatic speech recognition
for TV broadcasts”) ja Alexander Fraser
(Miincheni Ludwig Maximiliani iilikool,
»lranslation to morphologically rich
languages”). T66 toimus morfoloogia
ja semantika, masintolke, korpuste ja
konetootluse sektsioonides. Eestist osa-
lesid Heiki-Jaan Kaalep, Kairit Sirts,
Heili Orav, Kadri Vare, Tanel Arumie,
Ottokar Tilk, Meelis Mihkla, Indrek
Hein, Indrek Kiissel, Jane Klavan, Arvi
Tavast ja Aleksei Kelli.

e 28. septembril tdhistas Emakeele
Selts Euroopa keelte péeva iiliopilas-
konverentsiga Tartu Ulikoolis. Ava-
sonad lausus ES-i esimees Helle Mets-
lang. Esinesid Evelin Kiitt (TU, ,Eesti
keele ja kultuuri akadeemiline vélisGpe
— kuidas eesti keelt opetades leida ja
kasvatada Eesti sopru?”), Liis Reile (TU,
»hestis oppivad vilisiliopilased ja eesti
keel: hoiakud ja keeledppimise motivat-
sioon”), Kristo Toots (Tallinna Kristiine
Gumnaasium, ,Esimese -eestikeelse
Piibli moju eestlusele ja eesti kirja-
keelele”), Annika Pant (TU, , Asesénade
keegi, miski, kumbki kidindevormide
varieerumine eesti kirjakeeles”) ja Linda
Freienthal (TU, ,Pronominaalsete viite-
aluste analiiis asendussdnade suhtes
kasitsi méargendatud korpuses”).

e 28. septembril korraldas Eesti
Kirjandusmuuseum Eesti esimese
humanitaarainete opilaskonverentsi



HUNTS2018, mis oli moéeldud 9.-12. nevate aspektide iile. Toimus o&pilaste
klassi opilastele. Konverentsil astusid ja tegevteadlaste debatt humanitaar-
ules 19 koolinoort, kes arutlesid teatri, teaduste vajalikkuse ja perspektiivide
televisiooni, kirjanduse, keele, (rahva)- iile.

muusika ja thiskondlike teemade eri-
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Enn Noéu, kirjanik — 85

Hannu Remes, keeleteadlane — 75
Maeve Leivo, murdeuurija — 70
Helvi Jiirisson, kirjanik — 90
Meeli Sedrik, keeleteadlane — 50
Peeter Puide, tolkija, kirjanik — 80
Jane Lepasaar, Emakeele Seltsi liige, toimetaja — 50
Jiiri Valge, keeleteadlane — 70
Piret Saluri, tolkija — 75

Peep Ilmet, kirjanik, tolkija — 70
Lehte So6t-Hainsalu, kirjanik — 80
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