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Soome-ugri kogemus ja kohanemine
Saatesdna

ART LEETE, LAUR VALLIKIVI

Soome-ugri rahvaid' kdsitlevat uurimist66d on vorminud uurijate huvid, praktilised
voimalused, teadusdistsipliinide ja institutsioonide pohimétted, ideoloogilised voo-
lud ja poliitilised reziimid. Peamine tdmbejoud nii teadlaskonnas kui ka tthiskonnas
laiemalt on olnud hdimluse idee, mis algselt ldhtus keelesugulusest, kuid laienes
ajapikku kujutluseks iihisest péritolust ja kultuurilisest ldhedusest. XIX sajandil
keelesuguluse teooriate ja rahvusliikumiste méjul kujunenud soome-ugri suguluse
idee on eri ajajarkudel ilmnenud nii eestlaste kui ka soomlaste rahvuslikus enese-
kirjelduses, pakkudes ainest identiteedilugudeks ja kultuurilisteks véljendusteks.
Soome-ugri kultuuride teaduslik uurimine on seda kujutlusvilja oluliselt vorminud
ning olnud tihtlasi ka ise selle moju all.

Eesti etnoloogias on soome-ugri sugulasrahvaste uurimise keskne eesmiark
olnud kirjeldada ja télgendada nende eluviisi ja maailmataju. Uurimise algusaegadel
suunati pilk sageli ainelisele kultuurile. Eriti vddrtuslikuks peeti vanapdraseid ese-
meid, sest neid kdsitati aknana minevikku ning nende kaudu loodeti leida vihjeid
tthise péritolu ja kultuurilise ldheduse kohta. Nii poimus teaduslik uudishimu enese-
motestamise piiiidega (,,Kes me oleme ja kust me tuleme?”), mida saatis sageli rah-
vaste hierarhiline vordlemine.

Eestlaste enesekirjeldustes ja hdimukujutelmades on eeskuju otsitud suurematelt
sugulasrahvastelt (eriti soomlastelt, kohati ka ungarlastelt) ning tuntud muret vaik-
semate soome-ugri rahvaste kdekdigu parast. Hoimusuhetes on ikka ja jélle aval-
dunud astimmeetriline ,,suure venna” muster. Soomlasi on eestlased tajunud kord
toetavate liitlaste, kord iileoleva sugulasrahvana. Eesti uurijate tekstid annavad oma-
korda aimu idapoolsetele hoimlastele kohati tilalt alla vaatamisest.

Viimastel aastakiimnetel on etnoloogide tihelepanu nihkunud itha enam niiiidis-
ajale, et moista vdiksemate soome-ugri rahvaste olukorda tanapdeval. Etnoloogid on
muutunud oma t60s eneseteadlikumaks ja uuritavate suhtes arvestavamaks. Silma-
torkav muutus on see, et valjastpoolt tulnud uurijad ptitiavad voimendada vihemus-
rahvaste esindajate haali, mille kuuldavus on nii kultuurilise tiheiilbastumise kui ka
riigivdimu survestava poliitika tottu ohus. Uha enam peetakse oluliseks métestada
kohalike kogukondade elu viisil, mis teadvustab uurija rolli ja vastutust ega kinnista
astimmeetrilisi voimusuhteid. Ideaalis tdhendab see koosloovat teadust66d ning
uuritava kogukonna liikmete sisulist kaasamist uurimisprotsessi. Kaasavat lihene-

! Soome-ugri rahvad on siin vordsustatud uurali rahvastega, holmates ka samojeede (sealhulgas
neenetseid, kellest on juttu kahes artiklis). See vastab praegusele keeleteaduslikule seisukohale
uurali keelte polvnemise kohta, mille jargi samojeedi algkeel ei eristu soome-ugri algkeelest
vastanduva haruna.
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mist esindab siinses teemanumbris artikkel udmurdi etnoloogilt Maria Vjatsinalt,
kes vaatleb kogukonnaliikme pilguga viljastpoolt loodud kuvandeid ja tolgendusi
Albert Razini enesesiititamise juhtumist.

Hoéimurahvaste uurimist on méjutanud mitmesugused poliitilised murrangud
ja piirangud - eriti Venemaa aeg-ajalt tugevnev autoritaarsus ning sellega kaasnev
vahemuste survestamine. Seetdttu on uurijate ligipads monele piirkonnale ja kogu-
konnale muutunud keeruliseks vo6i sootuks voimatuks. Nii soltub teadustod voi-
maluste akendest, mis voivad avaneda ja sulguda lithemaks voi pikemaks ajaks. See
korduv muster ilmneb juba uurimisloo varastes etappides.

XIX sajandil ja XX sajandi alguses oli Vene tsaaririigi aladel elavate hoimu-
rahvaste keeli ja kultuure véimalik uurida nii impeeriumi alamatel kui ka voora-
maalastel. Noukogude Liidu tekkega muutus olukord jarsult: olud karmistusid ning
idasuunalised teadus- ja kultuurisidemed omandasid selgelt poliitilise tahenduse.
Nagu Ildiké Lehtinen siinses teemanumbris kirjeldab, po6rdus Soome etnoloogia
pérast idapiiri sulgumist Esimese maailmasoja jdrel itha enam omakultuuri uurimise
juurde. Idapoolsete sugulasrahvastega seotud vilito6 asendus muuseumikogude,
arhiivide ja teiseste allikate pohjal tehtud stinteesivate kisitlustega. Eva Toulouze
nditab omakorda, kuidas alates 1930. aastate algusest hakati Noukogude Liidus vlis-
kontakte ja hdimusuhteid jarjest enam kasitama julgeolekukiisimusena. Teaduslikest
sidemetest vdis saada siitidistuse alus ning vdhimgi kontakt vois tdhendada otsest
ohtu elule.” Kui soomlastele jii idapiir suletuks, siis eestlastele avanes see Noukogude
okupatsiooni ajal uuesti, kuid teadust66d kujundasid uued ideoloogilised ja institut-
sionaalsed piirangud. Viimastel aastatel on Eesti uurijate kontaktid Venemaa soome-
ugri rahvaste esindajatega muutunud taas ebakindlamaks ning katkevad eri laadi
riske. Just see pinge uute takistuste ja uute to6viiside vahel ongi siinse teemanumbri
lihtekohaks.

Teemanumber koondab mitmesuguseid ldhenemisi: stiivimist soome-ugri
rahvaste ajalukku ja varasemasse uurimistoosse; andmekogumist ja arutelusid
kogukondade esindajatega veebi voi telefoni teel; enda voi teiste vilitoomaterjalide
tilelugemist ning uuel viisil tolgendamist ja muudki. Koike seda tehakse ajal, mil
uurimisruum on poliitiliselt, praktiliselt ja eetiliselt muutunud ning paljud senised
toovotted vajavad imbermotestamist.

Suurem osa artiklitest on valminud projekti ,,Soome-ugri rahvad Venemaal: etni-
lisuse ja religioossuse vastasméjude analiiiis” raames. Lisaks oleme kaasautoriteks
kutsunud Soomes tegutseva ungari etnoloogi Ildiké Lehtineni ja eesti kolleegi, folk-
lorist Madis Arukase. Nende uurimist66 ei ole projektiga otseselt seotud, kuid haa-
kub temaatiliselt ja metodoloogiliselt sama probleemiviljaga ning avardab teema-
numbri vaatenurki, tuues esile uurimisloo ja eneseesitluse kiisimused. Uhtlasi on
nende artiklid kogumiku ainsad lidanemeresoome rahvastele pithendatud kasitlused.

Teemanumbri probleemiasetus on kahetine. Uhelt poolt kiisime, kuidas soome-
ugri vihemusrahvaste etniline ja religioosne kuuluvus kujundab nende igapdeva-

2 Noukogude voim toetus seejuures ka Soomes ringlevatele ,,Suur-Soome” kujutelmadele (eriti
hoimuliikumise poliitilisemates tiibades), kasutades teadus- ja kultuurisidemeid siitidistus-
materjalina inimeste represseerimisel.
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kogemust. Teiselt poolt huvitab meid, mil moel mojutavad ajastu ja olud etnoloo-
gilist uurimistood, sest poliitiline ja intellektuaalne keskkond suunavad etnoloogi
tahelepanekuid ja valikuid - seda, mida ndhakse, kiisitakse ja kirjutatakse — ning
voivad mojutada ka uurija rolli. Neid kahte tasandit seob uurijakogemus: vilitood
ei tehta abstraktses ruumis, vaid seda kujundavad konkreetsed suhted ja muutu-
vad tingimused. Autoritel on uuritavates kogukondades vihemalt kiimneaastane
valitookogemus. Seetottu on uurimisté6 suunatud ennekéike muutuste jilgimisele
ning varem tostatatud kiisimuste vaagimisele uues olukorras.

Projekti algne eesmirk oli uurida religiooni seoseid etnilise kuuluvusega ida-
poolsetel soome-ugri aladel: udmurtide, komide, neenetsite ja hantide seas. Nendes
piirkondades on majukaim religioon riiklikult soositud vene digeusk, ent paljudes
kogukondades méngivad olulist rolli ka animistlikud usundid, islam ning viimastel
aastakiimnetel monel pool protestantlikud kirikud. Vilitoodele tuginedes soovisime
jalgida, kuidas religioossed hoiakud kujunevad traditsioonilise kultuurikogemuse ja
tdnapdevaste etniliste protsesside vastasmojus soome-ugri eri kogukondades. Pohi-
tahelepanu all on etnilised ja usundilised piirid, kultuuriline hiibriidsus ja intiimsus
ning implitsiitsus ja eksplitsiitsus igapdevases kultuuriloomes.

Projekti algus langes aega, mil Venemaa alustas tdiemahulist soda Ukraina vastu.
See muutis otseselt uurimisrithma t66tingimusi: etnograafiliste valitoode tegemine
Venemaa soome-ugri aladel osutus enamikule uurijatest voimatuks. Muutusid ka
suhted uurijate ja uuritavate vahel: distantsilt, peamiselt veebi vahendusel toimuv
suhtlus ei asenda vahetut kontakti. Aktiivseid sidemeid jai vihemaks ning inimesed
olid oma seisukohtade sonastamisel ettevaatlikumad. Samal ajal suunasid uued olud
otsima teistsuguseid meetodeid, lahenemisi ja rohuasetusi: tdhelepanu liikus uurija-
kogemuse diinaamikale, varem kogutud andmete uuele analiiiisile ning soome-ugri
rahvaste olukorra moétestamisele autoritaarses ja (neo)koloniaalses kontekstis. Nii
on uuritavate igapdevakogemus ning uurimise poliitilised ja praktilised olud saanud
tiheks probleemiviljaks: muutub iihtaegu nii see, kuidas kuuluvus ja religioossus
argielus avalduvad, kui ka see, kuidas neid kogemusi on voimalik uurida ja vahen-
dada.

Just sellistes oludes teravdub kiisimus, mida saab avalikult 6elda ja esile tuua ning
mis jdab vaikivate eelduste ja vihjete tasandile. Etniline ja religioosne kuuluvus ei
ilmne alati avaliku enesemdiratlusena, vaid on sageli sonastamata ehk implitsiit-
selt selge: kes on ,,meie”, mis on sobiv, millal vaikida, keda usaldada. Eksplitsiitne
tasand — meediakuvand, avalikud sonavotud, ametlik keelekasutus ja ideoloogilised
loosungid - voib samal ajal olla valjuhéilne ja ettekirjutav. Autoritaarses ithiskonnas
viljendab avalik keelekasutus kuuluvust: tahtis on rituaalne kaasategemine, isegi kui
oeldu ei peegelda inimese veendumusi. Seetottu ei piisa kiisimusest, mida 6eldakse:
sama oluline on, kuidas, millal ja kellele 6eldakse ning mis iitlemata jdetakse.

Koloniaalsuse kiisimus avaldub teemanumbri tekstides peale avaliku poliitika ja
ametlike korralduste ka argiste arusaamade, harjumuste ja tajude kasitlemise kaudu.
Voim ei piirdu tiksnes seaduste ja ametlike piirangutega, vaid ptitiab kujundada
ka inimeste maailmapilti — seda, mis hakkab tunduma normaalne, otstarbekas ja
enesestmoistetav. See aitab mdista, miks implitsiitse ja eksplitsiitse vaheline piir ei
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ole iiksnes uuritavate eneseviljenduse kiisimus, vaid soltub ka uurija suhtest kogu-
konnaliikmetega: mida tolgitakse, mis jouab analiiiisi ning mis jaetakse voorale aval-
damata.

Teemanumber kiisib tihtaegu religiooni ja etnilisuse seoste kohta ning nditab,
millistes vormides need seosed eri olukordades avalduvad: kord argise enesest-
moistetavusena, kord avaliku vaidluse, kuvandi voi survena. Libiv teema on
tegutsemisvoime (agentsus) piirangute tingimustes: kuidas inimesed - ja nendega
suhtlevad uurijad - teevad valikuid olukorras, kus liilkumine, kontaktid ja sénad on
eri moel piiratud ning kus vaikimine voib olla nii turvalisuse kiisimus kui ka har-
jumuslik enesekaitse. Sellest tostatub omakorda kiisimus, millised vahendusviisid
voimaldavad kogemust talletada ja edasi anda ning mis piirangud nendega kaasne-
vad.

Sellest tuleneb ka teemanumbri allikate ja ldhenemisviiside kooslus. Kui uurimis-
piirkond on muutunud raskesti ligipadsetavaks, pole vahendatud materjal pelgalt
vdlitoo asendus, vaid omaette keskkond. Vilitoopdevikud ja milestused osutavad
vihjetele, pingetele ja olukorratajule (vt Piret Koosa ja Art Leete artikleid). Film ja
foto teevad ndhtavaks kehakeele, ruumi ja riitmid, ent tostatavad tihtlasi kiisimuse,
mis eesmargil ja kelle jaoks midagi avaldatakse (vt Madis Arukase ja Liivo Niglase
kaast6id). Meediakajastus omakorda nditab, kuidas samad siindmused ja sonad
omandavad avalikus ruumis erisuguseid tdhendusi (vt Maria Vjat$ina analiiisi).

Artiklid on jdrjestatud nii, et esmalt on vaatluse all teadmise kujunemine ja
uurimistingimused, seejdrel teadmise ja kogemuse vahendamise viisid ning polis-
elanike enesekuvand ja 16puks koloniaalsuse pikk ajalugu mineviku kogemustest
tdnapdevaste survestamisviisideni.

Ildiké Lehtinen vaatleb eesti etnoloogia rajaja Ilmari Mannineni t66d ja selle
retseptsiooni Soome teadusviljal. Ta kiisib, milliseid teadmisi ja etnograafilise uuri-
mise vorme (sh vilitood) on eri aegadel peetud diguspéraseks ning kuidas hinnata
uurimistood, mis stinnib piiride ja piirangute tingimustes — nii geograafilises kui
ka institutsionaalses mottes. Artikli keskmes on teadusliku tunnustamise loogika:
kuidas iiks uurija voib eri kontekstides olla korraga ,,oma” ja ,vodras” ning kuidas
poliitilised piirid ja akadeemilised hierarhiad kujundavad seda, mis saab nihtavaks
ja millele omistatakse vadrtust.

Piret Koosa jitkab muuseumietnograafia ning vilitoopdevikute ja -aruannete
materjalidega. Ta uurib, kuidas eesti etnoloogid on néukogude ajal kirjutanud Vene-
maa soome-ugri kogukondade usuelust ja millistes olukordades religioon paevikutes
esile kerkib - seda uurimiskontekstis, kus koguti peamiselt ainelist kultuuri. Autorit
huvitab, milliseid vihjeid peetakse kirjapanemisvéarseks, kuidas mojutavad mérk-
meid ideoloogilised olud ja uurija taust ning kuidas tekib pinge usuelu ja seletuse
vahel. Koosa nditab vilitoopéaevikute pohjal, et religioon on sageli nahtav katkestus-
tes, teksti ddremérkustes ja erilises tonaalsuses ega pruugi avalduda selgetes vdidetes.

Art Leete nihutab tdhelepanu arhiivilt ja kirjutatult kogemuse juurde. Tema
autoetnograafiline kisitlus komi jahimeeste teadmiste ja teeleidmise ning sellega
seotud keskkonnatunnetuse kohta niitab, kuidas ,esimesed teadmised” voivad aja
jooksul taanduda voi moonduda, ent teadmise keskne osa piisib sageli just implit-
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siitsena: lihasmallu jadnud oskusena, mida ei seletata. Selle oskusega kiib kaasas
vaikiv maailmapilditasand (milles vdivad sisalduda usundilised eeldused), mis ei
pruugi kunagi saada eraldi jututeemaks, ent kujundab otsuseid ja hoiakuid. Leete
rohutab, kuidas kontakt ja selle katkemine muudavad seda, mida saab kiisida ja
sonastada.

Madis Arukask liigub avaliku vahendamise juurde ja kiisib, kuidas vepsa kultuu-
riline enesekuvand kujuneb filmide kaudu. Ta vordleb viljast tulnute tehtud filme
vepslaste endi omadega ning niitab, kuidas visuaalne vorm voimaldab iithtaegu kin-
nistada traditsiooni, avada ajaloolisi valupunkte (repressioonid, assimileerimine)
ja kujundada tdnapdevast eneseesitust. Arukase tekstis on oluline pinge filmi kui
voimaluse ja filtri vahel: film teeb kiill tegelikkuse nahtavaks, kuid peab samal ajal
arvestama zanripiiride, publiku ootuste ja poliitilise olustikuga. Sel moel seob autor
enesekuvandi ja representatsiooni viisid laiemate tdlgendusraamidega, ndidates, kui-
das vilised ootused ja zanrilised mallid voivad hakata mojutama seda, mida ja mil
viisil kogukond enda kohta néhtavaks teeb.

Liivo Niglas jatkab filmidega, kuid nihutab réhu audiovisuaalsele materjalile kui
uurimisviisile ja arhiivile. Tema ,,Jamali neenetsite filmiseeriat” kasitlev artikkel nai-
tab, kuidas audiovisuaalne materjal vdimaldab hoida tthendust valitookogemusega
isegi siis, kui vahetu kohalolu on voimatu. Samuti vaatleb ta, kuidas film talletab argi-
toimingute riitme, aistinguid ja inimestevahelisi suhteid viisil, mida tekst ei suuda
edasi anda. Samal ajal tostatub paratamatult kiisimus vahendatud ligipadsu téhen-
dusest: milliseid valikuid teeb filmija, mida voimaldab ndidata uurimiskontekst,
mida voib avalikustamine kaasa tuua ja kuidas hoida uurimistoo eetilisena. Nii ei
ole audiovisuaalne materjal pelk illustratsioon, vaid analiiiitiline ruum, kus saavad
kokku kogemus, ndhtavus ja voim teisi kujutada.

Eva Toulouze kisitleb udmurtide ja venelaste suhete kujunemist mitme sajandi
viltel kuni Teise maailmasdjani, keskendudes ristiusustamisele ja koloniseerimisele
ning jéudes noukogude aja pingeteni, mis tulevad ilmsiks haritlaskonna lootus-
rikaste ja valuliste kogemuste kaudu. Tema artikkel aitab méista, miks etnilisuse
ja religiooni seosed voivad eri aegadel olla kasulikud voi ohtlikud. Toulouze niitab
tihtaegu institutsioonide moju ja kohalikke strateegiaid: kuidas piire kehtestatakse,
kuidas neid nihutatakse ning kuidas hirm vo6ib piisida ka siis, kui poliitiline olukord
ndiliselt muutub.

Maria Vjat$ina viib ajaloos vilja kujunenud pinge tdnapdeva avalikku ruumi,
analiiiisides udmurdi haritlase Albert Razini enesesiiiitamise juhtumi kujutamist
venekeelses meedias. Tema keskne uurimisteema on, kuidas poliitiline protest
ja keelediguse noudmine tolgendatakse timber ning milliste narratiivsete votete
abil stindmuse poliitiline sisu dra nullitakse, nii et vastutus jadb ohvrile. Meedia-
kajastustes keskenduti poliitiliselt ,,ohutule” seletusele — patoloogiale, eksootikale voi
traditsioonilise rituaali kujundile —, nii et protestija eesmirk ja sonum jaid varjatuks.
Artikkel nditab, kuidas avalik keelekasutus voib tihenduse iile votta ja suruda ini-
mese kogemuse ning viljenduse voorasse registrisse.

Viimases artiklis vaatleb Laur Vallikivi tundraneenetsite ajaloolist vastupanu-
kogemust ning kestva koloniaalsuse ilminguid, mis kujundavad seda, kuidas
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minevikust tdnapdeval radgitakse. Samuti analiiiisib ta, kuidas ajaloolised ldbi-
elamised mojutavad neenetsite hoiakuid riigi ja selle sodade suhtes. Ta kiisib, miks
neenetsid osalevad Venemaa sojas Ukraina vastu ning kuidas kujuneb piiratud vali-
kute olukord, kus sojavégi voib olla {ihtaegu sundkaik ja strateegiline voimalus raha,
staatuse voi tunnustuse saamiseks. Vallikivi rohutab, et neenetsite kogemused ei ole
tthesed: samas keskkonnas voivad reaktsioonid ja hoiakud erineda soltuvalt vara-
sematest kogemustest venelastega ning sellest, millised eetilised valikud on konk-
reetses olukorras iildse voimalikud. Oluliseks osutub see, kuidas tundraneenetsid
tajuvad piiri oma ja venelaste maailma vahel.

Eri aegadest ja eri soome-ugri rahvastest konelevad kaast66d moodustavad tea-
tud laadi terviku: uurimisloo ja allikate kiisimused, vahendamise ja enesekuvandi
probleemid ning ajaloolise ja tdnapédevase survevilja kirjeldused tdiendavad tiks-
teist. Autorite ldhenemised niitavad, et koloniaalne surve ei moju koikjal tthtmoodi:
kohati osutatakse sellele vastupanu, teinekord seda vilditakse voi muututakse selle
suhtes osaliselt immuunseks. Artiklid nditavad ilmekalt, et etnilisus ja religioossus
voivad avalduda eri moel: tegevuste ja suhete kaudu, avalikult ja varjatult, kohalikes
olukordades ja laiemates voimusuhetes.

Maailmas toimuv néuab uusi igapédevaseid ja tunnetuslikke kohanemisviise nii
teadlastelt kui ka soome-ugri polisrahvaste kogukondadelt. Koik osalised peavad
oma elu ja maailma tajumise viisi muutma ning kohanema uue olukorraga. Loo-
dame, et teemanumber pakub lugejale nii iilevaadet kui ka analiiitilist métteainet
selle kohta, kuidas kuuluvus ja maailmapilt kujunevad tingimustes, kus nahtavuse
ja koneldavuse piirid ning tegutsemisvoime on joulise poliitilise ja institutsionaalse
surve all.

Koostajad tdnavad koiki autoreid ning anoniitimseid retsensente asjatund-
like markuste ja ettepanekute eest. Taname kolleege ja partnereid, kellega peetud
arutelud on aidanud sel teemanumbril teoks saada. Numbri valmimist toetas Eesti
Teadusagentuuri rahastatud projekt ,Soome-ugri rahvad Venemaal: etnilisuse ja
religioossuse vastasmojude analiitis” (PRG1584).
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