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Milleks piibel ja kuidas seda lugeda?
Pietistlikud eessdnad ja lugemisjuhised Eesti- ja
Liivimaa piiblites

TIINA-ERIKA FRIEDENTHAL

Eestikeelseid piibleid on seni uuritud peamiselt eesti piibli- ja kirjakeele kujunemise
vaatepunktist ja seda on teinud ka teoloogid (Paul 1999; Roosimaa 2004), viga har-
vadel juhtudel on tahelepanu pooratud véljapoole piibliteksti jadvatele aspektidele ja
lisamaterjalidele. Varauusaegsed piiblid sisaldasid aga tildjuhul peale pohiteksti ka
eessonu, lisasid ja muid lugemise abivahendeid, méonikord koguni kuni piibliteksti
tiletavas mahus. Eesti- ja Liivimaal koostati XVII ja XVIII sajandil piiblivéljaandeid
nii saksa, ldti kui ka eesti keeles ning nendegi juurest voib leida teoloogiliselt, kul-
tuurilooliselt ja raamatulooliselt huvitavat lisamaterjali. Osaliselt on seda margatud
(Beyer 2013, 2014; Daija 2021), kuid eessonade teoloogiline sisu on jddnud tild-
juhul uurimata (erandiks Paskevica 2023: 61-62). Saksa teoloogid on aga rohutanud
teema huvivédarsust ning andnud vilja varauusaegsete saksakeelsete luterlike piib-
lite eessonade {ilevaateid ja kasitlusi (nt Quack 1975; Reinitzer 1983; Koster 1984;
Wallmann 2010). Ulevaade nii kogu siinse regiooni peamistes keeltes vilja antud
piiblivdljaannetest (tdispiibel voi Uus Testament) kui ka nende eessonadest on seni
puudunud.

Artiklis antakse lithike sissejuhatus luterlike piiblieessonade teemasse iildiselt,
pohiosa moodustab Eesti- ja Liivimaa piiblite pietistlike eessonade tilevaade, mille
kaudu selgitatakse pietismile eriomaseid jooni vorreldes Martin Lutheri 6petuse ja
luterliku ortodoksiaga, ning viimaks lithidalt ka vennastekogudusega selle liikumise
esikiimnenditel. Artikli eesmdrk on nende lisade pohjal selgitada, kuidas Eesti- ja
Liivimaal XVII sajandi viimases kolmandikus alustatud ja 1739. aastal 16pule viidud
piiblite viljaandmist kohalikele rahvastele saab vaadelda pietistliku suurprojektina,
mis tervikuna vaadates langeb ajaliselt tapselt kokku ajaloolise pietismi perioodiga
selle algusest 1675. aastal kuni selle kui uuendusliikumise suhteliselt jarsu lopuni
ligikaudu aastal 1740. Piiblieessonu on siinses kisitluses kasutatud ennekoike luter-
liku ortodoksia ja pietismi erinevuste véljatoomiseks piihakirja kiisimuses. Vas-
tust kiisimusele, milleks piibel ja kuidas seda lugeda, voib pidada nende kahe sel
perioodil omavahel karmilt konkureeriva teoloogilise voolu keskseks erinevuseks.
Artiklis juhitakse tdhelepanu sellele, et igasuguste ressursside poolest jatkuvalt viga
nappides tingimustes pidi just pietistlik arusaam piibli valtimatust rollist inimese
hingedndsuse jaoks andma olulise téuke selleks, et ortodoksia perioodil alustatud
piiblitolkimisega otsustavalt edasi liiguti. Selle {ile, kes ja kuidas esimesi eesti- ja liti-
keelseid piibliraamatuid tegelikkuses lugeda vois, on arutletud mujal (Beyer 2014;
Poldvee 2017).
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Lutheri piibli lisad

Et igaiiks pidi oma emakeeles pithakirja lugeda saama, kuulus Lutheri algatatud
reformatsiooni pohisdnumite hulka. Ent lugemine ei pidanud toimuma mitte ilma
opetatud suunisteta, mille Luther lisas piibli raamatutele eessona vormis. Kanooni-
lise 1545. aasta Lutheri piibli juures on pikemad eessonad kogu Vana Testamendi
(edaspidi VT) ja prohvetite raamatute ees ning lehekiilg kuni paar eraldi igale VT
apokriitifile; lihem eessona kogu Uuele Testamendile (edaspidi UT) ja eraldi igale
epistlile, mille hulgas touseb esile pikem, kogu Pauluse teoloogiat selgitav eessona
Rooma kirjale, mida Luther eriti korgelt hindas; pea niisama pika eessona lisas ta
Johannese ilmutusraamatule, mida ta iildse ei hinnanud. Iga eessona votab lithidalt
kokku raamatu sisu ja pohikiisimused, tahelepanu on eeskitt teoloogilistel (mitte
filoloogilistel ega ajaloolistel) aspektidel. Lutheri eessonade tilesanne on aidata luge-
jal tekstist digesti aru saada. Uhiseks peateemaks on sonum evangeeliumist, mis pole
mitte kirjataht ega teade, vaid elav sona, mida kuulutatakse suuliselt ja kuuldakse
korvaga (Karpp 1980: 70-71). Evangeelium on mélema testamendi tuum ning sel-
lest tuumast ldhtub ka eessonades viljendatav kaanonikriitika: Luther eemaldas VT
osast Esra raamatu 3. ja 4. peatiiki ning osad apokriiiifsetest Makkabea raamatutest,
UT osas paigutas ta sisukorras numereerimata kujul nimekirja 16ppu (justkui kaano-
nist véljapoole) kirja heebrealastele, Jaakobuse ja Juuda kirjad ning Ilmutusraamatu.
Nii eessonad kui ka (ilma vérsinumbriteta) pithakirjatekst on 1545. aasta véljaandes
kummalgi pool teksti varustatud rikkalikult daremirkustega: paralleelkirjakohad,
peatiikkide sisukokkuvotted, lugemist holbustavad mérksonad ja nummerdused,
sonaseletused ja raskete kohtade lithikommentaarid.

Kui reformatsioonisajandil ilmus suuremates keeleruumides piihakirjast tiha
uusi tolkeversioone, siis XVII sajandiks oli igal konfessioonil vilja kujunenud oma
kanooniline piibel - luterlastel Lutheri viimane, 1545. aastal valminud tolge —, mida
enam ei uuendatud (Sheehan 2005: 15). Piihakirjateksti juures ja timber paiknevad
lisandused olid seevastu pidevas muutumises. Veel kuni XVIII sajandini kuulusid
Lutheri 1545. aasta piibli eessonad ja ddreméarkused - soltuvalt viljaande formaadist,
eelarvest ja sihtrithmast — tervikuna, osaliselt voi tsitaatidena siiski saksakeelse luter-
liku tdispiibli ja ka paljude teistesse keeltesse tolgitud luterlike piiblite juurde (Quack
1975, 13). Aga juba XVI sajandil tehti daremarkustesse tdiendusi ja jdeti osa neist
lisamata ning Lutheri arvukad eessonad asendati itha sagedamini ithe kokkuvétliku
eessonaga monelt kaasaegselt silmapaistvalt teoloogilt (Reinitzer 1983: 301-305).

Luterliku ortodoksia piiblieessonad

Usupuhastusliku teoloogia kaitseks té6tasid luterlased ja reformeeritud (st Sveitsi
usupuhastus) vilja pohjaliku opetuse pithakirjast kui usu ja 6petuse ainsast allikast
ja normist. Katoliiklusele ning erinevatele (protestantlikul pinnal levinud) piibli-
kriitilistele suundadele seadis luterlik ortodoksia vastu kirjapandud sona autoriteedi
ja pohjendas seda verbaalinspiratsiooni dpetusega (Karpp 1980: 77). Ortodokssetes
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piiblieessonades kinnitati piiblisona autoriteeti, iilistati Lutherit ja tema piiblitolget
ning esitati kokkuvotteid luterlikust opetusest, igatiht manitseti ka hoolsalt piiha-
kirja lugema ja sellest 6petust votma (Quack 1975: 166-168).

Piihakirja asjakohane tolgendamine noudis aga hulka erinevaid teadmisi ja
algkeelte oskust ning oli seega praktilistel pohjustel tiksnes vastava haridusega teo-
loogide parusmaa. Seepérast ei rohutatud ortodoksia ajal tileméadra kogu piihakirja
lugemise vajalikkust. Ilmikutel tuli tingimata tunda ja lugeda neid kohti piiblist, mille
juurde neil oli voimalik saada padevaid selgitusi. Koige tdhtsamate kirjakohtade vali-
kut koos sobiva tolgendusega pakkus esimese astmena katekismus, mis oligi sageli
omandanud nii-6elda ilmikutepiibli staatuse. Katekismuse peatiikkide selgitamine
oli olulisel kohal ka jutlustes ja individuaalseks lugemiseks moeldud usulises kir-
janduses. Teise tdahtsa valiku moodustasid iga kirikuaasta pithapéeva ja piiha jaoks
madratud kirjakohad evangeeliumidest ja epistlitest, mis kordusid aastast aastasse
ja millele kirikuopetaja jutlust pidades andis ajakohase tolgenduse. Ilmikuid voidi
julgustada enne jutlust voi isegi selle ajal iseseisvalt (kaasa) lugema perikoope ja teisi
kirjakohti, mida pastor jutluses puudutas (Dunte 1632: 170). Ka pietismi iiheks eel-
kaijaks peetav Johann Arndt, kes kutsus iiles igapdevaselt piiblit lugema ja jumala-
sona iile motisklema, andis selleks ette kindlad kirjakohad (Quack 1975: 232).

Siiski pingutati ka XVII sajandil selle nimel, et teha tervikpiibli iseseisev lugemine
toesti igatihe jaoks voimalikuks. Tuntud naiteks on 1641. aastal Weimaris vilja antud
nn Kuurviirstipiibel, mille eessonas kinnitas viljaandja Salomon Glassius, et piibli
kirjakoha (itheméttelise) tdhenduse moistmiseks tuleb arvesse votta: 1) ajaloolisi
asjaolusid, 2) kirjakoha konteksti piiblis, 3) algkeeli ja 4) paralleelkirjakohti (Quack
1975: 193). Nendest eeldustest lahtudes oli lugejat hddavajalike andmetega varus-
tada ptitidvaid kommentaare piibliteksti sisse ja juurde paigutatud sedavord palju, et
piibliteksti ennast jai lehekiiljele vaid kitsas riba ning sulgudes selgitused paiknesid
kohati lausa iga sona jarel. Kogu seda vaeva oli ndhtud selleks, et noored ja harima-
tud ,,saaks kogu piihakirja igasuguste arusaamist takistavate torgeteta ldbi lugeda ja
teada, mis on raskete kohtade 6ige tahendus” (tsiteeritud Reinitzer 1983: 307 kaudu).

Pietismi muutunud suhe piibliga

Pietistliku uuendusliikumise tombas kdima Philipp Jakob Speneri 1675. aastal
Frankfurdis avaldatud programmiline tekst ,,Pia desideria” (vt nt Wallmann 2004),
millest sai alguse piibli spetsiifilisel viisil kogu kristliku elu keskmesse paigutamine.
Pietistid poordusid Lutheri piiblikesksuse juurde tagasi selles mottes, et hakkasid
uuesti rohutama piibli terviktekstide lugemise keskset tihtsust koigi kristlaste jaoks
soltumata nende vanusest ja haridusest. Ent nende arusaam piiblist oli teistsugune
kui Lutheril, sest nad tunnistasid verbaalinspiratsiooni ja arendasid seda ortodoksia
Opetust veel jdigemas suunas edasi, nii et piiblist sai pietistlikus tolgenduses koige
muu korval ka Jumala ondsusplaani kodeeritud ilmutus (Wallmann 2010: 292).
Spener luges piihakirjast vilja Jumala plaani kohta ithiskondlikul tasandil, et enne
viimsetpdeva oli oodata veel ,paremaid aegu” (lisraeli po6rdumist ja Paabeli ehk
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Rooma paavstikiriku langemist); tiksikisiku tasandil aga seda, et Jumal viib oma
lunastusplaani inimese juures lébi kindla korra kohaselt. Selle korra teadmine voi-
maldas pietistidel teha kindlaks, kes on ja kes pole digeks maistetud, ning tihtlasi
suurendada inimese rolli (pohimotte jirgi itksnes Jumalast soltuva) lunastuse saami-
sel. Omast joust inimene ennast paremaks muuta ei suuda ning pietistid rohutasid,
et langusjargne inimene peab ldbi elama tdieliku (korrakohase) uuestisiinni. Ent kui
ortodoksse arusaama kohaselt sai inimene Jumala paéstetegevust enda juures tiksnes
takistada, siis pietismi jargi saab inimene end sihiteadlikult ja stistemaatiliselt Jumala
tegevusele ka avada, end uuestisiinniks n-6 ette valmistada (vt nt Spener 1694). Nii
ettevalmistuse kui ka uuenemise juures oli aga valtimatu votmeroll intensiivsel indi-
viduaalsel t661 just nimelt kirjapandud jumalasénaga (vt nt Koster 1984: 39-55).

Kui Speneri 1670. aastal alustatud collegium pietatis’tes loeti algusaegadel pithen-
dumuskirjandust, siis 1674. aasta 16pus mindi iile piibli lugemisele, mida pidas sil-
mas ka ,,Pia desideria” iileskutse ,,jumalasona rikkalikumalt inimeste juurde tuua”
Pietismi peavoolus tehti see teoks, levitades massiliselt piiblit koos uutest eeldustest
ldhtuvate pietistlike juhistega selle iseseisvaks lugemiseks. Lutheri piiblitolke korri-
geerimise vajadus oli XVII sajandi l6pus tugevalt paevakorda tousmas ja XVIII sajan-
dil tehti pietismi radikaalsetel ddrealadel huvitavaid tolkeeksperimente (darmusliku
sonasonalisuse poole), ent Spener leidis, et dndsuseks vajalikes asjades on Lutheri
tolge tdielikult piisav (nendel teemadel ldhemalt: Sheehan 2005: 54-92; Reinitzer
1983). Speneri iilimojuka opilase, Halle pietismi rajaja August Hermann Francke
asutustes' anti XVIII sajandi jooksul vilja iile miljoni UT ja kaks miljonit taispiiblit,
mis tolke poolest olid peaaegu koik Lutheri piibli revideerimata viljaanded. Francke
noudmisel pidi 1710. aastal Halles rajatud Cansteini triikikojas triikitavatele piib-
litele lisatama ka kolm Lutheri eessona — molemale testamendile ja Rooma kirjale,
ent seda nouet jargiti vaid esimeste viljaannete puhul. Pietistlik arusaam piihakirjast
ja selle rollist (toelise) kristlase elus andis piiblieessonadele teistsugused {ilesanded.
Oige arusaamine raamatu kristlikust sisust (keskne Lutherile ja ortodoksiale) ei
olnud pietistide jaoks enam piisav voi — kuna opetuslikud vaidlused piihakirja tol-
gendamise {ile olid toitnud konfessioonidevahelist vastandumist ja vaenu - isegi olu-
line. Piihakirja lugemine pidi praktilises moéttes to6tama, st juhatama inimese labi
Jumala poolt ettendhtud pdiastekorra astmete: oma patususe dra tundmine ja sellest
kohkumine, oma patususe siigav kahetsemine, Jumala armu igatsemine ja anumine,
ning l6puks 6igeksmoistu (subjektiivne, afektiivne, empiiriline) kogemine, millest
peab viltimatult alguse saama jarkjarguline pithakssaamine (sks Heiligung) ehk elu-
viisi taielik muutus ilmalikust kristlikuks. Oma piiblieessonades ja lugemisjuhistes
kuulutasid pietistid piihakirja lugemise mingil muul viisil ja eesmargil mitte iiksnes
kasutuks, vaid otse kahjulikuks. Seejuures oli UT eelisseisundis ja selle lugemine sel-
gelt tdhtsam kui VT lugemine, kuigi pohimétteliselt rohutasid pietistid kogu piibli
tahtsust (Spener 1694; vt ka Wallmann 2010: 296).

! Die Franckeschen Stiftungen zu Halle (varem: Glauchasche Anstalten) koosnevad mitme-
sugustest kultuuri-, teadus-, haridus- ja sotsiaalasutustest. Need asutas 1698. aastal teoloog ja
pedagoog August Hermann Francke. Francke pietistlikud koolid ja sotsiaalsed algatused (esi-
mesena rajati vaestekool) saavutasid rahvusvahelise tdhtsuse ja tegutsevad ajaloolistes hoonetes
praeguseni.
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Esimene pietistlik piibel: Johann Fischeri eesséna ja
lugemisjuhised (Riia 1677)

Piibli iseseisev lugemine voi pigem sellega to6tamine muutus pietismis niisiis otse-
seks ondsuskiisimuseks iga inimese jaoks. Ondsuskiisimuseks muutus ka lugemis-
oskus ja seda nii otseses kui ka edasijoudnud tdhenduses. Speneri 1673. aastal Liivi-
maale saabunud méttekaaslane Johann Fischer, kellest sai Liivimaa superintendent
(1674-1700), alustas kohe — samal ajal kui Spener Frankfurdis pietistlikku uuendust
vilja tootas ja katsetas — koolivorgu ja piiblite viljaandmise korraldamisega neljas
kohalikus keeles. Kaks aastat parast Speneri ,,Pia desideria” ilmumist andis Fischer
Riias vilja koige esimese pietistliku piibli, mis oli iithtlasi koige esimene siinmail trii-
kitud saksa téispiibel (Biblia 1677). Tolke poolest oli tegemist kanoonilise Lutheri
piibliga, pietistlikuks tegid selle piibli uuendusliikumise vaimus lisad. Kitsa formaadi
ja pisikese kirjaga reisipiibli lisade komplekt koosneb neljast tekstist — kahest ees-
sonast, laulu- ja palveraamatust. Piibliraamatute jérel asub ,,Pitha doktor Lutheri
lauluraamatuke” 119 lauluga ning Johann Habermanni iilipopulaarne ,,Hommiku-
ja ohtupalved igaks nadalapdevaks” (esimene tritkk Wittenbergis 1567. aastal), mida
voib leida ka monede teiste XVII sajandi piiblite juurest (Schulz 1983, 114; vt ka Frie-
denthal, Friedenthal, 2024). Ka Johann Arndti (voi talle omistatud) ,,Informatorium
biblicum” oli olnud lisatud ménedele piiblitele XVII sajandi alguses, aga vahepealsel
ajal enam mitte (Quack 1975: 266, 231-240). Arndti tekst, algse nimetusega ,,Piibli
ja meie kristluse lithike sisu ja médratlus’, on kokkuvoéte kristlikust dpetusest ksit-
lusena kristlikust elust, ning selles tegeletakse 6ndsakssaamise (sks Seligmachung) ja
piihakssaamise (Heiligung) teemadega. Selles tuuakse vilja rida piiblikohti, mille tile
tuleks igapdevaselt motiskleda ja mida harjutada ehk tegudes jargida.

Nii Luther, Habermann kui ka Arndt on pietismi ja luterliku ortodoksia vagaduse
tihisvara - viimase kohta on kasutusel ka selline méiste nagu ortodoksne arndtianism
(nt Kirn, Ritter 2019: 11). Pietistlikkuse seisukohast oli Fischeri piibli kéige olulise-
maks kaastekstiks tema enda kirjutatud 10 lehekiilge pikk eessona, mis oli vormis-
tatud pithendusena Liivimaa kindralkubernerile Krister Horn af Aminnele ja tema
abikaasale Annale. See algab sonadega ,,Toelise pithakssaamise vajalikkusest...” (,, Der
wahren Heiligung Nohtwendigkeit..”) ja selle v6ib jagada neljaks enam-vihem vord-
seks osaks, mis selgitavad nelja pohivdidet: 1) ilma pithakssaamiseta ei saa me Juma-
lat ndha; 2) Jumal teostab selle piihakssaamise piithakirja kétketud sona vahendusel;
3) piiblit tuleb lugeda nii, et see aitaks kaasa piithakssaamisele; 4) kui sel viisil enda
ja pithakirjaga t66d teha, hakkab piihakssaamise protsess toimuma ja inimene veen-
dub oma isikliku kogemuse pohjal, et piibel toesti on Jumala sona.

Fischeri eessonas on seega olemas suur osa pietistlikust programmist. Piibli
olemuse ja rolli osas on oluline, et erinevate heterodokssete suundade vastu rohutab
Fischer piibli identsust Jumala sonaga ning méodapaasmatut rolli Jumala lunastus-
plaanis. Inimene ei uuene ilma Jumala abita ja selles protsessis on igal kolmainsuse
isikul tdita oma kindel roll, ent inimese enda sammudel on mingis mottes siiski
otsustav tdhtsus, kuivord protsessi kdivitamiseks peab inimene ise Jumala poole
poorduma ja abi paluma. Viimane védide on kooskolas ka Arndti ,,Paradiisiaiakesega’,
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mille uustriiki andis Fischer Riias vilja piibliga samal aastal. Arndt rohutas seal, et
palveta ei anta meile midagi — Jumal tahab vdga meile anda kristlikke voorusi, aga
neid tuleb enne paluda (Arndt 1612, eessona, B4-B4b). Veel kajastub Fischeri ees-
sonas valgustuslik-pietistlik arusaam sellest, et inimest peab millegi — isegi piiha-
kirja - toesuses (loplikult) veenma mitte autoriteet, vaid isiklik kogemus (antud
juhul sellest, et piihakirja tootused toesti ,tootavad”).

Uheks pietistlike piiblieessdnade eripiraks kujunes holmatav arv praktilisi juhi-
seid, milles piiiitakse koige lihtsamal kombel kokku votta, kuidas tapselt on (ainu)-
oige piiblit kasutada: kirjeldatakse muu hulgas vajalikke hoiakuid, métteid, (niidis)-
palvesonu, lugemistempot, sobilikke reaktsioone, refleksioone. Juhiste komplektidel
on sageli erinevad rohuasetused ja omad eripdrad ning nad on eri mairal lahti kir-
jutatud.

Esimene piibel, millele on juurde pandud sellised juhised, ongi Fischeri piibel
(Biblia 1677, eessona). Juhiseid on seitse: kolm lugemiseks valmistumiseks (teadvus-
tada, et pithakiri on Jumala sona, millest séltub hingedndsus; tunda siidames, et loe-
takse justkui Jumala suust selle kohta, kes ta on ja kuidas teda teenida tuleb; paluda
Pitha Vaimu abi loetu mdistmiseks), kolm lugemiseks (tdhelepanelikult ja jarele
moeldes lugeda, Pitha Vaimu eesmirgi kohta kiisida, oma eluks opetust otsida).
Parast lugemist tuleb paluda, et Jumal loetu stidamesse kirjutaks, nii et seda oleks
meeles elus kasutada. Ennast petab see, kes on kiill lugenud ja méistnud, milline ta
on ja milliseks muutuma peab, aga selle sealsamas unustab.

Kéesoleva artikli eesmarkide raames ei ole oluline, mil maéral ja kas Fischer esi-
tas oma eessonas ja lugemisjuhistes tiksnes Speneri viljendatud moétteid (nagu on
vaitnud Quack 1975: 265-266), nt eessdnades katekismustele (nende kohta vt Brecht
2004: 103). Fischeri tegevus Liivimaal ja tema motete ja tegude suhe Speneriga on
tiks teemasid, mis alles ootab uurimist ja selgitamist. Teine kiisimus on varase-
mate eeskujude otsimine pietistlikele lugemisjuhistele, mis tihes viimastest kiriku-
loo standardteostest on (iiksnes Francke juhistest koneledes) tagasi viidud Lutheri
nouannetele 6igeks teoloogiastuudiumiks: oratio, meditatio, tentatio (palve, medi-
tatsioon, proovilepanek, Kirn, Ritter 2019: 34). Liivimaa materjalide pohjal voib
oelda, et kuigi selliseid lugemisjuhiseid ortodoksia ajastu piiblieessonadest ei leia,
périnevad need ometigi ortodokssest traditsioonist, kust voib leida samasugused
reeglid jumalasonaga kohtumise, selle vastuvotmise ja ellurakendamise kohta, aga -
rohutatult — mitte pithakirja iseseisva lugemise, vaid jutluse, st suuliselt kuulutatava
jumalasona kuulamise juures. Nimetatud allikaks on Tallinna Oleviste kiriku jutlus-
taja Ludwig Dunte (1632) traktaat jutlustamisest.

Esimesed eesti- ja latikeelsed piiblid ilma pietistlike
kaaskirjadeta (Riia ja Tallinn 1685-1730)

Peagi joudsid triikki esimesed liti- ja lounaeestikeelsed piibliraamatud. Nende vilja-
andmise korraldas Johann Fischer ja ka suur osa tolkijatest oli rohkem voi vihem

varapietismist mojutatud, ent véljaannetes see otseselt ei viljendu, pietistlikke
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kaaskirju neis pole. Pohjuseks voib oletada seda, et piibli tolkimine ja véljaandmine
kolmes kohalikus keeles kulges eri ressursside nappuse tottu darmiselt vaevaliselt,
luterlik ortodoksia oli Rootsi impeeriumis kehtestatud riigiusuna ning Fischeri ja
pietismi positsioon polnud selleks piisavalt tugev.

Vastavalt 1685. ja 1686. aastal vilja antud lati- ja ldunaeestikeelse UT juures on
tiks ja seesama eessona, mis on teadaolevalt Fischeri kirjutatud (Poldvee 2024: 171),
ja molemasse sihtkeelde tolgitud poordumine létlastele adresseeritud pealkirjaga
»Mihlais Latweeti” ja eestlastele ,,Armas Mamees” Vaid paar lehekiilge pikk tekst
on téiesti ortodoksne: see selgitab UT olemust (tdotuste tditumine Jeesuses Kristu-
ses), paritolu (raamatu on kirja pannud mitte inimesed ega inglid, vaid see on Pitha
Vaimu kaudu antud Jumala Séna) ja sisu (millest see koosneb). Mingeid lugemis-
juhiseid maamehele ei anta, juttu pole ei pithakssaamisest ega ka loetu ellurakenda-
misest. Molema testamendi andis Riia tritkkal Samuel Lorenz Frohlich suures tiraa-
zis minimaalsete kohendustega ning koos sama vana eessonaga uuesti vilja 1727.
(l6unaeesti) ja 1730. aastal (lati).

Liti keeles sai Johann Ernst Gliicki tolkes juba aastatel 1689-1694 jaokaupa 1500
eksemplaris dra tritkkida ka kogukas formaadis taispiibli (Ta Swehta Grahmata
1689). Peale sama eessdna Uue Testamendi ees alustab seda Fischeri saksakeelne
pithendustekst kuningas Karl XI-le, mis rohutab omakeelse piibli téhtsust ning lati
rahva taibukust ja voimekust selle lugemisel, tilistab mitmel eri moel kuningat piibli-
tolke kulude katmise eest, ennetab laitjaid ning tsiteerib oma viidete kinnituseks
ldbivalt pithakirja ja korduvalt Lutherit. Mingit lugemisjuhist ega muud eessona,
poordumist, jarelsona ega isegi registreid lati tdispiiblil ei ole, VT esimese osa ees
puudub ka sisukord.

Rootsi riik joudis sajandivahetuseks pietismi keelustamiseni ning Fischer ja tema
mottekaaslased sattusid itha tugevama surve alla. Fischer lahkus Liivimaalt (1699),
ent pérast laastava Pohjasoja loppu (1710) pietistlik projekt jatkus, kui piibli ja kirja-
oskuse igatiheni viimise teatepulga (koos tithjaks jadnud pastorikohtadega) votsid
Eesti- ja Liivimaal suure innuga tile mehed, kes olid pietistlikud vaated ja oskused
omandanud pietismi korgajal kas otseselt August Hermann Francke kée all Halles
voOi siis mones teises saksa tilikoolis. Et eesti- ja litikeelsed pietistlikud kaastekstid
kirjutatakse alles XVIII sajandi teisel ja kolmandal kiimnendil, on jargnevalt heide-
tud pilk enne neid Saksamaal ilmunud méjukatele piiblieessonadele, mis on olulised
ka Eesti- ja Liivimaa jaoks.

Mojukad pietistlikud lugemisjuhised

Nii Speneri kui ka tema oOpilase Francke esimesed piiblieessonad koos lugemis-
reeglitega ilmusid 17 aastat Fischeri omast hiljem, moélemad 1694. aastal. Mélemad
olid Fischeriga samas traditsioonis nii reeglite arvu (seitse) kui ka iilesehituse osas:
mida teha ja mdelda enne lugemist, mida lugemise ajal, mida pérast seda.

Speneri 1694. aasta tilimalt mahuka (tihedas kirjas 30 1k) piiblieessona (Spener
1694) kohta on 6eldud, et see laheb Fischeri omaga vorreldes tunduvalt kaugemale
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ortodokssest traditsioonist (Quack 1975: 269, 243, 241-263). Spener selgitab ka eri-
liste lugemisreeglite vajalikkust, viidates Lutheri eristusele pithakirja vilisest ja sise-
misest selgusest: esimene kiib teema kohta, teist aga saab (loomuldasa pimedusega
166dud) inimene oma siidame siigavuses taibata ja moista vaid juhul, kui Jumala
vaim tal seda teha laseb. Spener kinnitab, et niisiis on vihe sellest, kui me piihakirja
lugedes ,,iiksnes paljaste sonade tahendust” mdistame, kui digupoolest on tarvis tai-
bata ,kirjasona tode”, mis on voimalik iiksnes ,,korgemas valguses’, mille allikaks on
Pitha Vaim. Erinevalt suurest osast ortodokssest leerist andis see argument Spenerile
usu, et ilmikud saavad piihakirja moéista - see toetus usule Pitha Vaimu tegevusse,
kes vajaliku moistmise lihtsale inimesele voimalikuks teeb. Pietismile iseloomulikult
saab ja peab inimene Vaimu selle juures teadlikult ja metoodiliselt abistama, olema
ise aktiivne ja seisma hea selle eest, et tema piihakirja lugemine vilja kannaks, st
teda téielikult muudaks. Selleks ka juhised, mis Speneril on esitatud vaga pikkade
ja pohjalike kasitlustena. Ortodoksiaga vorreldes uueks ja radikaalseks peetakse
nende juures 2. ja 3. reeglit, mille kohaselt tohib piihakirja lugemisele asuda {iks-
nes kahetseva siidamega Jumala Sona igatsedes ning kindla kavatsusega teha oma
elus teoks koik see, mis piihakirja lugedes Jumala tahtena dra tuntakse (Quack 1975:
255). Speneri reeglite hulka kuulus aga ka abi otsimine kogenumate kristlaste kdest,
piiblikommentaaridest (sh eelmainitud Kuurviirstipiiblist) ja jutlustest, mida vdiks
pidada lausa ortodoksseks lihenemiseks.

Francke samal 1694. aastal ilmunud lugemisreeglid olid aga need, mis saavutasid
tildise tuntuse ja mida kasutati ka mujal kui Halles vilja antud piiblite juures. Francke
»Lihtne opetus, kuidas piihakirja lugeda toeliseks pithendumuseks [Erbauung] /
neile, kes ihkavad kogu oma kristlikkust kallile jumalasona alusele rajada” (Francke
1694) annab igas reeglis lithikese selgituse ja rea nditeid, kuidas selgitatut konkreet-
setel juhtudel 14bi viia. Francke juhised eeldavad, et piiblit saab moista vaid uuesti-
stindinud ja vaimulikult énnistatud (geistbegabt) inimene ning ta juhendab seega
tiksnes ,valguse laste” kasvamist (Brecht 2004: 105). Koigepealt peab lugeja hoolega
kindlaks tegema, ega tal piibli lugemiseks parajasti sel hetkel siidames mond salajast
valepohjust voi mingit vddrat eesmarki pole, sest ainus 6ige pohjus ja eesmark on
saada usklikuks ja pithendunud kristlaseks selle sona toelises jous ehk loetu jérgi ka
elada piiiides. Ule poole kogu tekstist moodustavad 4. ja 5. reegel, kus selgitatakse,
kuidas lugemist saata valjude palvete ja ohkamiste, tdnu ja ilistusega ning kuidas
teha seda kisikédes sisevaatlusega (Betrachtung). Viimane on koige mahukam. Siin
tsiteerib Francke koigepealt Lutherit (evangeelium on nii selge, et see ei vaja palju
tolgendamist, vaid mediteerimist, siivenemist, siigavale siidamesse votmist), siis aga
jarjepidevalt Clairvaux Bernardi (keda peetakse pigem luterliku ortodoksia jaoks
oluliseks teoloogiks; vt Wallmann 2010: 102), suunates lugejat miistilise traditsiooni
vaimus palvega vaheldumisi teksti iile mediteerima ja sel viisil samm-sammult {iha
korgemale vaimsele tasemele tdusma. Seitsmes reegel on Franckele eripdrane: see
kuulutab piibli moistmisel eriti tugevaks abivahendiks Jumala poolt just selleks
saadetud proovilepanekud (Anfechtung), kinnitades koige 16puks (voib-olla toesti
Lutherile toetudes), et ,palve, sisevaatlus ja proovilepanek on need kolm asja, mis
teevad dige usuteadusliku haridusega mehe”.
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Teistsuguse tilesehitusega reeglistik kuulus 1704. aastal Stuttgartis ilmunud nn
Hedingeri UT (Hedinger 1704) juurde, mida peetakse pietistlike piiblite hulgas koige
tahtsamaks (Quack 1975: 283). On iseloomulik, et koige olulisem pietistlik piibli-
raamat on UT ja selle juures on ohtralt kaastekste ja lisasid: peale lugemisjuhiste
mitu eri podrdumist lugeja poole, Arndti ,,Informatorium Biblicum’, eraldi eessona
iga raamatu ees selle autori ja kirjutamise asjaolude kohta, Lutheri eessona Rooma
kirjale, koige 16pus registrid ja evangeeliumide kronoloogia, tekstis endas kommen-
taaride ja oluliste kohtade paksenduste korval ka ,,kasutusjuhised” (Nutzanwendun-
gen) neis kohtades, ,,kus koostaja Jumala hea kie all tegutsedes lugedes ja mediteeri-
des tugevamat stidameliigutust tundis” (Hedinger 1704). ,Moningad reeglid nende
jaoks, kes piihakirja ja eriti Jeesuse Kristuse Uut Testamenti kasuga ja vilja kandes
lugeda tahavad” on kokku surutud kahele lehekiiljele ning see koosneb iitheksast sel-
gelt nummerdatud, lithidalt sonastatud ja kirjakohtadega varustatud punktist, kus
loetakse tiles hoiakud ja tegevused, mida kristlik lugeja pithakirjaga tootades peab
jargima. Sonastuse juures torkab silma miistilisele traditsioonile omane kujundlik-
kus: Pitha Vaimu palutakse, et see lugeja ,,meelt ja siidant valgustaks, avaks piihakirja
pitseri ning votaks dra katte ndolt ja siidamelt”, ning pannakse siidamele, et ,,seda
taevast toitu tuleks tulise, armastava, tdnuliku ja pidevate 6hkamistega piihitsetud
sisevaatlusega otsekui méluda ja usuga kokku segada” Pietismile iseloomulikult
manitsetakse hoiduma erilistest omatolgendustest ja piisima tildkristliku opetuse
raames. Uleiildise preesterluse teemal minnakse Spenerist ssmm edasi ning kristlasi
kohustatakse pithendumuslike vestlustega kasvatama lisaks endale ka teiste piihen-
dumust (,,Endlich, solle man auch andere erbauen”).

Vennastekoguduse rajaja krahv Nikolaus Ludwig von Zinzendorfi 1726/1727.
aastal Ebersdorfis vilja antud téispiibli (Biblia 1727) eessonad loetakse samuti
tahtsamate pietistlike eessonade hulka (Quack 1975: 283). Selle algtekstide pohjal
korrigeeritud Lutheri piibli paljude kaastekstide seas on ka kolm Lutheri eessona
(VT-le, UT-le ja Pauluse kirjale roomlastele) ja Arndti ,,Informatorium Biblicum”
Kahes eessonas poordub Zinzendorf koigepealt tileskutsuvalt mitteusklike (Liebe
Menschen) ja alles seejérel usklike (erleuchteten Christen) poole. Lugemisjuhised
on pealkirjastatud koiki kaasavalt ,Motteid piihakirja erinevate lugejate ees” ning
tiks 13 ,,mottest” on (12 alapunktiga) neile, keda ta nimetab ,veel podrdumata, aga
opihimulisteks pithakirjadpilasteks” Zinzendorfi 13 juhist on sonastatud praktilisel
kogemusel pohinevate soovituslike néuannetena, mida julgustab proovima. Vastu-
pidiselt Fischerile, Spenerile ja Franckele ja ilmselt just viimase vannutustele vastan-
dudes rohutab Zinzendorf tihes neist: ,Ei pea motlema, et piihakirja ei tohi enne
lugema hakata, kui seda tdesti Jumala sonaks peetakse” Ta julgustab avatud siida-
mega ise jarele proovima, mida piihakirjas leida on. Juhistes pannakse lugejale siida-
mele, et raskete piiblikohtade télgendamisel ei tohiks oma arvamusest liiga kinni
hoida ega seda teistele peale suruda ja et kirikuloost tuleb oppida koige nihtava
(kiriku) puudulikkust (vrd Arnold 1699).

Oma algust 1727. aastast lugev vennastekoguduse liilkumine joudis kiiresti ja
jouliselt Eesti- ja Liivimaale, kus krahv Zinzendorf lifkumise juhina tegi 1736. aas-
tal ringreisi, julgustas litikeelse piibli kordustriiki vdljaandmist ja aitas kokku saada
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vajaliku raha esimese eestikeelse téispiibli tritkkimiseks. Hoolimata Zinzendorfi
mojust ja menust Eesti- ja Liivimaal, tuleb kohe 6elda, et nii julgeid juhiseid eesti ja
lati talupoegadele ei anta.

PSéhjaeestikeelne Uus Testament (Tallinn 1715): esimesed
maakeelsed pietistlikud lugemisjuhised koos saksakeelse
ortodoksse eessdonaga

Pohjaeestikeelse UT viljaandmise nimel oli kokku juba iile poole sajandi vaeva
nihtud ning 1680. aastatel taheti t66 kindlasti l6pule viia. Sdilinud on erinevate t6l-
gete kasikirju, ent triikist ilmus see alles 1715. aastal (UT 1715). Seda viéljaannet
on Kristiina Ross nimetanud ,,ithendusliiliks 17. sajandi (rootsiaegse) ja 18. sajandi
(veneaegse pietistliku) eestikeelse kirjasona vahel” (Ross 2004: 5). See on tabav ka
piiblieessonade ja lisade osas, sest viljaandes on kaks ortodoksset ja iiks pietistlik
kaastekst. Uks neist ortodokssetest eessdnadest on seejuures niiiid juba kolmas
tolge pietist Fischeri podrdumisest maarahva poole aastal 1685. Praost Christian
Hoppiuse pikem saksakeelne tekst on selgelt adresseeritud pastoritele. Sisu poolest
voiks selle pealkirjastada kui ,,Uue Testamendi joudmine Eesti maarahva keelde
Jumala draiitlemata suure ja meile tédiesti teenimatult antud armu 14bi” ning siin pole
midagi digeksmoistetud inimese jarkjargulise uuenemise vajadusest ega piihakirja
oigel viisil tarvitamise kesksest rollist selles protsessis. Pietistlike lugemisreeglite ase-
mel, mille varal peab lugeja end metoodiliselt jumalaséna toimele avatuks tegema
ja votma enda peale tingimusteta kohustuse omandatud teadmised ellu rakendada,
l6petab Hoppius eessona iileskutsega lugeda (ette) piihakirja ja mitte takistada selle
mojujoudu, jattes (vaimulike, isandate ja pereisade-emade) meetodi valiku igaiihe
enda otsustada.

Aastal 2004 vilja antud faksiimiletriikises on Hoppiuse tekst tolkeloo parast
isegi eesti keelde tolgitud, ent tdhelepanuta on jadnud UT ette paigutatud kahe-
lehekiiljeline tekst ,,Monnigad Oppetussed nende ees / ke pithha Kirja ja issidrranis
meie Issanda JEsusse Kristusse Ue Sddusse-Ramato 6ige Kassoga ja omma Hinge
Onnistusseks tahtwad luggeda” Vilja on toodud, et XVIII sajandi teise kitmnendi
16puks oli Tallinna kogunenud tegusate pietistlike pastorite ring, kes hakkas tege-
lema pohjaeestikeelse UT tolke revideerimisega ja uustriiki korraldamisega (Ross
2004: 6). Teksti ,,Monnigad Oppetussed” olemasolu 1715. aasta UT juures osutab aga
sellele, et pietismil dnnestus endast mark maha panna juba esmatriikis, sest tegemist
on eespool tutvustatud Hedingeri UT (1704) itheksa lugemisjuhise pisut kohenda-
tud tolkega. Tema-vormi asemel on sina-vorm ning reegleid on kohati lithendatud
jalihtsustatud: vélja on jaetud metafoorne kone ja miistika poole kalduvad viljendu-
sed, nagu ,,nilg salajase taevamanna jarele”, ning kirjakohad. Pisut neutraalsemaks
toimetatud juhised on kiill pietistlikud, aga mitte liiga silmatorkavalt ega rohukalt.
Vihemalt osadele 1715. aasta UT koidetele (sh 2004. aasta faksiimiletriiki aluseks
olnud eksemplarile) on lisatud veel iiks pietistlikuna tolgendatav tolketekst, millest
ldhemalt allpool.
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Jargmisena tulevad kasitlemisele pietistliku perioodi viimased kolm piibli-
raamatut Eesti- ja Liivimaal. Usna tipselt ajaloolise pietismi valitsusaja 16puks suu-
deti rasketest majanduslikest oludest hoolimata koik sel ajal vajalikuks peetavad
piiblitdlked vilja anda. VT télkimist [unaeesti keelde enam ei toetatud. (Ross 2005:
139) Pietistliku piibliprojekti uhke l6ppakordi moodustavad 1729. aastal ilmunud
pohjaeesti UT teine tritkk (UT 1729), 1739. aastal ilmunud pohjaeesti téispiibel
(Piibli Ramat 1739) ja lati taispiibli 2. tritkkk (Biblia 1739). Uhke on see asjaolu tottu,
et kirjakeelealaste uuenduste korval on need kolm viljaannet erineval méaéral varus-
tatud ka pietistlike lisadega. Pietistlike pingutuste kroonijuveeliks voib sellest vaate-
punktist pidada neist koige esimesena ilmunud pohjaeestikeelset UT-d.

Péhjaeestikeelse Uue Testamendi teine triikk (Tallinn 1729):
koige pietistlikum piibel kogu piirkonna ajaloos

Eestimaal tolketegevust edendavad pastorid olid 1721. aastal pannud alguse konsis-
tooriumi kirjastuskassale, mille iilesanne oli kanda hoolt eestikeelse vaimuliku kir-
janduse véljaandmise eest. 1723. aastal oli pohjaeestikeelse UT uustriiki jaoks moo-
dustatud revisjonikomisjon, mis oli kiill kokku pandud nii pietistidest kui ka orto-
doksidest, kuid t66 tegid 16puks ikkagi kolm kohalikku péritolu pietistlikku vaimu-
likku, kes tegelesid samal ajal ka eesti kirjakeele ja talurahva hariduse edendamisega
(Ross 2004: 5). Need olid Wittenbergi haridusega Tallinna Pithavaimu koguduse
pastor Eberhard Gutsleff vanem (1654-1724), tema poeg, Kieli iilikooli haridusega
Kullamaa pastor Heinrich Gutsleff (1680-1747) ning ettevotmise juhina tuntud,
Kielis hariduse omandanud Jiiri koguduse pastor Anton Thor Helle (1683-1748).
Tulemuseks oli Eesti- ja Liivimaa kdige rohukamalt ja rikkalikumalt pietistlik UT.
Eesti- ja Liivimaa oli sel ajal puruvaene sojast laastatud maa ning viljaande sihtrithm
mis tahes sakslastega vorreldes tunduvalt keerulisemas sotsiaalses olukorras, ent
koike seda arvestades voiks 1729. aasta pohjaeestikeelset UT-d lisade rikkalikkuse
poolest vorrelda 1704. aasta Hedingeri UT-ga, mida on ilmselt ka iithe eeskujuna
kasutatud. Et aga tolke poolest jai UT osa 1739. aastal valminud esimeses eesti-
keelses taispiiblis (Piibli Ramat 1739) samaks, siis on iihtlasi tegemist véljaandega,
millest on seni téielikult modda vaadatud. Ometi on just selle viljaandega nahtud
eriti suurt vaeva, et parisorist talupoega iseseisvale piiblilugemisele innustada. Suurt
tahelepanu on podratud nii lugemist holbustavale kaunile kujundusele kui ka lisa-
dele, mille seast tostetakse tiitellehel esile ristviiteid ja konsistooriumi manitsust
kahes keeles. Juba sisukorda koostades on méoeldud algajale lugejale, kellele selgita-
takse sisukorra pohimotet, selles on antud nii raamatute tdisnimed kui ka lithendid
jalisaks lehekiiljenumbrid koos selgitusega, mida need numbrid nditavad. Samal ajal
ei ole piiblitekst kommentaaridega koormatud, alternatiivseid tolkevariante on vaid
vihesel mairal, paksendatud kirjaga on esile toodud tahtsamaid kirjakohti, nagu oli
tehtud ka Hedingeri UT-s.

Kogu viljaanne kannab tugevat Jeesus-vagaduse pitserit, mis on pietismis kiill
vdga levinud, ent véltimatult keskne vennastekoguduses. Vaseloikes frontispiss,
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millega ,,Meie Issanda Jesusse Kristusse uus Testament” algab, kujutab paljajalu
mooda teed lihenevat Jeesust, tema kohal seisab kiri ,,Minna ollen se ma-ilma Wal-
gus. Joan. VIIL1” ja tema all kutse ,,Tulge Minno jure [---] Matt XI, 28-29”. Kohe
esimeses eessonas podrdub lugeja ehk Eestimaa rahva poole Jeesus ise:

Minna se Issand / Jesus Kristus / tdssine Jummala ja Innimesse / Poeg / ja keikide
innimeste Lunnastaja / tullen niitid omma Sannaga / Teid / Eesti-maa Rahvast / wal-
gustama ja teie silmad lahti teggema / et teie moistaksite podrda / pimmedussest
walguse pole [---] (UT 1729: 3)

Kaunilt kujundatud kaheksa lehekiilge pikas poordumises loetleb Jeesus 51 piib-
lis leiduvat nimetust (koos viidetega) selle kohta, kes ta inimesele on, kutsub tun-
givalt poorduma éra patust (mis on: armastuse puudumine, siidame koormamine
liiase s6Omise, joomise ja peatoiduse parast muretsemisega) ning leidma temas rahu
ja hingamist. Kui otsida selle UT juurest Zinzendorfi (piiblieessonade) moju, siis
voib seda ehk ndha eessonade iilekaalukalt kutsuv-julgustavas toonis ning poor-
dumistes erinevate lugejariihmade poole. Ka Jeesus tutvustab end koigepealt kogu
maarahvale, po6rdub siis eraldi kurjategijate ja patuste (,,Ieid ollen Minna tulnud
pattustpoormisse pole kutsma’, UT 1729: 5), siis koigi poole, kes ,waevatud ja koor-
matud’, ning seejarel nende poole, kes ,,usklikkud ja Waggad siin meie Eesti-maal”
(UT 1729: 7), 1opetades taas iileskutsega kogu rahvale:

Niitid / Eesti-maa-Rahvas! / touse {illes sa walgeks / sest / Minna so walgus tullen /
ja tousen kui Issanda au sinno iille. / Separrast / Palluge / siis peate teie Mind sama; /
Otsige, siis peate teie Mind leidma; / Kopputage / siis peab keik se taewa riik / teile
lahti tehtama. / Kellel kérvad on kuulda / see kuulgo / mis / Eesti-ma-Rahva Koggo-
dustele / kulutab / nende / JESUS. (UT 1729: 10)

Teisena saab sona konsistoorium, kes poordub armsa maarahva poole viga
pika eestikeelse tekstiga (UT 1729: 11-34), mille koostamisel voib olla kasutatud
ka Fischeri po6rdumist maarahva poole (1685) ja Hoppiuse saksakeelset eessona
(1715). Selles on lihtsustatud {ilevaade maailma 6ndsusajaloost; pohjustest, miks
pole piibel seni veel eesti rahvani joudnud, tolkimise pikast takistusterohkest prot-
sessist ning viimaks UT sisust ja tdhtsusest. Pietismile osutab selles tekstis naiteks
see, kuidas puhast opetust kirjeldades radgitakse pithakssaamisest (,,kuida need inni-
messed selle kalli Jesusse lunnastamisse 1abbi peawad 6igeks, ptihhaks ning 6nsaks
sama’, UT 1729: 16), voi subjektiivse kinnituse hddavajalikkusest 6igeks usuks: ,,Siis
olli paks pimmedus ma peil risti-innimeste siiddame sees, et nemmad ei sanud egga
jutluste sees kuulda egga ramatutte sees luggeda sedda oiget usko Jesusse sisse, ehk
kuida innimenne omma iggawesse hinge onnistusse parrast peab kinnitust ommas
sitddames sama” (UT 1729: 16).

> Minu teada ei ole kuigi palju neid varauusaegseid ja varasemaid tekste, kus on Jeesus ise piibli-
vilises kontekstis kdnelema pandud.
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Kolmanda kaastekstina jargnevad lugemisjuhised juba tuttava pealkirjaga ,, Mon-
ningad Oppetussed..” Hedingeri UT juhiste eeskuju on endiselt dratuntav, aga neid
on niitid palju rohkem t66deldud: juhiseid on kiimme, neid on nii lithendatud ja
lihtsustatud kui ka tdiendatud ja timber tostetud. Nagu 1715. aasta véljaandes, kasu-
tatakse ka siin sina-vormi, Hedingeri metafoorne kone on endiselt vilja toimetatud,
ent keel on niitid lausa koduselt lihtne ja toon peaaegu intiimne.

Edasi tuleb neljanda kaastekstina saksakeelne eessona (sakslasest) kristlikule
lugejale selleltsamalt Eestimaa keiserlikult provintsiaalkonsistooriumilt (UT 1729:
35-46). UT esmatriikk tunnistatakse itheks meie aja suurematest Jumala heategudest,
aga uustriikk on ehk ,veel 6ilsam Jumala and meie vaesele talurahvale”, kuivord see
on hinna poolest kittesaadavam® ja tekst on algteksti jargi revideeritud. Tolke revi-
deerimise kohta viljendatakse siin pietistliku piiblitolke pohiméttelist prioriteeti
tolkida (pietistliku arusaama kohaselt Pitha Vaimu dikteeritud) heebrea- ja kreeka-
keelset algteksti voimalikult sonasonaliselt: ,,Jumala armu 14bi on piiiitud Piihale
Vaimule tema keeles nii tédpselt kui vihegi voimalik justkui jalajdlgedesse astuda
ja seejuures teksti voimalust modda ikkagi puhtal koneviisil sundimatult voolata
lasta”

Suuremas osas koosneb saksakeelne tekst siiski manitsustest ja iileskutsetest selle
maa ja ,vaeste eestlaste” isandatele. Mérksonad, mis paksus kirjas kogu teksti labi-
vad, on ,,selle ajastu margid” (Mt 5:3-6) ja ,vaestele kuulutatakse evangeeliumi” (Mt
11:5). Lugejaid kutsutakse {iles neid mirke Eesti maarahva juures nigema ja moistma,
millega nemad saavad Jumala toole kaasa aidata (st peavad aitama). Konkreetsed
tegutsemisjuhised moodustavad poole kogu tekstist: kristlikust valitsusviisist alus-
tades liiguvad juhised talupoegade lugemisoskuse edendamise asjus samm-sammult
kuuenda punktini, kus lehekiilgede kaupa ja pikalt Lutherit tsiteerides kisitletakse
koolide rajamise vajalikkust, dhvardades tilemaid selle kohustuse tditmata jatmise
eest (paksus kirjas) saatana ja viimsepdevakohtuga (UT 1729: 42-43). Viimasena
manitsetakse samal viisil — meelitades, julgustades ja hoiatades - ka kohalikku vai-
mulikkonda.

Viies lisatekst on eesti keelde tolgitud Lutheri eessona Rooma kirjale, mis XVIII
sajandi kontekstis viitab samuti pietismile (Quack 1975: 13). Sellest tahtsast tekstist
on eesti keelde tolgitud ainult esimene pool, kus Luther selgitab, kuidas kasutab Pau-
lus seaduse, patu, armu, usu, diguse, liha ja vaimu mdisteid, tolkimata on jaetud teine
pool, kus Luther kogu Rooma kirja peatiikkhaaval 14bi kdib. Et selle tolke olemas-
olust ei olnud ilmselt teadlikud Lutheri esimeste eestikeelsete tekstide viljaande
koostajad (Luther 2012), voiks nédidata seda, mil méiral on 1729. aasta UT unustusse
jadnud, ent selle teksti voib leida ka vahemalt osast 1715. aasta UT koidetest, nagu
on mirganud Jirgen Beyer (2014: 41) selle véljaande eri koiteid uurides. Molemas
UT triikis asub tekst omal kohal Rooma kirja ees, aga 1715. aasta UT puhul on Beyer
selle kategoriseerinud eraldi triikiseks, sest Lutheri eessona on teisel paberil, teise
triikitiiiibiga ja lahus tilejianud raamatu paginatsioonist.

? Viljaannet triikiti 10 000 eksemplari ja seda levitati voimalikult madala hinnaga ja osaliselt
tasuta.
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Eestikeelne tdispiibel (Tallinn 1739): jatk ja tdiendus Uuele
Testamendile

Helle juhtimisel to6tas sama seltskond edasi VT tolke ja (pohja)eestikeelse tdispiibli
esmakordse viljaandmise nimel, mille juures saadi abi nii Hallest kui ka Zinzendor-
filt. 1739. aastal Tallinnas ilmunud esinduslik piltidega piibel (Piibli Ramat 1739)
kuulutab pealkirjas, et on ,,keik se Jummala Sanna, mis Pithhad Jummala Mehhed /
kes piihha Waimo labbi juhhatud / Wanna Seddusse Ramatusse Ebrea Kele ja Ue
Seddusse Ramatusse Kreka Kele essite on {illeskirjotanud / niitid agga hopis / Jum-
mala armo labbi, meie Eesti-Ma Kele / Essimest korda iillespandud, ja mitme stindsa
salmiga drraselletud. Essimesses otsas on Uks &ppetus ja maenitsus nende heaks,
kes Jummala sanna omma hinge kassuks piitidwad luggeda”. Vaseloikes frontispiss
kujutab eestikeelse piihakirja pealkirja iimber seatud piibli votmesiindmusi kristo-
tsentrilisest perspektiivist, ning see koik saab kahel lehekiiljel eraldi lahti seletatud.
Kaastekst kinnitab piihakirja inspireeritust ning seletab kiillalt keeruliselt ja detail-
selt pildil kujutatud tegelasi, kirjakohti ning nende tdhendust: Jumala tall, Mooses ja
Aaron, Taavet ja teised prohvetid, Jeesus jlingritega, ,,[e]t sanna kuuldes keik Sind
tundwad toeste” (selgitus: me peame mitte iiksnes jumalasona kuulama, vaid ka
Jeesust tundma Gppima; seda teed juhatav petaja peab ise olema Jumalast dpetatud,
tundma ja nigema oma Onnistegijat siidames, ja siis vast méistab tema teistele ka
seda asja kuulutada), drapetetud Aadam ja Eeva, Jeesuse siind, madu ridva otsas,
Jeesus ristil, Joona ja kala, tilestdusnud Kristus.

Viljaande ainsast eessonast oleks tiitellehe jirgi oodanud juba tuttavat lugemis-
juhist, ent tihedas kirjas kaheksalehekiiljeline teie-vormis tekst ,, Armad Ma-Rahwas /
ja sobrad!” tthendab endas iilevaate eesti rahva vaimulikust ajaloost (mis seni on
kulgenud tiispiiblita) ning selgituse piihakirja olemusest, iilesandest ja absoluutsest
héadavajalikkusest igale inimesele ja rahvale nii vaimse kui ka ihuliku olukorra paast-
miseks ja parandamiseks koos tildiste pohimétetega selle lugemiseks. Vaade nii eesti
rahva ajaloole kui ka pithakirja kasulikkusele on ldbivalt ja tthemotteliselt pietistlik:
terav kriitika varasema kiriku suhtes (ei suudetud eestlastele jumalasona kuulutada,
sest et kuulutajad ise dieti Kristuse dpetust ei tundnud), siidameusk (,,agga se eest ei
kantud ennemuiste mitte suurt hoolt, et Jesusse lunnastamisse armo ja wigge stid-
dames oiete piddi tuntama”), patsifism, inimese enda ettevalmistav roll lunastuse
toimimisel, pithakirja (mitte ainult katekismuse) lugemise kesksus ja kindel 6ige viis
selle kasutamiseks, uuestisiindinud inimese elu tdieliku uuenemise noue, viheste
péddsemine ja pidev usuvéitlus, iildine preesterlus, juutide po6rdumine ja paavst-
luse langemine enne viimset pdeva (st tuhandeaastase rahuriigi ootus ehk kiliasm).
Taispiiblit esitatakse juba ilmunud UT jétkuna, selgitades kogu piihakirja prohvet-
luse votmes: ,, Agga niiiid ei pakkuta teie kitte mitte iikspdines need 6ppetussed, mis
tullewad asjad ette tihhendawad, waid ka need asjad, mis wannast on ettetdhhenda-
tud [---]” (Piibli Ramat 1739: ):( 2)).

Ettevalmistus piihakirja digeks lugemiseks (,Agga katske hasti, et teie pithha
kirja nenda wottaksite luggeda, et se Jummala tahtmisse jérrele teie hinge 6nnistus-
seks siggib”) on siin lithidalt (kolmel lehekiiljel) 6eldud, viidates sellele, et varem on
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eesti keeles juba antud lithem juhatus katekismuses ja pohjalikum 1729. aasta UT
juures, ning ,,iikks pissoke ramat peab ka pea teie kitte sama, kust teie woite oppida,
mikspérrast Jummal oma piihha sanna on kisknud kirjasse tillespana” (oletatavasti
moeldud: Vierorth 1740, mille autor vois olla Helle). Nagu UT-s, algab juhatus ka
siin (uuesti) Jeesuse Kristuse kesksuse kuulutamisest, kinnitades piithakirja kohta:
»Keik ramatud on kui koor, ja Jesus Kristus on nende tuum. Temma paistab kirjas
otsekui koidotéht, ja tedda tunnukse wimaks oigussepiikesse ollewad” Nummer-
damata kujul on selgitatud nelja tildist pohimétet piibli lugemise eesmargist, selle
tegevuse hiddavajalikkusest — rohutatult igaiihele soltumata seisusest ja pdritolust -
ning tulemustest.

Latikeelse tdispiibli teine triikk (Kénigsberg 1739)

Samal 1739. aastal anti teist korda vilja ldtikeelne téispiibel (Biblia 1739). Seda oli
niitid tdiendatud nelja uue lisatekstiga, mis ei moodusta kiill samasugust kontsep-
tuaalset tervikut kui kahe eestikeelse viljaande kokku kuus kaasteksti. Kolmele
saksakeelsele tekstile (kaks piihendust ja {iks eessona) on alla kirjutanud vélja-
ande eestvedajana Jacob Benjamin Fischer, 1705. aastal Saksamaal surnud Johann
Fischeri poeg, kes oli hariduse omandanud Halles ning kes tditis Liivimaa tilem-
superintendendi ametikohta alates 1736. aastast. Ainsa latikeelse (anoniitimse) ees-
sona autor on teadaolevalt (Paskevica 2023) ligikaudu 15 aastat Liivimaal vaimuli-
kuna tegutsenud Friedrich Bernhard Blaufuf3, kes oli August Hermann Francke isik-
liku hoolealusena Halle asutustes iiles kasvanud. Moélemad riialased olid isiklikult
kohtunud ka 1736. aastal Riias viibinud krahv Zinzendorfiga ning Blaufuf$ on oma
eluloos rddkinud tlemsuperintendendi heatahtlikust hoiakust krahvi vastu ning
omaenda suurest siimpaatiast nii krahvi kui ka tema juhitava vennastekoguduse
litkumise suhtes (Paskevica 2023). Blaufuf3, kes oli litikeelse piibli vdljaandmise ette-
valmistamise juurde kutsutud 1738. aastal ja oli Fischeriga Riias usalduslikes suhe-
tes, kdis vennastega tihedalt 14bi ja mingil perioodil tdendoliselt ka kuulus nende
hulka.

J. B. Fischeri eessonades leidub kiill kokkulangevusi eelkirjeldatud tekstidega
(nditeks marksona ,selle ajastu margid”), ent nende sisu ja toon on kaugel sellest
tilevast ja tungivast pietistlikust kuulutustoost, millega eesti piiblite vdljaandjad oma
sihtrithma(de) poole on po6rdunud. Kahes piihendustekstis kroonitud peadele
manitsusi ega dhvardusi ei esitata. Vastupidi, kui Eestimaa isandatele osutati eestlaste
seas toimuvale drkamislainele kui Jumala margile, siis siin on Issanda armuaja mar-
giks keisrinna Anna rahutoov valitsus, mille ajal on eestlastele esimest korda antud
kogu piibel ja litlastele selle uustritkk samaaegselt voiduga kristluse tirgvaenlase
Osmanite iile. Teine pithendustekst tinab Kuramaa hertsogit Ernst Johann von
Bironit osutatud abi eest ja avaldab lootust, et triikis leviks ka Kuramaa kirikutes ja
koolides. Eessonas ,,armsale lugejale” saab muu hulgas esitatud lati piibli tolkelugu,
ent J. B. Fischer teeb seda Hoppiusega (UT 1715) vorreldes pisut kummalises stiilis.
Esmatriiki juures keskendub ta oma isa tegevusele talurahvahariduse edendamisel ja
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piiblitriiki korraldamisel (koos imelise looga Alzeeria mererdovlite kitte langenud ja
siis jalle nende kdest paasenud paberilaadungist), mainimata tolkijaid; toonast olu-
korda kirjeldades aga sdilinud eksemplaride vihesusele ja koolide viletsale seisule.
Parismaalaste suhtes jadb kolama pisut pessimistlik noot. J. B. Fischer on tahtnud
»Jumala tahte elavaks tundmiseks” vihemalt piibli talurahvale kittesaadavamaks
teha, et julgustada neis, kel vihegi voimalik, ,,iha Jumala tahte uurimise ja harju-
tamise jarele”, viljendudes kuidagi 166dult: ,Ehk annab ustav Jumal armu, et kui
tema Sona rikkalikumalt nende keskel elaks, nad ka tahaksid saada enam ja enam
tunda armastust Jumala vastu ja igatsust oma hinge pdiste jarele” Oma kavatsuse
esimese toetajana nimetab ta Zinzendorfi tolle Liivimaa-ringreisi ajal 1736. Edasi
annab Fischer faktitiheda tilevaate uustriiki korraldamisest nii rahalisest kiiljest (pii-
bel pidi tingimata vélja antama 1) soodsa hinnaga, 2) piisaval hulgal) kui ka sisuliselt,
nimetades koiki abilisi nimepidi ja loetledes seitse parandust, mis piihakirja uus-
triiki jaoks tehtud. Viimaste hulgas nimetab ta ka lugemisjuhiseid: ,,on heaks arvatud
lisada talupoegade peadele vastavalt [nach dem Captu der Bauern] koige lihtsamal
viisil koostatud sissejuhatus piihakirja ptihendumuslikuks lugemiseks.”

Lubatud lihtsad juhised (,,Juhatus, kuidas piihakirja lugeda nii, et inimesele saab
osaks hingeondsus ja igavene elu”) leiab Blaufufii litikeelsest eessonast. Alles siin
ldheb léti piibel oma eestikeelsete kaaslastega iihele lainele: keel on vaimustusest lae-
tud, nii ortodoksiale kui niiiid juba ka valgustusteoloogiale vastanduvad pietistlikud
arusaamad on rohukalt esil ning fookus on jarjekindlalt Jeesuse Kristuse kuuluta-
misel: ,Seepérast on Jumala suur halastus ka see, et ta on andnud meile oma kal-
lid sonad Piihakirjas. Sest nendega ei anna ta meile mitte ainult Padstja tundmise,
vaid nende kaudu dratab ta ka meie siidames usu temasse, sedasama pimedat stidant
valgustades ja poorates meie patuse meele Kristuse poole, kelle kaudu me toelises
usus saame koik hinge voorused ja igavese elu” Mis saaks olla véirtuslikum Jumala
sonast? Et iihed on laisad ja panevad jumalasona pahaks, teised kiill tunduvad seda
austavat ja kasutavat, aga ei tee seda nii nagu tarvis, ,,seepdrast on vaja laisku jul-
gustada ja teadmatuid Opetada ja koigile naidata, kuidas Jumala Sona kasutada ja
lugeda, et see inimest teeniks tdesti hinge kasuks ja igaveseks eluks”.

Blaufuf3 jargib oma opetaja Francke ,,Lihtsa 6petuse” (1694) iilesehitust, arenda-
des kuus juhist koos ndidetega pikemalt vilja (kaheksa tihedas kirjas lehekiilge), ent
see pole kindlasti tiksnes tolge, vaid konkreetset sihtrithma arvestav isikupdrane ja
ka muudest allikatest ammutav kompilatsioon. Hiljuti avaldatud Blaufufi eluloost
saab lugeda, kuidas ta just latikeelse piibli vélja andmise ajal piitiab tihelt poolt olla
lojaalne vana Francke milestusele ja teiselt poolt tunneb itha suuremat tthendust
(Hallega konflikti ldinud) Zinzendorfi ja vennastekoguduse liikumisega (Paskevica
2023: 245). Ka Blaufufi lugemisjuhiseid saab moista selles votmes, sest seal, kus
Blaufuf3 ldheb lahku Franckest, ldheneb ta Zinzendorfile.

Kui Francke ,,Lihtne opetus” po6rdus pithendunute poole ja alustas hoiatusega
(mitte lugeda valel pohjusel), siis Blaufufd pithendab hakatuseks pea kaks lehekiilge
liti talupoja hingestatud ja innustavale veenmisele, et too pithakirja julgelt kitte
votaks ja seda joudumooda, aga jarjekindlalt lugema hakkaks ega kardaks, et ta seda
teha ei mdista — see on Jumala sona ja see on moeldud igale inimesele, nii targale
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kui ka rumalale. Jargneb kiill tavaparane nimekiri ebasobivatest pohjustest ja ees-
markidest piibli lugemiseks (ajaviiteks, teiste ees targutamiseks, ajalooliste teadmiste
saamiseks; viimase hoiatuse taustaks vt Sheehan 2005: 182-222), ent rohutades
kahju asemel pigem seda, et kui ei loeta siidamega ega otsita piihakirjast Jumalat ja
Jeesust Kristust, pole sellest hingele mingit kasu. Igavest elu igatsedes aga taipab ini-
mene peagi, et ta omast joust pithakirja ei moista ning peab po6rduma Pitha Vaimu
poole. Palve osa on pikem nagu ka Franckel, ent kui Francke koneleb siin iiksnes
naidetega, siis Blaufuf} kasutab lisaks pohjalikult voimalust 6petada litlasele, kuidas
oigesti palvetada: oma sonadega, lihtsalt ja stidamest nagu laps isa poole podrdudes.
Ta toob (rohutatult iiksnes nditena) samasuguse palve lugemise alustuseks, nagu on
1729. aasta eestikeelses UT-s, ning lisab 16puks Francke stiilis (aga mitte samu) ni-
teid sellest, kuidas Pitha Vaim Opetab jéirjepidevat palvetajat ka pithakirja lugema
koos (16puks spontaanse, siidame sunnil toimuva) palvega.

Liatis on seda eessona tunnustatud kui esimest ldtikeelset juhatust individuaal-
seks vaikseks lugemiseks ja isikliku suhte loomiseks loetavaga (Paskevica 2023: 61).
Selle poolest on Blaufuf} kahtlemata viga ldhedane Franckele, kelle reeglite juures on
samuti pearohk palve ja sisevaatluse koost66l. Blaufufii juhiste koige mahukam osa
on pithendatud sisevaatlusele ehk loetu {ile mediteerimisele nagu ka Franckel, kes
kasutas pika traditsiooniga moistet Betrachtung, mille vasteks on Blaufuf? liti keeles
valinud apdomasana (kontemplatsioon, tdnapdevases kirjaviisis apdomasana). Kui
Francke tsiteeris otsesonu Clairvaux Bernardi, siis Blaufuf3 l4ti talupoegadele allika-
viiteid ei anna, aga Francke omast pikemas selgituses paistab Blaufufd ka iseseisvalt
toetuvat bernardiliku Jeesus-vagaduse traditsioonile. Usna ilmselt ei ole see juhus-
lik kokkulangevus, et Blaufufl andis samal aastal Riias vélja latikeelse tolke (Luther
1739) noore Lutheri eksplitsiitselt Bernardile toetuvast ja vdga laialt levinud trak-
taadist selle kohta, kuidas hingele kasu tooval viisil mediteerida Kristuse kannatuste
tile (Luther 1519). Lutheri traktaadis ldbib sisevaatleja Kristuse kannatustee samm-
sammult, koigepealt tundes enese dra patuse ja surmaméistetuna ning liikudes sealt
Jeesuse Kristuse (Lunastaja) kaudu edasi Jumala dratundmiseni armastava Isana (vt
sel teemal pikemalt Friedenthal 2023a, 2023b). Blaufuf3i palvendited ning seaduse ja
evangeeliumi vahekorra selgitamine paistavad jargivat Lutheri traktaati ning Blaufuf}
rohutab sama jarjekindlalt kogu piiblilugemise eesmérgina Kristuse tunnetamist ja
rdodmu tema sonumist. Siin ldheb Blaufuf$ Francke reeglitest lahku. Francke kuues
reegel oli kiill samuti l6petamine palvega, et Jumal koik vajaliku siidamesse kirju-
taks, aga Blaufuf} laiendab seda viisil, mis laheb hoopis teises suunas kui Francke
seitsmes punkt Jumala poolt piiblioppe eesmirgil saadetud kannatuste ja katsumuste
erilisest armust. Selle asemel raagib Blaufuf$ hinge usaldusest ja armastusest Jeesuse
vastu, jumalasona végevusest julgustuseks ja lohutuseks raskustes, ning kuulutab
ilmselt juba vennaste vaimus taevast rdomu ja rahu, mis saab Jumala sonale jirgne-
vale usklikule osaks juba selles maailmas.
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Lopetuseks

1739. aastal, mil lisadega eesti- ja latikeelsed tdispiiblid vilja anti, olid Halle pietismi
ja Zinzendorfi juhitava vennastekoguduse suhted juba konfliktsed, aga piirjooned
kahe liikumise vahel polnud kuigi selged ning vennaste moju on neis tekstides
margatav. 1740. aastate teises pooles nn sdelumisajaga tipnev terav vastandumine
pietismile, nagu ka vennastekoguduse suured ératuslained Eesti- ja Liivimaal ning
liikumise keelamine Vene impeeriumis 1743. aastal, seisid veel ees. Halles jalgiti hool-
salt vagaduse piisimist luterliku ortodoksia viljatootatud opetuslikes raamides ning
usklikelt nouti nii sisemise kui ka vilise elu askeetlikku distsiplineerimist. Paljudel
soelumisaja entusiastidel olid traumaatilised malestused oma varasemast pietistli-
kust eluperioodist, mis oli tdidetud piinavalt tiksikasjaliku stitimeuurimise ja pideva
patukahetsusega (Peucker 2015: 65). Zinzendorfi taotlused olid kiriklikus mottes
pigem oikumeenilised ning tiksikisiku osas oli rohuasetus pideva patukahetsuse
asemel igapdevaselt kogetaval armul ja intiimsel ldhedusel oma Lunastajaga. Koike
muud varju jdttes tousis tdhelepanu keskmesse Kristuse lunastustegu. 1740. aasta-
tel nimetati vennastekoguduses pietistideks — taas kord halvustavalt — neid, kes on
kinni surnud kirjatdhes ning pole joudnud tdelise usu ja vabastava armutunnetu-
seni. Pietistlik piibli tervikteksti jarjepidev lugemine taandus vennastekoguduses
muude praktikate ees: koige konekamaks materjaliks vennastekoguduse usuelus ja
selle uurimisel voib pidada hoopis nende lauluvara.

Uurimistddd on finantseerinud Eesti Teadusagentuur (PRG1106 ,Ludrilise luule tegur
vdikeste kirjanduste kujunemisel”). Artikkel on kohendatud versioon saksakeelsest
artiklist ,In Estland und Liviland herausgegebene pietistische Bibeln — Vorreden und
Leseanweisungen”, mis ilmus esmalt Lati Rahvusraamatukogu véljaandes: Piétisms
Baltijas vésturé — pétnieciskas aktualitates un detalpétijumi (17.-20. gs.). Der Pietis-
mus in der baltischen Geschichte — Neue Fragestellungen und Fallstudien (17.-20.
Jahrhundert). Pietism in the Baltic History — current issues and case studies (17t"—20t
century). (Latvijas Nacionala bibliotéka. Zinatniskie raksti. Proceedings of the National
Library of Latvia 13 (33).) Toim Beata Paskevica. Riga: Latvijas Nacionald bibliotéka,
2024, Ik 28-64.
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Why the Bible, and how to read it? Pietistic prefaces and
reading guides in Estonian and Livonian Bibles

Keywords: history of literature, theology, Early Modern intellectual history, Pietism,
Moravian Brethren, Estonia and Livonia

Estonian Bible research has predominantly focused on the development of bibli-
cal and literary language, with little attention given to paratextual elements such as
prefaces and reading aids, despite their considerable presence and volume in early
modern Bibles.

The Pietistic renewal, initiated by Spener’s Pia desideria (1675), placed the Bible
at the very centre of Christian life. Independent engagement with the Bible became
soteriologically indispensable for everyone. Spener’s associate Johann Fischer, who
had arrived in Livonia in 1673, began organizing a school network and Bible publi-
cation in four local languages, parallel to Spener’s work in Frankfurt. The first, a Ger-
man Bible (Riga, 1677), is considered the earliest Pietistic Bible, featuring a Lutheran
text augmented with Pietistic supplementary materials.

The first Latvian and South Estonian biblical books followed soon (between 1685
and 1694). Despite the Swedish state, committed to Lutheran orthodoxy, banning
Pietism and putting pressure on Fischer, the “Pietistic Bible project” continued after
his departure (1699) and the end of the Great Northern War (1710 in Estonia and
Livonia). Now under Russian rule, the task of disseminating the Bible and basic liter-
acy in Estonia and Livonia was enthusiastically taken up by men who had absorbed
Pietistic views and methods during Pietism’s heyday, directly under Francke in Halle
or at other German universities. Despite economic constraints, Bible translations
appeared both in Estonian and Latvian. The period culminated with the North
Estonian New Testament (2nd ed., 1729), the complete North Estonian Bible, and

KEEL JA KIRJANDUS 8-9/LXVIII/2025 741



FRIEDENTHAL

the complete Latvian Bible (2nd ed., both 1739). All three were, to varying degrees,
equipped with Pietistic supplementary materials.

This article argues that Bible publishing for the local populations in Estonia and
Livonia was a major Pietistic undertaking, unfolding in exact temporal alignment
with historical Pietism (1675-c.1740).
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