Doktorit66
hispaania-eesti
tolkeloost

Mari Laan. Toélkevdlja kujunemine ja
kujundamine: hispaania-eesti télkelugu.
(Tallinna  Ulikool. Humanitaarteaduste
dissertatsioonid 89) Tallinna Ulikool,
2024. 265 Ik.

4. novembril 2024 kaitses Tallinna Uli-
kooli humanitaarteaduste instituudis oma
doktorito6 Mari Laan. Lijaldamata voib
oelda, et viitekiri on tolkelooalane saavu-
tus: esmakordselt antakse sellises mahus
ja pohjalikkuses tilevaade hispaania kir-
janduse eesti keelde tolkimise ajaloost.
Téhelepanuvddrne on t66 ammendavuse
taotlus: kahtlemata oleks juba tiksnes His-
paania kirjanduse tolgetega piirdumine
andnud vilja doktoritoé moodu, kuid
Laane t60 kasitleb kogu hispaaniakeelset
maailma. Viitekiri holmab kogu hispaa-
nia-eesti ilukirjandusliku tolke lugu XIX
sajandist kuni 1980. aastate 16puni, vottes
arvesse nii raamatuna kui ka ajakirjandu-
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ses ilmunud toélked, nii otse- kui ka kaud-
tolked, nii Kodu- kui ka Vilis-Eestis ilmu-
nud tolked, lisaks metatekstid ehk tolgete
kohta kirjutatud arvustused, tutvustused,
tilevaateartiklid jms, valikuliselt ka hispaa-
nia kirjanduse siirded eesti kirjandusse,
teatrilavastused jne. Sisuliselt kirjutab
Laan Eesti XIX sajandi 16pu - XX sajandi
kultuurilugu labi hispaania kirjanduse tol-
kimise prisma.

Mahukas doktorit6d on ldbimoel-
dud iilesehitusega. Siin ei piiiita materjali
allutada trafaretsele skeemile, vaid too
struktuur ldhtub materjalist endast. Toos
analiiiisitakse hispaania-eesti tdlkelugu
kronoloogilises  jéarjekorras, alustades
varaseimate eestindustega XIX sajandil
ning joudes 16puks tanapievani vélja. Tei-
salt ei piirdu uurimus tiksnes tolgete jada
kaardistamisega, pohifookus on hoopis
fundamentaalsematel kiisimustel: miks
tolketeod mingil ajal ja mingis kohas siin-
nivad ning kui palju soltub seejuures tdl-
kijaist, kirjastajaist, rahastajaist, kriitikuist,
poliitilisest olukorrast, rahvusvahelisest
kontekstist ja muudest teguritest. Selleks
et kaasata ithtaegu kolm tasandit — rahvus-
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vaheline kirjandusvili, sihtkultuuri kir-
jandusvili ja sellel viljal tegutsevad tiksik-
isikud -, on t66 raamistatud Pierre Bour-
dieu viljateooriaga, mis lubab tihele pildile
koondada niivord erinevad asjaolud nagu
tihelt poolt ithiskondlikud ja poliitilised
keskkonnad nii lokaalses kui ka globaal-
ses plaanis ning teiselt poolt tiksikisikute
panused eri tiiiipi vahendajatena.

Eraldi alapeatiikkides on kasitletud
tolkekirjandusvilja ja kapitali moistet
tolketuru kontekstis, majandusliku voi
stimboolse kapitali osatihtsuse kiisimust
ning turu ja riigi (sealhulgas tsensuuri)
moju tdlkeviljale. Et kapital on iiks olulise-
maid tolkekultuuri méjutavaid ja kujunda-
vaid tegureid, on kapitali moiste viljateoo-
rias kiillaltki keskne ja nii on Laane to6ski
eri kapitali liike tolkeviljade seisukohalt
lahatud mitmes alapeatiikis. Seejuures on
pooratud tihelepanu pohiliselt riikliku
finantseeringu méjule ning uurimuse tule-
mused niitlikustavad histi, kui oluline on
riiklik tugi olnud nii klassikaliste kui ka
marginaalsemate teoste eestinduste stinnil.
Erakapitali tolkeviljale liitkumise voimalu-
sed jdavad selles t60s siiski ammendavalt
kasitlemata, seda kill igati arusaadavatel
pohjustel, sest suurem osa kisitletud tol-
getest on ilmunud totalitaarse korra tin-
gimustes. Teisele maailmasdjale eelnenud
aega kdsitledes on t66s piirdutud iiksnes
eraannetajate panuse dramdarkimisega,
libisedes iile paljudest teistest viisidest,
kuidas on erakapital eesti tdlkekultuu-
ris osalenud, niiteks kultuurivaldkon-
nas tegutsevate eraettevotjate dritulude
reinvesteerimisest, iihisrahastustest, era-
isikute ja ettevitete annetustest jne. Aja-
loolise niitena voib nimetada Eesti Kir-
janduse Seltsi tegevust, mille panus eesti
varasema tdlkemaastiku kujundamisel on
olnud véga suur. Osaliselt toetas seltsi t66d
riik nii haridusministeeriumi kui ka kul-
tuurkapitali kirjanduse sihtkapitali kaudu,
ent algusperioodil tegutseti iiksnes era-
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raha toel ning ka edaspidi jdi erakapitalile
kiillaltki suur roll: endiselt koguti liitkme-
maksu, lisandusid miitigitulud, annetused,
parandused.’ See teema védrib aga edas-
pidi pohjalikumat uurimist mitte ainult
ajaloolistel, vaid ka péris aktuaalsetel poh-
justel: vaheneb ju riiklik kultuurirahastus
praegu itha kiiremini ning leidlik eraraha
kaasamine voib olla iiks viise, kuidas seda
tulevikus vdhemalt teatud midral kom-
penseerida.

Eesti okupeerimisega muutus olukord
ka tolkekultuuris, muu hulgas kadus era-
kapitali roll ja kogu tegevus hakkas sol-
tuma riiklikust rahastusest. Samuti avaldas
totalitaarne riigikord otsest moju tolke-
repertuaarile, vahendajatele, triikiarvu-
dele ja isegi tolkestrateegiatele, radkimata
sihttekstide poliitilisest ja ideoloogilisest
suunatusest. Et totalitaarses riigis toimib
voimusuhete diinaamika pdhimétteli-
selt teisiti kui vabas maailmas ning ning
poliitiline véli pahatihti domineerib teiste
tle, tuli Laanel lddnemaailma toimimis-
loogikast lahtuvat viljateooriat oludele
kohandada. Umber tuli métestada ka vil-
jade suhtelise soltumatuse kontseptsioon
ning ndnda ongi Laan leidnud siin toimi-
vamana hoopis suhtelise séltuvuse pohi-
mdtte, mille jérgi on stalinistliku riigikorra
ajal koik viljad suuremalt jaolt allutatud
riigivoimule. Viitekirjas ilmneb selgelt
tolkelugu kujundavate tegurite hierarhia
muutumine: kord on dominandiks polii-
tika, teinekord korge staatusega vahendaja,
nagu Ivar Ivask voi Jiiri Talvet, monikord
aga mojutab tolkevilja enim hoopis see,
mis toimub rahvusvahelisel areenil ehk
mis on parasjagu edukas nditeks Pariisis
vOi New Yorgis.

Peale viljateooria kohandamise tota-
litaarsele stisteemile vadrib markimist
stisteemne ja labimoeldud tolkeagentsuse

' Vrd nt Eesti Kirjanduse Seltsi 1925. a majan-
duslik seis. - Postimees 20. IV 1926, 1k 4.
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kasitlus. Toos kaardistatakse mitmesuguste
vahendajate rollid, kes tdlkevilja oma
t66 voi otsuste kaudu kujundavad. Ehkki
tolkeagentsus on iiks votmekiisimusi,
kasutab autor samatiivelist moistet agent
t00 analiilisiosas vaid autori voi ettevotte
esindaja tihenduses. Tolkeviljal tegutse-
vate isikute kohta on selle asemel eelista-
tud kasutada terminit vahendaja, lahtudes
verbi vahendama tahendusviljast: see voib
tahistada nii vahetalitajaks olemist kui ka
edastamist, edasi andmist ja edasi toime-
tamist ning konkreetselt ka tolkimist (lk
22-23). Vahendaja kontseptsiooni aren-
datakse t60s tisna detailselt edasi, erista-
des eri tasandite vahendustegevust ning
tehes koigepealt vahet institutsionaalsel ja
eraviisilisel vahendajal ning seejarel juba
tegevusest ldhtuvalt kujundaval vahen-
dajal, kes teeb tolkeettepanekuid (nt Ain
Kaalep, Jiri Talvet), ning n-6 tavavahen-
dajal, kelle agentsus on vdiksem. Kujun-
davate vahendajate sekka kuuluvad eraldi
alagrupina spetsialiseerunud vahendajad,
kes keskenduvad tihele kindlale lahte-
kirjandusele. Teiste kujundavate vahen-
dajate seas kerkib eredalt esile Ivar Ivask,
kes elas kil paguluses, kuid méjutas ja
kujundas ,ndhtamatu” vahendajana mar-
kimisvédrselt tolkelugu ka Kodu-Eestis.
Viitekirja tiks oluline ja tanuvédart saavutus
ongi paljude tolkijate jt vahendajate port-
reteerimine, seejuures ka vihetuntud voi
seni hoopis tundmatute tolkijate (niiteks
Evi Keskkiila, Ilja Apananski, Ulle Masing,
Helju Kuik) n-6 pildile toomine. Lisaks
loetletakse to6s vahendajatena kirjastajaid,
rahastajaid, sh nii riiki kui ka eraanneta-
jaid, agente ja kaudseid vahendajaid, kes ei
osale kiill konkreetse teose tolkeprotsessis,
kuid kellel on tolkevilja kujunemisele tea-
tav moju.

To06s ei jaa puudutamata intrigeeriv ja
seniajani palju vaidlusi tekitav kiisimus:
mis on see, mida me nimetame tolkeks?
Laane vastus on histi kooskolas tina-
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péevaste tolke- ja kultuuriteadlaste vaa-
detega: tolge ei holma iiksnes sonalisi
vorme, vaid ka teistes margististeemides
vdljendatud struktuure, kuhu kuuluvad
nditeks kujutavad voi lavakunstiteosed
(sh nii sona-, muusika- kui ka tantsu-
zanris), muusikateosed, multimeedialised
jm selline looming, mida véiks kasitleda
transmeedialiste tolgetena. Siiski ei haara
kdesolev uurimus koiki meie kultuuri-
ruumi tolkelisi fenomene, vaid keskendub
verbaalses mirgisiisteemis vahendatud
ilukirjanduslikele teostele, haarates korpu-
sesse ka mugandused, lithendused ja kaud-
tolked.

Viitekirja pohiosa on pithendatud his-
paania-eesti tolkeloole endale, alustades
varaseimatest hispaania kirjanduse eestin-
dustest XIX sajandil ja joudes tdnapdevani
vdlja: viimane peatiikk annab hispaania-
eesti tolkeloo koondiilevaate nii sellest, kes
ja mida tolgivad, kui ka sellest, kus ja kelle
abiga teosed lugejateni jouavad. Seejuures
on enne t66 pdhiosa esitatud hispaania-
eesti tolkeloo periodiseering véartuslik
tipsustus ja tugi eesti tolkeloo ildisele
periodiseerimisele. Igal perioodil on tolke-
uurjjaile oma spetsiifilised viljakutsed
ning Laan ei ole nendega silmitsi seistes
endale mingeid jireleandmisi lubanud. Nii
ei piirdu ta varaseimat tolkelugu kisitledes
tiksnes raamatuna ilmunud triikistega,
vaid on votnud ambitsioonika eesmérgi
koondada oma andmebaasi koik ilmunud
tekstid. Hajusalt eri triikivéljaannetes aval-
datud tolkefragmendid tuli kildhaaval aja-
kirjandusest ja muudest triikistest kokku
otsida, kusjuures niigi tdémahuka otsingu
teeb keerulisemaks asjaolu, et monikord
ei ole varaseima perioodi eestindustes
tildse nende tolkelisusele osutatud. On
tanuvddrne, et t66 holmab sellist mater-
jali ning nii on kokku saanud esinduslik ja
edasistele tolkeuurijatele viga kasulik pilt
varasest hispaania-eesti tolkeloost. Eraldi
tuleb esile tosta seda, et sojajargset tolke-
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maastikku kisitledes on Laan korpusesse
liitnud ka paguluses ilmunud tolked. Ka
seda 16iku on materjali killustatuse tottu
péris keeruline uurida ja lihtsam lahendus
oleks olnud piiritleda uurimist66 Kodu-
Eestiga. Sellegipoolest ei oleks lugu olnud
sellisel juhul téielik ja kogutud materjal
pakub viga huvitava vordluspildi oku-
patsiooni tingimustes stindinud tolke-
maastikuga. Kaisitledes hispaaniakeelse
kirjanduse tolkimist paguluses, jouab
autor motlemapaneva jarelduseni, et Vilis-
Eesti osa hispaania-eesti tolkeloost toimib
omamoodi mudelina sellest, ,,mis voinuks
voi pidanuks juhtuma vaba riigikorra tin-
gimustes Eestis” (1k 86).

Oluline ja kaalukas osa t60st on esita-
tud lisades, millest saab edasistele tolke-
uurijatele védrtuslik alusmaterjal. Lisasid
on neli ja need kujutavad endast biblio-
graafiaid raamatuna ilmunud tolgetest,
ajakirjanduses ilmunud tolgetest, aja-
kirjanduses ilmunud metatekstidest ning
valikkogudest, lugemikest ja antoloogia-
test.

Doktoritoé on kirjutatud heas, meel-
divas ja selges eesti keeles, mis teeb esi-
tatud materjali faktikiillusest hoolimata
kergesti loetavaks ja jdlgitavaks. Samuti
on véga nauditav t66ks valitud esituslaad,
mis uurimuse mahukuse, inforohkuse
ja sisutiheduse juures leiab voimaluse ka
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paljudeks vahemarkusteks huvitavatest ja
koomilistest biograafilistest seikadest, mis
samuti hispaania-eesti tolkeviljaga seos-
tuvad. Tédnu sellele ei ole kisitlus kuivalt
kaardistav, vaid tdidab itht oma eesmarki:
ndidata, kuidas tolkeviljal tegutsevad
lihast ja verest inimesed oma tugevuste,
aga ka veidruste ja puudustega, ning isegi
seda, kuidas ithe inimese panus vdib olla
tohutult suur, kiivitades nii uusi suundi
kui ka lausa uusi télkeloolisi ajastuid. Uks
selline hiiglase moo6tu vahendaja hispaa-
nia-eesti tolkevidljal on kahtlemata Jiri
Talvet, kellega saab alguse teadliku hispa-
nistika ajajark eesti tolkeloos (1970.-1980.
aastad).

Ehkki Mari Laane viitekirja pohiosa
holmab hispaaniakeelse kirjanduse ees-
tindusi kuni 1980. aastate 16puni, annab
autor t60 viimases peatiikis koondiilevaate
kogu hispaania-eesti tolkeloost kuni 2020.
aastateni vilja. Kokkuvottes voib 6elda,
et tegemist on olulise ja vajaliku uurimis-
to6ga, millest on kasu koigil jargnevatel
tolkeuurijatel ja mis annab toesti suure
panuse koostamisel oleva eesti tolkeloo
uldpilti, pakkudes nii uusi fakte kui ka tol-
gendusi ning toimides iihtlasi eeskujuna,
kuidas tolkelugu tildse kirjutada.

MARIA-KRISTIINA LOTMAN,
ELIN SUTISTE
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