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Emakeele Seltsi keeletoimkond ja
keelekorraldus'
(Vaateid eesti keelekorralduse arenguloole)

KRISTA KERGE

1993. aasta Veski pdeval 1opetas Emakeele Seltsi otsus keelekorralduse suunami-
ses tekkinud vaikelu, mille oli pohjustanud vabariikliku 6igekeelsuskomisjoni ehk
VOK-i passiivne olek.? Sama aasta 17. detsembril taasalustas t66d Emakeele Seltsi
keeletoimkond. Toimkonna staatuse méadrab ES-i pohikiri praegu jargmiselt:

§ 27'. Emakeele Seltsi keeletoimkond on eesti kirjakeele normi mééramiseks kokku-
kutsutav toimkond, millel on Emakeele Seltsi juhatuse kinnitatud kodukord. Keele-
toimkonna vanema valib iga kahe aasta tagant seltsi tildkoosolek. Keeletoimkonna
liikmed (7-11) nimetab keeletoimkonna vanema ettepanekul Emakeele Seltsi juha-
tus. Keeletoimkonnas peavad olema esindatud eesti keele uurimise ja korraldamisega
tegelevad asutused.’

Seltsi otsusel on toimkonda juhtinud Jaak Peebo 1993-1995, Tiiu Erelt 1995-
2000, Reet Kasik 2000-2004, Tiit-Rein Viitso 2004-2006, Peeter Pall 2006-2010,
Krista Kerge 2010-2014, Kiilli Habicht 2014-2016, Maire Raadik 2016-2020 ning
alates 2020. aastast Urve Pirso.*

Toimkonna koosseis on suhteliselt stabiilne. Eri aegadel on sinna kuulunud veel
Reili Argus, Leelo Keevallik, Katrin Kern, Einar Kraut, Helika Méekivi, Ellen Niit,
Meeli Sedrik, Arvi Tavast ja Ellen Uuspold. Hetkel on toimkonna litkmed Riigi-
kontrollist Urve Pirso (toimkonna vanem), Tallinna Ulikoolist Reili Argus ja Krista
Kerge, Tartu Ulikoolist Kiilli Habicht, Reet Kasik, Katrin Kern (iihtlasi Loomingu
Raamatukogu toimetaja), ERR-i pikaaegse esindajana Einar Kraut, Eesti Keele-
toimetajate Liidust Helika Maekivi (TU keelendunik) ning Eesti Keele Instituudist
Maire Raadik, Peeter Pill ja Arvi Tavast. Viis inimest kuuluvad toimkonda 1993.
aastast alates, neist kolm on ka varasema oigekeelsuskomisjoni litkmed.

Esimesel tookiimnendil avaldas keeletoimkond oma soovitused koos selgitustega
Keeles ja Kirjanduses, nagu oli teinud VOK. Sageli tutvustati neid Opetajate Lehes,
Sirbis jm lehtede keelenurkades, raadios, seltsi keelepdevadel ja mitmesugustes

! Artikkel kajastab 22. IV 2022 konverentsil ,,150 aastat oma keelekorraldust” peetud samanime-
list ettekannet.

? Taastatud Eesti Vabariigis ei sobinud enam komisjoni nimetuski: Noukogude Liidu ajal vastan-
dus tdiend ,vabariiklik” sonale ,tileliiduline”

* Vit toimkonna kodulehte https://www.emakeeleselts.ee/keeletoimkond (15. IX 2022).

* Kattuvad aastaarvud tekivad seltsi ja toimkonna to6rtitmist: seltsi aastakoosolek on enamasti
kevadel ning toimkonna t66aastad liiguvad ppeaastate kaupa.
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muudes ettekannetes. Toimkonna ajaloost ja toost on pohjalikult kirjutanud Maire
Raadik (2019), kellelt leiab ka asjakohased viited. Otsused aastani 2000 on ilmunud
»Kirjakeele teataja” II vihikuna (KT II). Toimkonda puudutab ka Peeter Pill (2019),
kes analiiiisib keelekorralduse sajandit ja tdnapéeva.

ES-i keeletoimkonna ametlik staatus on korge. Kirjakeele norm on keeleseaduse
jargi Eesti ametlikkuses kohustuslik ning see on madératud Eesti Keele Instituudi
uusima oigekeelsussonaraamatu ja Emakeele Seltsi keeletoimkonna otsustega. Muid
kirjakeele ja kirjakeelsussoovituste allikaid peale OS-i tunnustab riik siis, kui need
on saanud keeletoimkonna heakskiidu.’ Sel péhjusel on toimkond arutanud niiteks
Mati Erelti ,,Lause digekeelsust” (2006) ja EKI eesti digekeelsuskdsiraamatu (2019)
oigekirjareegleid®, kuid toimkonna muudki arutlusainet on tihti suunanud EKI t66:
niiteks jadvad toimkonna padevusalasse sonaliigid, sonamuutmine, rektsioonid jm
osati OS-iski peegelduv grammatika.

Toimkonnas arutatud teemad, esildised ja nende algatajad leiab eelviidatud iile-
vaatest (Raadik 2019). Aratab imetlust, kui palju on arutatud tinavu 80-aastaseks
saanud Tiiu Erelti esildisi (vt KT II; vt ka Erelt 1995 ja EKKR 19977). Tema algata-
tud teemad on nt algustdheortograafia ja jutumérkide kasutamine, numbrikirjutus,
sonamuutmismuutused, sh arvsonavormide kasutamine teist-lopulisena (selmet
teistkiimne), i ja j laensonades, ombudsman’i vastendus, kohanimelise tdiendi kir-
jutamine, tugevaastmelised seisundivormid, tuletiste vilte ndrgenemine (eriti III
valte us-nimisdnade [ik-tuletistes).® Selle korval on toimkonna maétet normiallikate
ja uususe kooskolastamisel samavérra suunanud kiibiva OS 2018 peatoimetaja
Maire Raadik ning nimekirjutuse ja koige sellega seonduva kaasajastamisel Peeter
Pill. Toimkonna leht Emakeele Seltsi kodulehel kajastab jooksvat infot ning pakub
tagasivaateid.” Sealt leiab ka koik XXI sajandi otsuste ja soovituste kommenteeritud
tekstid.

OS peegeldab-suunab sénavaranormi, toimkond korrastab
kirjakeelt

Eestis on keelekorraldusest valdavalt radagitud kitsamas tahenduses (vt Erelt 2000,
2002), kui osutab ingliskeelne language planning, mis holmab ka keelte staatuse ja
Opetamise riigis. Keelekorralduse mote on tagada tekstide moistetavus lébi aja ja iile

> Vt https://www.riigiteataja.ee/akt/114062011003 (15. IX 2022).

¢ Kédsiraamatu juures seisab (15. IX 2022) mirge, et alates 27. maist 2022 on késiraamatu pea-
tiikid tile kantud EKI teatmiku digekirjaossa ning koik parandused ja uuendused tehakse seal,
kuid toimkond neid uuendusi arutanud ei ole. Allikas kiibib seega ametlikuna, kuni toimkond
on uue keskkonna juhised ja soovitused heaks kiitnud.

7 Mati Erelti, Tiiu Erelti ja Kristiina Rossi (1997) ,,Eesti keele kisiraamatust” on 25 aastaga mitu
triikki, viimane nn uuendatud viljaanne (2020) on EKI raamatuvaras: http://www.eki.ee/books/
ekkr20/ekkr20.pdf (15. IX 2022).

8 Selle kérval on Tiiu Erelt teinud digekeelsusotsustusi ka OS-i autori ja toimetaja rollis, mis on
omaette teema.

° Vit https://www.emakeeleselts.ee/keeletoimkond
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Eesti ning teisalt asjaliku suhtluse themottelisus ja selgus kindlal ajahetkel (vt pike-
malt Kerge 2004a / 2022: 33—-46). Teisisonu, kaasajastatakse muutuvat ja stilistiliselt
teisenevat kirjakeelt, soosides nii omapoolsete soovituste kui ka keelehoolde toel iiht
laadi muudatusi ja pidurdades teisi.

Teaduslikus arusaamas on tédnapéeva kirjakeel Eesti XX sajandil véljakujunenud
riigikeele olulisim, stilistiliselt mitmekesine ja tildvastuvoetavust taotlev vorm. Sellel
on per definitionem kolm tunnust:

1. keelekasutuse pidev uurimine ja kirjeldamine ning sisu mitme tahistusvoimaluse
selekteerimine (millised keelendid on levinud, mis kontekstides ja mil maéral);

2. normimine ehk tihe r66pse tahistus- voi tolgendusvoimaluse eelistamine ja/voi
roopkasutuse kontekstikohased soovitused (puudutab peamiselt asjalikku kom-
munikatsiooni);

3. teadlik kasutus (kirjakeel kui ,eikellegi keel’, selle kirjavorm ja keelendite stiili-
vadrtus tuleb koolis omandada ning soovitusi kas teadlikult jérgida voi teadlikult
eirata, arvestades viljenduse isikupdra ja vastuvoetavuse optimaalset tasakaalu).
(Vt pikemalt Kerge 2000, 2004a / 2022 jm.)

Kirjakeelt kiputakse kujutama normitud keelekujuna, kuid normida saab kee-
les vdga vihe. Naiteks peegeldavad traditsioonilised suursdonaraamatud, s.o dige-
keelsussonaraamat, seletav sonaraamat ja voorsonade leksikon, eesti kirjakeele
leksikanormi ehk seda, mis on eesti sonad, milline on nende kuju, tdhendus ja kasu-
tusvadrtus, ilma et sonatdhendusi tildse normitaks. (Kiill saab jagada sonakasutuse
soovitusi, nt soovitada viltida asjatut tiivelaenu seal, kus omasonad on sama sisu
jaoks olemas, aktsepteerida sonade neutraalseks muutuvaid lithendkujusid ja tuletisi,
suunata valima {ihemottelist sona mitmemottelise asemel jms.) Vihe saab normida
ka grammatikas, kus toimkond siiski jalgib muutemorfoloogia ja funktsioonisdnade
arengut, aktsepteerides mitmesuguseid roopselt levinud muutevorme ja grammati-
liste sonade neid kategoriaalseid muutusi, mis ei kasvata mitmeméttelisust'. Samal
ajal on normid ehk tekstidest leitud ning tihtlasi tekstides jaljendatavad mustrid voi
reeglid olemas keelestisteemi koigil tasanditel alates fonoloogiast ja 1opetades teksti-
liikidega. Grammatikanorme ehk grammatilisi regulaarsusi, k.a sdnamoodustust
peamiselt kirjeldatakse (viimati on seda teinud TU sari ,,Eesti keele varamu”, vt Kasik
2015; Asu jt 2016; Erelt, Metslang 2017; Viht, Habicht 2018), eristades neutraalset ja
argikeelt'!. Domineeriv korraldusobjekt on digekiri. (Vt Kerge 2003, 2004b, 2004c)

Kirjakeel tagab demokraatia, sest on iihine mulgile ja harjukale, linna- ja maa-
inimesele, noorele ja vanale, andmata {ihele eeliseid teise ees. See on vajalik, kuni
pisib riik (vt Kerge 2012a / 2022: 199-206). Uhelt poolt nivelleeritakse kogukonna

1 Niiteks on ammu levimas kohustuse tdhendusega saama, mille keskne tdhendus on hoopis
voimalikkus, asjalikus tekstis ei tohiks aga kuidagi soovitada keelendit, mis tekitab vadritimoist-
mist (vrd mitmemdtteline kaldaribal ei saa ehitada ja themotteline kaldaribal ei tohi ehitada).

1 Argigrammatika on suht levinud vabas suhtluses, kuid eesti keeles on ka poeetilise virvinguga
vorme (vrd motiskleda ja motiskella), luulelist sonajarge (hommikul kaunil) ja isegi tiks halvustav

liide (soja/rd, kdpa/rd).

1106 KEEL JA KIRJANDUS 12/LXV/2022



KERGE

tiksteisemoistmise nimel idiolektide, k.a stiilitaju erinevusi vihemalt asjalikus suht-
luses vajalikul médral, kirjeldades sonavara, grammatikat, keelendite stiili ja konno-
tatsioone allikates, kust keelekasutaja saab soovi korral teavet ja tuge. Teiselt poolt
on igal keelekasutajal 6igus vahemasti omaenda nimel sona saades nii keele- kui ka
stiilinorme eirata, mis toob kaasa teiste suhtlusosaliste vajaduse otsida tema akti-
veeritud tdhenduste ja konnotatsioonide moistmiseks allikatest abi.

Avalikus ruumis on alati keegi, kes oma essees v subjektiivses néudlikus tekstis
argikeelt teadlikult kasutab, nagu Jaan Kaplinski kasutas mineviku kesksonade liihi-
vorme voi eelistas tuletisterminitele liitsonalisi.'* Kui kasutaja on autoriteet, siis voib
see viia keelendi levikuni ja ajapikku ka neutraalsuseni mingit liiki voi igasugustes
tekstides.? Sotsiaalsele normile ongi omane, et muutus toetub autoriteedile, on see
siis iiks keelekasutaja (nt kirjanik voi ajakirjanik, tolkija, avaliku elu tegelane; kindla
valdkonna asjatundja, eriti uute moistete markimiseks sonu luues, keeletoimetaja
jarjekindlaid parandussoovitusi jagades) voi autoriteetne keham (nt riigikogu ter-
mineid legaliseerides, terminikomisjon téhistajaid valides-soosides, EKI keelenou
andes voi keeleallikaid koostades, keeletoimkond soovitusi jagades)."*

Keelekasutaja valikud soltuvad tema sotsiaalsest rollist (kellega, kus ja miks ta
hetkel suhtleb) ja (rolli)identiteedist (ehk millisena ta end seejuures nédidata soovib).
Soov olla voimalikult neutraalne, arusaadav ja ithemétteline on enamasti oluline
kedagi esindades, kui sisu on tihtsam isikupérast ja isikustiilist. Vajadus usaldus-
vddrse toe jdrele paistab napi kittesaadava statistika jargi suur. Keelendu on naiteks
aastal 2017 ja 2018 Haridus- ja Teadusministeeriumi aruande jargi antud vastavalt
8024 ja 8516 korda (u 32-35 toopdeva kohta) ning EKI on tollal korraldanud 20
tasuta koolitust. Traditsiooni jargivate sonastike statistika on konekas:

o EKSS 2009 statistika viimase 369 paeva kohta 18. aprillil 2022 iitles: ,,Pirin-
guid teadaolevas minevikus kokku 25 503 ehk siis umbes 68 paevas.” Sep-
tembriks (15. IX) on see arv kahanenud 12 286-ni ehk u 33-ni pdeva kohta.
IImselt on suur osa seletuspéringutest juba kandunud Sonaveebi, mille statis-
tika ei ole vordluseks sobival alusel.®

o VL2012 vdidab 18. septembril 2022 viimase 373 pdeva kohta: ,,Pdringuid tea-
daolevas minevikus kokku 2 714 791 ehk siis umbes 7278 péevas.” (Kahjuks ei
saa pakkuda vordlust selle allika aprillikuiste paringutega.)

12 Jatan teadlikult korvale murdekeele, mis jadb viljapoole toimkonna padevusala ja volitusi.

1 Niiteks voiks tuua Juku-Kalle Raidi, kelle keel ajalehes KesKus jm on rohutanud peavoolust
erinemist ka keelevalikutega. Erinevalt Kaplinski omadest ei mahu need tihtipeale isegi argi-
keele kui neutraalset igapdevastiili esindava keelekuju raamesse, kuid harjutasid lehe algaastatel
avalikkust keelekasutusega, mis n-6 mustvalgel oli uus ja vodrastav.

' Siinkohal meenutan, et autoriteedile toetutakse nii, nagu teda on méistetud, ja tisna sageli
on toetuspind pigem kuulujutt autoriteedi seisukohast voi selle muu modifikatsioon. Samuti ei
kattu formaalsed ja informaalsed autoriteedid. Sealt ka vajadus Pearude-Andreste ithiskonnas
formaalsed autoriteedid seadusega — siinkohal siis keeleseadusega — marata (asi, mis ei ole
demokraatlikus riigis tavapérane).

15 Ekilexi kasutajale on Sonaveebi, sh EKI thendsonastiku statistika kittesaadav otsiiiksuste
kaupa.
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o 0S2018 viimase 369 péeva statistika nditas 18. aprillil 2022: ,,P4ringuid teada-
olevas minevikus kokku 8 408 269 ehk siis 22 542 pdevas.” Septembriks on see
arv kasvanud 10 186 719-ni ehk u 27 606-ni igas pievas. OS-i tihtsus on uuest
keskkonnast soltumata piisinud véga suur.

Kui juriidiliselt peab kirjakeele norm tagama ametliku keelekasutuse tihtluse ja
selguse ning soodustama keelekasutuse hea tava rakendamist,' siis tegelikkuses on
eesti avalikkus véga keeletundlik ka mujal. Hea tava on kasutada keeletoimetajat aja-
kirjandus-, ilukirjandus- jm viljaannetes — autor on vaba nii kompositsioonis, stiilis
kui ka sonavalikus, kuid teksti optimaalsust, 6igekirja ja grammatikat eelistatakse
konsulteerida. Toimetajad on otsekui teretulnud esimesed lugejad, kelle seas on {iht-
lasi tiks keeleprofessionaal. Ka paljud riigi- jm avalikud asutused kasutavad keele-
toimetajaid. Teisalt nditab kirjakeeleallikate populaarsus, et ka enesetoimetamine ja
moistmistdpsus on au sees (samas tuleb arvestada juhtudega, kus otsitakse kuuldud-
loetud sona tahendusi)."

Sellisel taustal ei saa alahinnata keeletoimkonda, kes piiiiab keelemuutusi jilgida
ja vajadusel keelekasutust suunata. See keham on teinud otsuseid u 30 teemal ja and-
nud pisisoovitusi veel u 40 iimber. Toimkonna usaldusvéarsust on tostnud koost6o
teemavaldkonna asjatundjatega, on need siis tiksikisikud véi terve nimekomisjon.
Algatusi on tulnud ka viljastpoolt.

Pohimotted kirjakeeletekstide keelendivaliku puhul

Tuletan meelde, et keeletoimkonna liikmed on hinnatud keeleteadlased ja -prakti-
kud voi molemat tihtaegu. Teaduslikkuse pohimote juurdus keelekorralduses 1976.
aasta OS-i ja VOK-i kolmanda, 1980. aastal t66d alustanud koosseisu ajal. Naiteks
suur osa 1980. aastate otsustest toetus Mati Hindi ja tema tilidpilaste massiivsetele
uurimustele muutemorfoloogia teisenemisest sonade pohivormistiku fonoloogiliste
mudelite muutumise mojul.'® Keelekorraldusel on ka praegu kasutada teaduse seisu-
kohad ja tulemused, k.a neis valdkondades, millega tikski toimkonna liige oma uuri-
misto0s ei tegele. Nii on ES-i keeletoimkond jarginud printsiipi, et koik soovitused

16 Vt https://www.riigiteataja.ee/akt/114062011003 (15. IX 2022).

17 Pean tunnistama, et ise olen kaua eelistanud e-lugemist, mis laseb iPad’i Books’is voora voi
kogemusega katmata sona juurest kohe veebi klopsata. Neid sonu on uskumatul méiral, olgu
nad siis voorsonad, murdesonad, oskussonad, vananenud voi ,,liiga uute” objektide tahistajad
vm. Nagu paljudel, on minulgi késito6tehnikad, taime- ja linnunimetused jpm suures osas
kogemusega katmata - isegi kui nimetus on tuttav. Sonaotsingute korval pakub e-lugemine
suurepérast vdimalust vaadata kunsti ja kuulata muusikat, mida tekst mainib, voi tutvuda
objektidega, kellele-millele tekst nime abil viitab. Sonastik muutub veebiajal omal moel kitsaks
ja pisitasa ka ebaolulisemaks.

** Olgu nimetatud, et praktik teab sageli muutust palju varem kui teadlane. Nii on 1980-ndatel
VOK-is ,,vabaks antud” morfoloogia saanud teadlastelt keelemuutuste pdhjenduse ja ulatuse,
kuid neidsamu muutusi néudsid 6petajad juba oma 1960. aastate avalikus kirjas.
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tuleb toetada uuringutele, ja vahel ajendavad uurimused muutunud normi neutraal-
seks tunnistama. Igal juhul on toimkonna keelekdsitus kasutuspohine.'

Toimkonnal ei ole endal suuruurimusteks joudlust, kuid kasutatud on juhenda-
tavate tilidpilaste abi ning alati kontrollitud uususe peegeldusi kirjakeele korpustes:
otsus on oigustatud, kui torjutud keelendeid on uuritavas korpusvalimis ligikaudu
vordsel midral seni soositud keelendiga. Muu hulgas on tisna konekaks osutunud
toimetatud ajakirjandustekstide korpus, kust monigi kord on néha ,,vea” muutumine
sedavord tavaliseks, et seda ei ole marganud oma aja hinnatud toimetajadki. Vordlu-
seks on kasutatud ka veebikorpust ja avalikke veebiotsinguid. Kuigi keelendi guugel-
dus loendab ka korduvaid leide, tekib ,,vea” ja soositud keelendi arvulise suhte alusel
ikkagi mingi arvestatav vordlus, pluss alati on voimalik leide kvalitatiivselt uurida,
jalgides muu hulgas kasutuskontekste.?

Toimkonna pohimottelist suhtumist kirjakeelejuhiste rakendusse ja keele-
kasutusjuhtude vastuvoetavusse kajastas koige selgemini mérgukiri Riiklikule
Eksami- ja Kvalifikatsioonikeskusele (1. III 2011). Olen kirja lisanud faksiimi-
lena oma artiklikogumikus ,Keelekorralduse pohimotete” artiklile (Kerge 2022:
195-198), sest oli ihtlasi selle ajendiks. Margukirja pohisonum on jargmine.

1980. aastast ei ole pohimétteliselt valeks kuulutatud kirjakeele varasemaid nor-
minguid - me ei tee kirjaoskamatuks varem koolis kidinud inimesi ega kuuluta eba-
sobivaks otsustele eelnenud aja olulisi tekste. Jarelikult ei ole kvaliteetses eestikeel-
ses kirjasonas ndhtavad varasemad keelendid vigased ja nende eeskujule toetuvat
keelekasutust ei saa pidada vigaseks ka eksamite kontekstis. Koolis dpetatakse samas
alati uusimaid norminguid ja véljaspool loovkirjutiste (sh kirjandite) konteksti on
koolis loomulik nende jérgimist ka nouda. Toimkond tuletas kirjas meelde koiki
oigekeelsusjuhte, mida alates 1980. aastal alustanud VOK-i koosseisust on sobivaks
peetud.

Samal ajal tuleb arvestada, et eri reeglitel on alati kattuv rakendusala, mida kunagi
ei ole voimalik vilistada, nagu Jaapanile viidates hiitidnime kirjapilt Tousva Pdikese
Maa, tavaline timberiitluse kirjapilt tousva pdikese maa voi kohanimereegli raken-
dus Tousva Piikese maa. Ka seesugustest eri juhiste roopse rakenduse voimalustest
on margukirjas terve loend.

' Olen Ronald Langackerile ja teistele autoritele kogumikus ,,Usage-based Models of Language”
(Barlow, Kemmer 2000) viidanud oma doktorit66st (Kerge 2003) alates ehk 20 aastat, k.a keele-
korraldust puudutava osas. Mainin seda pohjusel, et samal konverentsil, kus kandsin ette siinse
artikli sisu, mainiti just seda keeleteaduse paradigmat kui keelekorraldusele voorast. Jai kurb
tunne, nagu saaks keeletoimkonna keeleteaduslikku, sh sotsiolingvistika ja keelemuutuste vald-
konna asjatundmust kahtluse alla seada.

20 Kvalitatitvne uurimus ja arutelu on véltimatud, sest guugeldades voib leida tahtmatu kirjavea
nditeid, nagu kanditaat Lennart Meri kone tekstis — raske oleks piiritleda, kus on kirjaoskamatus
ja kus tahelepanematus. Nt kanditaadi sagedasi vorme leiab veebis sadade ja ainsuse nimetavat
isegi tuhandete kaupa, sh soliidsetes lehtedes, iilikoolide veebis jne, enim muidugi kuulutustes.
Sama on voorsonakujudega *momentaalne, *ekspromt, *instans jpm.
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Mida toimkond on 6elnud?

Allpool vaatan teemaplokkide kaupa keeletoimkonna otsuseid ja soovitusi pohi-
rohuga praegusel sajandil.

Algustdhe &igekiri

1990. aastate teises pooles toid dkki tekkinud ajakirjandusvabadus ja viljaannete
rohkus avalikkuse ette loovaid kirjapilte, nagu nime jutumarkide asendamise kur-
siiviga, mis oli seni ja on ka praegu tavaline tsitaatainese puhul. Niisugustes oludes
otsustas toimkond eelistada parisnime kirjapilti nii organisatsioonide kui ka perioo-
dikaviljaannete nimedes, nagu aktsiaselts/AS Jirvakandi Klaas, Raepank; Ford Tran-
sit, purjekas Kolm Venda; pidevaleht Rahva Hddl, ajakiri Keel ja Kirjandus vm.

Selle kérval muudeti varasemaid aktsente. Niiteks soovitas OS 1976 organisat-
sioonide ametlikud nimetused kirjutada nime kujul, tunnustades vabamas konteks-
tis ka vaiketdhelist pruuki. Toimkond on seevastu alates 1995. aastast rohutanud tild-
nimisonade véiketahelisust (nt kultuuri- ja haridusministeerium, Tartu iilikool, Eesti
rahva muuseum, Eesti kristlik kirik, ingerisoomlaste liit), kuid sdilitanud varasema
voimaluse viidata ametlikule ainuobjektile labiva suurtdhega (Kultuuri- ja Haridus-
ministeerium, Tartu Ulikool, Eesti Rahva Muuseum, Eesti Kristlik Kirik, Ingerisoom-
laste Liit). Monel juhul ongi nime kirjapilt osutuse ainuke eristaja (vrd Eesti pank
ja Eesti Pank). Usna ilmselt oleks aga liiane eelistada nimetuse libivat ametlikkus-
suurtdhte seal, kus organisatsioonil on olemas nimi, mis seaduse jérgi ei saa samas
valdkonnas kattuda (nt restorani- ja hotellipidajate assotsiatsioon Relais & Chateaux).
Muutumatult kirjutatakse allasutused véiketidhtedega (Eesti Panga noukogu, Tartu
Ulikooli eesti ja iildkeeleteaduse oppetool, TLU humanitaarteaduste instituut). All-
organisatsioonide ainulisuse mérkimist nime kujul leiab suhteliselt palju siis, kui
neid teistega korvu ei loetleta (nt TLU Haridusteaduste Instituudi Uliopilasnéukogu,
Tartu Ulikooli Keemia Instituut, Tartu Ulikooli Psiihholoogia Instituut viljaspool iili-
koolide kodulehti). Piir allasutuse ja keskasutuse haldusala organisatsioonide vahel
jatab kummatigi tolgendusruumi.

Samal ajal astuti samm selles suunas, et tirazeeritud toiduainete jm kaupade
loomulik viiketaheline kirjapilt sdiliks ning et suurtéht ei ulatuks kauba suvalisest
nimest kaugemale (nt soolapulgad, suupistekiipsised, johvikapirukas, aga Viljaveski
leib, Tallinna peenleib, Kirde sai).

Ajaloosiindmuste nimetuste digekiri vajas muutust pohjusel, et ortograafiakasi-
raamat pakkus toona eri juhistele allutatuna Noukogude Liidu aja néiteid, nt Suur
Sotsialistlik Oktoobrirevolutsioon voi Kollaste Turbanite iilestous. Korvuti soositi
kirjapilte nagu Suur Isamaasoda ja Teine maailmasoda. Levinuim juhis toetus eba-
mddrasele piisikindla ehk kinnistunud nimetuse kategooriale, tekitades nt elutdhtsa
riigieksamikirjandi hindajates kiisimuse, kas ajaloosiindmuste metafoorseid nime-
tusi tuleks kasitada tildsénaiihendina (oranz revolutsioon), nimena (Oranz Revolut-
sioon) voi piisikindla nimetusena (Oranz revolutsioon).
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2012. aastal soovitas toimkond ajaloosiindmuste, ajastute jms nimetusi kirjutada
viikes(t)e tdh(ted)ega, v.a nendes sisalduvad muud nimed, nt augustiputs, jiirioo
illestous, kiilm soda, lahesoda, must neljapdev, mdrtsipommitamine, oranZ revolut-
sioon, Prantsuse revolutsioon, pdrtlioo, suur ndlg, sametrevolutsioon, talvesoda, Tartu
rahu, teine maailmasoda, vabadussoda, vaikiv ajastu, verine piihapdev. Aktsepteeri-
takse ka ajalookirjutuse tava kirjutada kinnistunud siindmusnimetusi esisuurtdhega,
nt Jadlahing, Jiirioo iilestous, Kolmekiimneaastane soda, Laste ristisoda, Madisepdeva
lahing, Pohjasoda, Pirtlioo, Rooside soda, Seitsmeaastane soda, Teine/II maailma-
soda. Labivat suurtdhte soovitatakse siin valtida.

Olulisim on toimkonna soovituste varasemast jarjekindlam liikumine mitme
juhise roopkasutuse voimaluse suunas, mis jatab ruumi kirjakeeleteadlikkusele ja
tekstitundlikule keeletoimetamisele.

2008. aastal otsustati, et kirjutaja valib oma tunnetusviisi jargi: iilemaailmset
arvutivorku voib kisitada kui nime kandvat objekti (Internet, Interneti-iithendus,
Interneti-allikad) voi juba enne Internetti tildisemalt tuntud veebivorgustikku, mida
tahistab tildnimisona (internet, internetiithendus, internetiallikad).

2018. aastal leiti, et kujundlikke (iimberiitlevaid) isikute, kohtade, ruumide, ehi-
tiste jm nimetusi voib kasitada nii kujundliku véljendina kui ka hiitidnimena ja kir-
jutada kas vdikese algustdhega nagu nimetusi (raudne leedi, must mander, tousva pdi-
kese maa, plasku) voi labiva suurtdhega nagu nimesid (Raudne Leedi, Must Mander,
Tousva Piikese Maa, Plasku), kuid kahtluse korral eelistatagu viiketdhte. Ka koha-
nimemalli ei saa nende korval veaks lugeda (Must mander, Tousva Piikese maa).

Samasugust paindlikkust ndeb ka iirituse- ja veebiiiksuste nimetuste kohta Eesti
Keeletoimetajate Liidule antud soovitustes.

Urituste nimetamise juures mainib keeletoimkond iildsonakirjapilti, nt iild-
laulupidu voi jalgpalli maailmameistrivoitlused, milles ldbiva suurtihega on sisalduv
kohanimi, nt Euroopa meistrivoistlused lauatennises, 3. talvefestival Valgehobusemdiel,
voi tirituse enda nimi, nt festival Tallinn Music Week, heategevuslik rokiohtu Linna
Pea Rock, Hullude Péievade osturalli. Nahakse ka kitsamat voimalust, et lausesarnane
nimi on pealkirjavormis, nagu , Teeme dra!” talgupdev voi litkumine ja nditus ,, Sellised
karused lood”. Kuivord tirituse nime on voimalik tajuda ka pealkirjana, tunnustab
toimkond ro6pseid kirjakujusid, vrd maamess / Maamess, tervise- ja heaolunddal
»Pirnu kuurort 1757 voi tervise- ja heaolunddal Péarnu Kuurort 175; rahvaralli Tartu
Siigis 2005 voi rahvaralli , Tartu stigis 2005”.

Virtuaaliiksusi, nagu arvuti- ja veebikeskkond (sisevork, andmebaas, blogi,
veebirakendus, portaal, veebileht jne), virtuaalseid infohulki (kaust, fail, kataloog,
programm jne) ning muid arvuti- ja veebispetsiifilisi vahendeid (nupp, klahv, link,
meniiil, kisk, aadress, rakendus, dpp jne), tuleb pidevalt juurde. Nendegi nimetami-
sel kehtivad samad kirjakeelsed tahistusviisid, nagu tolgendus

o ildnimisdnana, nt toitumisportaal, valitsemise valvurite veebikeskkond,

keskkonnalubade infosiisteem, Tallinna linnapea blogi, eestikeelsete taime-
nimede andmebaas,
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« nimena, nt Toidutaldriku veebirakendus, Digikassa teenus, programm Thun-
derbird, Facebook, brauser/veebilehitseja Google Chrome, koolinoorte tervisliku
toitumise arvesti Ampser, ning

o pealkirjana, nt veebirakendus ,Toidutaldrik”, ,Valitsemise valvurid”, kaust
»Drafts”, fail ,Communication_guide_for_projects_5, lehekiilg ,, Minu vaatlu-
sed”, meniiti ,Uus vaatlus”, link ,,Esilehekiilg”, nupp ,,Salvesta”, klahv ,,Kustuta”.

Paraku tuleb arvestada, et suhteliselt palju on programme, mis kaasavad iiksuse
nimetuse linki v6i méngureaktsiooni automaatselt, muutmata algustdhte (nt Pane
Vorst taldrikule).

Koige selle korval on tegelikkuses naha toetumist kuuldustele ja voorkeelte ees-
kujule. Néiteks ei ole muudetud pealkirjade kirjutamise tavasid, kuid organisat-
siooni- ja tootenimede kirjutamissoovitustega koos levis miiiit, et jutumidrke enam
eesti keeles vaja ei ole, ja nii on tekstides naha ka pealkirju, mille imbert nad on
kadunud (nt Parima filmi tiitli pdlvis film CODA selmet ,,CODA”). Ametlike teks-
tide liigile viitavaid nimetusi ndeb aga tavapdrase viiketihe asemel ka soomepérase
esisuurtdhega (*Rahuaja riigikaitse seadus, *Kirjakeele normi rakendamise kord)
voi inglispdrase ldbiva suurtdhega (*Rahuaja Riigikaitse Seadus, *Kirjakeele Normi
Rakendamise Kord) selmet riigikaitse seadus ja kirjakeele normi rakendamise kord voi
»Rahuaja riigikaitse seadus” ja ,,Kirjakeele normi rakendamise kord” '

Kokku-lahkukirjutus

Algustdhe digekiri puudutab nimisonu ja asjakohaseid juhiseid suunab osutuse defi-
niitsus (itks Tartu Ulikool) ja indefiniitsus (méni Tartu iilikool). Sama kategooriatelg
suunab ka loendatavate objektide téhistaja kokkukirjutust: auto ratas on definiitse
auto osa, autoratas aga indefiniitne {ildistus. Selle korval toimib aga juhitamatu
protsess, univerbatsioon ehk eri liiki sagedaste sonatihendite sulanemine, mis ei allu
sellistele reeglitele. Maarsonaiithendite kokku- ja lahkukirjutus on seega alati prob-
leemne.

Toetudes statistikale, leidis toimkond, et kdputiis tthendeid on sulanenud sta-
tistiliselt arvestataval médral. Muutumatute sonade kas voi ~ kasvoi, just nagu ~
justnagu, just nimelt ~ justnimelt, kui tahes ~ kuitahes ja mis tahes ~ mistahes puhul
tunnustatakse alates 2012. aastast nii senise normingu kohast lahkukirjutust kui ka
sonatihendite sulandumise ja liitmadrsonade tekkega pohjendatud kokkukirjutust.
Nii sidekriipsuga kui ka sidekriipsuta voib kokku kirjutada voib-olla ~ voibolla. Head
kinnitust otsusele pakkus avaliku statistika korval 1990-ndate ajakirjanduskorpuse
uuring, mille jargi Postimehe ja Eesti Pdevalehe tunnustatud keeletoimetajad enam
»valesid” kokkukirjutusi ei marganud: neid oli mainitud alamkorpuses juba siis roh-
kem kui toona soovitatud lahkukirjutusi.

Samal 2012. aastal otsustati, et tdpsustust vajab ka VOK-i otsus ,Verbide kokku-
ja lahkukirjutamine”, tipsemalt sealne tuletiste kirjutamist reguleeriv mérkus, mis

?! Jutumarkides ja suure algustdhega pealkirjavormi kasutatakse nditeks seaduse muutmise sea-
duse pealkirjas (,Rahuaja riigikaitse seaduse” muutmise seadus — niide on fiktiivne).
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suunas ithend- ja viljendverbituletisi kokku kirjutama (vt KT 1985: 39-44). Toim-
kond leidis, et tthend- ja viljendverbidest moodustatud mine-liitelised teonimed,
ja-liitelised tegijanimed ja kesksonadest moodustatud It-liitelised madrsonad voib
kirjutada nii kokku kui ka lahku (nagu omadussona funktsioonis kesksonu). Naiteks:
allakukkumine voi alla kukkumine, edasiarendamine voi edasi arendamine, valmis-
omblemine voi valmis omblemine, kdtteandmine voi kdtte andmine, juuresolija voi
juures olija, edasioppija voi edasi oppija, kordaseadja voi korda seadja, segiajaja voi
segi ajaja, allakriipsutatult voi alla kriipsutatult, silmahakkavalt voi silma hakkavalt.
Otsus ei puuduta muude liidetega tuletisi ega omaette tahendusega teo- ja tegija-
nimesid, nagu ettekandja, koosviibimine, labirddkimised, viljapaistev ja silmapaistev
(teadlane), oled teretulnud. Muude liidetega ithend- ja viljendverbituletised, samuti
omadussonastunud kesksonad kirjutatakse kokku, sest need on omaette tdhendu-
sega iseseisvad sonad: ettevalmistus, sissepdds, tihelepanu, tilevaade, kittemaks, ette-
vaatus, pealetung, kokkumdng, vastuvott, kokkutulek, allakdik, kokkulepe, juuresolek,
vastuvotlik, rahulolematu, tihelepanelik, ettekandja, pealtvaataja, koosviibimine, libi-
rddkimised, silmapaistev kunstnik, teretulnud kiilaline, teadlane on viljapaistev, kditu-
mine on vdljakutsuv, liha on ldbikasvanud, ilme on draseletatud jne.

Isiklikult asetan selle juhise nende kilda, mis on vastuolus iildise tendentsiga kir-
jutada tuletises kaks tiive kokku ja kolm voi enam lahku (vrd kahetuhandes ja kahe-
kiimne kolme tuhandes, puulangetaja ja suure puu langetaja) ning tekitavad paiguti
stintaktilisi vadrseoseid (Peame vajalikuks EKA juurde kutsumist) jm lugemisaeglustusi
(See on minu alt tombamine). Teisalt, mida ei ole kirjakeeles ametlikult lubatud, seda
peetakse veaks pohikooli ja glimnaasiumi eksamitel. Niisugusest vaatenurgast on otsus
igati 6igustatud - asjatundjal on endistviisi voli eelistada tavakohast kokkukirjutust,
aga kesksonade analoogiale toetuvat opilast ei pea enam veamirkega karistama.

Huvitav oli {ihe iiksiksona arutelu: nimisona lemmik oli kokkukirjutust néudva
nimetavalise tdiendina (nt lemmikraamat) muutunud tthilduvaks omadussonaliseks
taiendiks, nt lemmikule raamatule. Statistika jargi oli muutus arvestatav. Toimkonnal
jai tile lemmikut omadussonana tunnustada. Muidugi kadus koos sellega nimetava
kokkukirjutuse noue; roopselt sobivad lemmikloom ja lemmik loom, lemmiklooma
ja lemmikut looma, lemmikloomaga ja lemmiku loomaga, kui tahes vooras ja vormiti
mitmemétteline see minuvanusele ka ei tunduks.

Sénamuutmine

Sénamuutmist on digekeelsussonastike jaoks arutatud sedavord palju, et koigi iiksik-
sénade meenutamine osutuks raskeks. OS-i ithe sénatiiiibi juures moondi paralleel-
selt levinuna nii konsonant- kui ka vokaaltiivelisi vorme (nt habrast ja haprat, hab-
raste ja haprate). Maire Raadiku (2019) artikkel veenab, et sageli on toimkond ka
seisukoha votmata jatnud, sest puudub otsuseks piisav hulk uurimusi.

2016. aastal arutas toimkond rindliitsonade kidinamist, tuvastades siin kaks
rithma.

Uhel juhul tihistavad liitsona osad iihe objekti eri funktsioone (nt kédktuba, laps-
prostituut) ning soovi korral margib sidekriips neist pikemates moodustuspiiri ning
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toetab jalgitavust (nt lasteaed-algkool). Nagu koigis liitsonades, on ka neis nn lisand-
liitsonades reeglipdrane kadnata viimast osist (Uhetoaline korter osutus dusiruumiga
kooktoaks. Tootan lasteaedalgkoolis. Kirjutasin sekretdr-juhiabile). Teise juhu moo-
dustavad tilemmoistesarnased paarissonad (isa-ema kui vanemad). Kohustuslik
sidekriips méargib neis samalaadset {thendavat rinnastust nagu sidesona ja (vrd isa ja
ema) ning nende kddnaminegi sarnaneb rindithendi omaga. Teisisonu, paarissonades
kddnatakse molemat osist, neljas viimases kddndes on aga esimene osis omastavas:
leiba-soola, odedele-vendadele, tidi-onuni voi onu-tidini, nugade-kahvlitega.
Viltimaks vastuolu otsuse-eelse keelenouandega, moonis toimkond ka side-
kriipsuga lisandliitsonade mélema osise kidnamist (Opin pagariks-kondiitriks).

Grammatiliste sdnade tdhendus

Kui lekseemide téhendusi iildiselt ei normita, siis grammatiliste ehk funktsiooni-
sonade normimine voib olla oluline — grammatika on keelevariantidel iihine, ehkki
formaalse ning neutraalse kirjakeele sonamuutmises ja siintaksis on ka igapdeva-
keelest mérgatavaid erinevusi (vt Kerge 2000 / 2022: 47-78). Niisugusel taustal
otsustas toimkond 2019. aastal, et kaassonad peale ja pdrast on molemad vastu-
voetavad ka aja tahenduses, nt peale koosolekut ~ pérast koosolekut. Eraldi meenutati,
et kaassonal peale on aja tdhendus ainult osastava kddndega (peale koosolekut, peale
koosoleku loppu jne).

Nimekirjutuse jm spetsiifilised probleemid

Nimekirjutus ja mitteladina tdhestikuga keelte laenud on toimkonnas viga sage
arutlusobjekt, kui meenutada kas voi 24. veebruaril alanud sdda, mis muu korval toi
tildsuse tiahelepanu alla Ukraina nimede originaalildhedase kirjapildi.

Pikemalt peatumata nimetan, et on arutatud eesti-vene tdhetabelit (2008) ja
ukraina-eesti tahetabelit (2009, 2022, konsultant Ellen Dovgan), mille alusel tuleb
suhteliselt sageli vdljastada dokumente.

2013. ja 2018. aastal on arutatud OS-i viliskohanimevalikut.

2021. aastal otsustati, et ersa, komi, mari, moksa ja udmurdi nimede kirjutamisel
saab toimkonna juhiseid kasutada siis, kui nende keelte nimesid on eesti tekstis vaja
edasi anda ilma vahendajakeelteta. Tulemused leiab OS-is ja kohanimede andme-
baasis.

Kui ldhtekeel ei kasuta ladina kirja, siis on laenude kohendamise tildpohimoéte
jargmine: tsitaatsonana (kursiivis) kirjutamisele vastab see, et kasutame ladina
tahestikku samade reeglite jargi, mida kasutatakse selle keele nimede kirjutamisel,
voorsdnana kirjutamine aga ldhtub originaalildhedasest (kuid mitte peenutsevalt
lahedasest) hiildusest.

Arutatud on Jaapani péritolu sonu eesti tekstis (2008, kaasatud Maret Nukke ja
Enn Veldi), jagades tuttavamad mugandid voorsonade ja tsitaatsonade kirjapildi
vahel, niiteks:
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 v0orsonaks mugandatuna (séilida voivad voorsonatihed ja vooraks peetavad
struktuurijooned) geisa, susi, nooteater, suudoku, tsunami, mikaado;

o tsitaatsonana ja kursiivis (voorkeele kirjaviis, hddldus on voorkeeleldhedane)
amiuchi, izori, kimedashi, tsukidashi (sumoterminid), sukiyaki, yakitori,
sashimi, somen, wasabi (Jaapani kooki puudutavad terminid).

Arutades araabia sonu eesti tekstis (2009, konsultant Helen GerSman), voeti alu-
seks araabia nimede kirjutamise soovitused (vt Péll 1998); nditeks sobivad dZihaad,
mudzahiid, fatvaa, fikh, imaam, hurm, kaadi, zikr, sahaada, hadiith, maidaan; eran-
did on algebra, alkeemia, Sariaat ja veel moned ammused laenud.

Kuidas edasi?

Euroopa Liidu liikmesriik ei saa kirjakeelest tiksi loobuda - vihemalt kuni teised
ei ndustu ametliku tihiskeelena kasutama inglise keelt (praktika, mida Hamburgi
omaaegne sotsiolingvistikaprofessor Els Oksaar juba 1993. aastal paremaks pidas).
Nonda on kirjakeele asjalikku suhtlust toetav korrastus véltimatu, aidates tagada ini-
meste haridust, tervist ja 6igusi. Kdik muu on hea tava, ja seejuures eestlastele viga
siidamelihedane tava. Kui nou kiisitakse, siis tuleb seda anda.

Keelemuutuste ulatus on praegusel iileilmastumise, vorgusuhtluse ja rahvus-
tilese rithmitumise ajal vaga suur. Keel hajub, tihine kese valgub laiali. Kogukondi
ja vanuserithmi siduv iihiste voi sarnaste verbaalse suhtluse olukordade ja tekstide
hulk on téendoliselt viga viike. Inglise keel kui ulatuslik ithiskeel muudab eesti keelt
igal juhul kiiresti ja hiippeliselt. Ka ei ole pooled eesti keele kasutajad enam etnilised
eestlased voi elavad-tootavad rahvuselt eestlasena mujal ja muus keeles. Minu arva-
tes tadhendab see nii suurt muutust, et eesti keele tulevikku praegu hoomata ei saa.

Kui keele kese hajub, siis on nduannet eriti vaja. Samas ei saa tekste, sonavara ega
stintaksit normida, seega on toimkonna vdimalused suhteliselt piiratud. Normin-
gute lisamise, kaotamise ja muutmise asemel tahtsustuvad toimetamine, 6petamine,
suunamine ja néustamine, sh inglisparase ja eestiparase suhestamine keelega seotud
tunnetuses, sonavaras ja stintaksis. Keele regulaarsusi saab alati kirjeldada, jarske
korvalekaldeid pidurdada ja pidurdamise vajadust kontekstiti motestada.

EKI - omal moel riigi usaldusisik keelevaldkonnas - on ithendanud ,.kirjakeele
normingu allikana tajutavad sonastikud ja andmebaasid” (EKT39; minu esiletoste
- K. K.), suhestus on loodud mitme keelega. Need andmebaasid ei ole paraku veel
usaldusvéidrsed ja seega on kiisitavad ka ndited, mis ,voivad sisaldada vigu”. Oma
ettekandes {itlesin seepirast: OS peab jéima. Kohe algaval aastal peakski uus OS kui
ametlik digekeelsusallikas ilmuma, k.a paberil, kuid on kaks kiisimarki.

Kiisimus 1. Kas saab radkida oigekeelsussonastikust, kui seda eraldi veebi-
vdljaandena olemas ei ole? Kui inimene on harjunud usaldama kalurite vaikest
kvaliteetkalapoodi, siis on tal raske usaldada elektroonilise supermarketi kalaletti.

*2 Praeguse soja ja energiakriisi kontekstis motestatakse ilmselt imber ka globaliseerumine (vt nt
Oja 2022), kuid see ei ole siinne teema.
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Paraku ei paidse isegi kalaletti mitte — Sonaveebi meniiii ei paku hetkel thendsonas-
tikku, radkimata oigekeelsussonaraamatust. Tuleb esitada péring ,ahven” Otsida ei
saa seda mirksdna osana, koigilt viljadelt jms, mis OS-is on véimalik. Otsige séna
,muutma’, ja te saate Sonaveebis terve ekraanitiie ebavajalikku teavet, kuid OS
pakub just seda, mida asjalikus suhtluses vaja, s.o tdhendusi ja soovitusi, ning lubab
kontekste ja suhestusi otsida koigilt véljadelt. Keeleproft on nagu restoranipidaja, kes
tahab koike néha ja valida, mitte valmispakis miiiija lisanditega ahvenat saada.

OS kui kirjakeele allikas oleks meniiiis lihtsalt hiidatarvilik — koos normse séna-
valiku, tdhenduste ja kasutusinfoga.

Kiisimus 2. Kui ulatuslikult erineb OS 2023 senisest ja kas keeletoimkond
tahab, suudab ja jouab plaanitud muutuste iiksikasjades seisukohta votta, saati
EKI-iga normilaienduse tausta (korpuste piiratust ja kiisitluste ajamahukust arves-
tades) usaldusvidirselt uurida? Kui keelekorralduse méte on hoida ka tekstide
vastuvoetavust iile ameti-, polvkonna- jm piiride, siis arvestagu iga iiksikotsus ka
seda. Keelend, mis on veebikorpustes viga levinud, aga vastuvoetamatu eesti keele
toimetajatele, Opetajatele ja voib-olla suurele osale varem hariduse omandanud ini-
mestestki, ei ole ehk neutraalne igal pool, vaid vabas suhtluses.

Mbelgem siis kaasa, sest OS tuleb, ja varsti.
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Language committee of the Mother Tongue Society
and corpus planning
(Views on the development of Estonian language planning)

Keywords: standard language, language norm, codification, language change,
orthology, orthography, Estonian ortographic dictionary OS

The article provides an insider’s personal view on the satus, composition and operat-
ing principles of the language committee of the Mother Tongue Society, and sum-
marizes its decisions.

The language committee does not deal with language learning or teaching, nor
with issues of language status: its sole concern is corpus planning. In an advanced
democracy, the purpose of such activity is to guarantee, on the one hand, the com-
prehensibility of Estonian texts over time and all over Estonia and, on the other
hand, the unambiguity and clarity of business communication at a certain point in
time (for more details see, e.g., Kerge 2022: 33—-46). This is how the ever changing
language (note also the stylistic aspect!) is kept up to date by favouring and recom-
mending some changes and holding back some others.

The committee understands standard language as an inevitable attribute of a
democratic country, which is guaranteed by continuously updated dictionaries and
grammars. Such updating entails a systematic study of texts with a view to pick-
ing out and analysing parallel signifiers (to ascertain which speech forms are more
common, in what contexts they occur and to what extent), applying, if necessary,
codification by establishing a preference of one parallel form over another as a deno-
tational or interpretational option and/or giving some context-based recommenda-
tions for the parallel forms under discussion (this mainly concerns business com-
munication) and, last but not least, conscious usage (drawing attention to standard
language as a “no one’s language”, whose orthography and the stylistic nuances of
whose speech forms need to be learnt at school, while the linguists’ recommenda-
tions should either be deliberately followed or deliberately ignored considering the
optimal balance between the individuality and acceptability of expression). What
can be codified is mainly orthography, sometimes also declension and conjuga-
tion, which may change due to phonological processes. The committee’s decisions
and recommendations are always based on research, which in recent decades have
largely benefitted from access to corpora and comparison of subcorpora.

The article is mainly focused on changes in the usage of standard Estonian,
including online communication, in the 21* century, and discusses the relevant indi-
vidual decisions.
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