Eesti keel XVII ja XVIII sajandil
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Varauusajal kuulus eesti keeleala mitmekeelsesse kultuuriruumi, mille valitsevaks
keeleks oli saksa keel (Johansen, zur Mithlen 1973: 1-27; Plath 2012; Bender 2021).
Reformatsioonijérgsetel sajanditel, mil suuline suhtlus taandus tiha joulisemalt leviva
kirjaliku dokumenteerimisviisi ees, hakati Martin Lutheri dpetuse ajel intensiivselt
arendama eesti kirjakeelt. XVI sajandist on eri pohjustel sdilinud vahe materjale, kuid
kaks jargnevat sajandit pakuvad kirjutatud keele uurimiseks hulgaliselt ainest. Koige
pingelisemaks kirjakeele edendamise ajaks kujunes XVII sajand ning XVIII sajandi
esimesel poolel jouti nii kaugele, et oli olemas kaks erineva murdepohjaga kirjakeelt,
milles anti viélja talurahvale suunatud tekste. Kogu kirjalik asjaajamine nii kiriku
sees kui ka ilmalikes institutsioonides kiis aga saksa (voi ka ladina ja rootsi) keeles.
Eestikeelsena on viljaspool kirikukeelt juba XVT sajandist teada paar ametivande
teksti (Ehasalu jt 1997) ning tiks erakiri, mille tekkimise asjaolud on seni hamarad
(Kivimie 1997). Mirke eesti keele kohalolust voib leida ka kaubandusalasest arve-
pidamisest (Kivimée 2009). Alates XVII ja XVIII sajandist leidub erinevates saksa-
keelsetes dokumentides itha enam eestikeelseid 16ike, véljendeid ja fraase. Nii on
kohtuprotokollides siilinud eestikeelseid kohtuvandeid, néiasonu ja muid oluliseks
peetud titlusi (Ariste 1936).

Kui sihipdraselt eestlastele loodud kirjakeelt ja selle arengut on juba tisna pohja-
likult uuritud, siis saksakeelses dokumentatsioonis hajali leiduvaid kirjutatud eesti
keele fragmente pole seni iildistatumalt kisitleda ptiiitud. Jargnevas tehakse katse
kirjeldada niisuguseid eesti keele kasutusjuhte koodivahetuse mdiste abil. Vaatluse
alla on voetud neli dokumenti, mis esindavad kolme XVII ja XVIII sajandi kiriklikus
asjaajamises kasutatud tekstitiiiipi, ning uuritakse, kas neis leiduvat eesti keeleainest
on otstarbekas kisitleda koodivahetuse juhtudena ning mida voiksid niisugused
tekstifragmendid 6elda tollase keelelise suhtluse ja eesti keele staatuse kohta.

1. Koodivahetusest ja muudest mitmekeelsuse ilmingutest
kirjalikus tekstis

Termin koodivahetus voeti kasutusele suulise kone uurimisel ja see viitab kahe voi
enama keele vaheldumisele kaks- voi mitmekeelsete inimeste kones. Enamasti eel-
datakse, et koodivahetus peab olema pragmaatiliselt tdhenduslik. Eri keelte labisegi
kasutamist, ilma et tihe voi teise keele valik kannaks konkreetses situatsioonis sel-
get funktsiooni, ei peeta prototiiiipseks koodivahetuseks (Auer 1999). Koodivahetus
voib toimuda keelestruktuuri mis tahes tasandil, kuid enim tdahelepanu on pélvinud
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lause-, fraasi- ja sonasisene koodivahetus (Poplack 2001). Varasema mitmekeel-
suse uurimisel tuleb paratamatult tugineda kirjalikele allikatele. Kirjalikku koodi-
vahetust hakati esmalt uurima ilukirjanduslike teoste tegelaskones ja mitmekeelsust
eksponeerivates kirjanduszanrides, kuid seda on uuritud ka kaks- ja mitmekeelsete
ajakirjade ja infoteavikute pohjal ning arhiivimaterjalidele tuginedes (Bullock,
Toribio 2009: 23; Onysko 2007; Sebba 2012; Schendl, Wright 2011). Ajaloolise kir-
jaliku koodivahetuse kasitlemisel rohutatakse, et ehkki erikeelsete lausete, viljen-
dite, sonade voi sonaosade esinemine iihes tekstis peegeldab reaalselt eksisteerinud
mitmekeelsust, ei saa selle pohjal teha iiksiiheseid jareldusi kunagise suulise suhtluse
kohta (Schendl, Wright 2011: 27-28; Ingham 2011: 99-101; Trotter 2011: 157-158).
Kirjaliku koodivahetuse korral v6ib olulist funktsiooni kanda ka teksti visuaalne
kiilg, nt kirjatiitip, teksti paigutus lehekiiljel jms (Sebba 2013: 102-106).

Kirjaliku koodivahetuse uurimisel on oluline teadvustada kirjapanija rolli: koodi-
vahetust sisaldava teksti voib olla kirja pannud mitut keelt tdepoolest osanud autor
ise voi mitmekeelne viljadppinud kirjutaja, aga ka monolingvaalne kopist (Schend],
Wright 2011: 18-20). Kirjaliku koodivahetuse funktsiooni selgitamiseks tuleks
arvestada sellegagi, kellele tekst on adresseeritud, ehkki selle tuvastamine voib jadda
spekulatiivseks (Sebba 2013: 100-102).

Koodivahetuslike tekstide korral, milles tiks keel selgelt domineerib, kasuta-
takse moisteid maatrikskeel ja sisestuskeel,'’ mis sobivad histi ka siin vaadeldava
materjali kirjeldamisel. Eesti ala h6lmanud asjaajamist puudutav dokumentatsioon
pandi XVII-XVIII sajandil kirja peamiselt saksa keeles, mida voib iildjuhul kasit-
leda maatrikskeelena. Eestikeelsetena esinevad ainult saksakeelsesse teksti sobitatud
tiksikud 16igud, laused, fraasid, sonad voi sdnaosad. Eesti keele korval saab mone
dokumendi korral sisestuskeelena vaadelda ka ladina keelt, mis oli varasemate doku-
mentide maatrikskeeleks, kuid tuleb siin kisitletavas materjalis esile peamiselt vaid
saksakeelsesse teksti sobitatud iiksiksonade ja -fraasidena. Teatud juhtudel voivad
ladinakeelsed pealkirjad siiski ka saksakeelseid 16ike voi saksa- voi eestikeelseidki
veerge raamistada, nii et sellistes dokumentides voi dokumendiosades saab ladina
keelt pidada maatrikskeeleks. XVII sajandil toimus osa asjaajamisest ka rootsi keeles
ja XVIII sajandil vene keeles, kuid siin vaadeldavates materjalides need keeled eesti-
keelsete sisestusfragmentidega seoses aktuaalseks ei osutunud.

Kuigi koodivahetuse moiste péarineb suulise kone siinkroonse uurimise vallast,
on sel tihe seos diakroonilise keeleteaduse huviorbiiti kuuluva laenamisega. Uksik-
sonade korral ongi sageli keeruline otsustada, kas tegemist on koodivahetuse voi
laensonaga (Onysko 2007: 36-38; Gardner-Choloros 2009: 12-14; Backus 2019).
Koodivahetus voib avalduda ka sisestuskeeles tsiteeritud otsekonena ning tsitaati-
dena mainitud v6i demonstreeritud sdnaiihendite voi tiksiksonade kujul (Blackburn
2002: 210).

! Terminite ja nende eesti vastete kohta vt ldhemalt Verschik 2004: 29.
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2. Kirikliku asjaajamise mitmekeelsusest

Eesti keeleala kuulus vaadeldaval ajal luteri kiriku mojupiirkonda, kus kirikuelu ja
asjaajamist koordineerisid konsistooriumid: tdnapdeva Pohja-Eesti alal Eestimaa
konsistoorium asukohaga Tallinnas ja Louna-Eesti alal Liivimaa (iilem)konsistoo-
rium asukohaga Riias. Konsistooriumide dokumentatsiooni maatrikskeel oli XVII
ja XVIII sajandil iilemsaksa keel, milles kasutati palju ladinakeelseid sisestusfraase
ja -lauseid. Ulemsaksa keel oli iihtlasi valdava osa konsistooriumi liikmete ja teenis-
tujate ning kohapeal tootavate kihelkonnavaimulike emakeel. XVII sajandil tegutses
Eesti alal ka rootsi emakeelega pastoreid. Rootsikeelsed voisid olla ka kirjad ja doku-
mendid, mida jagati XVII sajandil Rootsi kuningliku keskvéimuga. Maakogudu-
sed (v.a rannarootslaste kogudused) ja osa linnakogudusi koosnesid valdavalt eesti
emakeelega liikmetest, kellega pastorid suhtlesid ja kellele jumalateenistust pidasid
nende emakeeles. Paikkonniti vois kogudustesse kuuluda ka soome emakeelega ini-
mesi, lounapiiril leidus eesti-liti segakeelseid kogudusi (Poltsam-Jiirjo 2019: 22).
Vaadeldaval ajal kujunes vilja kaks eesti kirikukeelt: osal Louna-Eesti aladest kasu-
tatav nn tartu keel ja iilejidnud Louna-Eesti aladel ning Pohja-Eestis kasutatav nn
tallinna keel. Kummaski keelevariandis ilmusid 1630. aastatel triikitud kadsiraama-
tud (vastavalt Joachim Rossihniuselt ja Heinrich Stahlilt), mis fikseerisid kirjakeele
hetkeseisu. Jargnevatel aastakiimnetel arendati molemat kirjakeelt edasi ning tartu
keele esindustekstiks sai 1686. aastal ilmunud ,Wastne Testament’, tallinna keele
esindustekstiks 1739. aastal ilmunud ,,Piibli Ramat”. Kas ja kui palju pastorid tegeli-
kult tundsid neist tthtlustatud variantidest korvale kalduvat kohalikku murdekeelt,
pole enamasti teada.

Siin ldhemalt vaadeldav eesti keeleaines parineb kiriklikus asjaajamises kaibinud
kolme tiitipi tekstidest: visitatsioonimaterjalidest, meetrikaraamatutest ja personaal-
raamatutest.

Visitatsioonimaterjalid kajastavad visitatsioonidel toimunut ja sellega
seotud kirjavahetusi. Visitatsiooni protokolli pani enamasti kirja visitatsioonil kaa-
sas kdinud kirjutaja voi notar, aga puhtandi vois hiljem vormistada ka keegi teine.
Protokolli juurde lisati muidki eriilmelisi dokumente, millest suurema osa moodus-
tavad pastorite selgitavad ja tapsustavad kirjad. (Pdltsam-Jiirjo 2019) Kirikuraama-
tud lajemas tihenduses holmavad meetrikaraamatuid, personaalraamatuid, arve-
raamatuid ja kirikutoimikuid. Meetrikaraamatud (ehk kitsamas tdhenduses
kirikuraamatud) on koguduse talituste (ristimiste, laulatuste, matuste) kronoloogi-
lise registreerimise raamatud. Eesti linnades on siilinud tiksikuid kirikuraamatuid
XVII sajandi esimesest poolest, maapiirkondades on vanimad séilinud raamatud
XVII sajandi teisest poolest. Enamik séilinud meetrikaraamatuid périneb siiski alles
Pohjasoja-jargsest ajast. (TEA 2013) Stinnimeetrikais on tavaliselt toodud siinniaeg,
vanemate nimed (voi ainult isa nimi), siinnikoht, vaderite nimed koos vajalikuks
peetud lisateabega ja lapse nimi. Abielumeetrikasse on sisse kantud laulatuse kuu-
péev, peigmehe ja pruudi nimed koos vajalikuks peetud lisateabega ja elukohad.
Surmameetrikasse on kirjutatud surnu nimi, elukoht ja perekonnaseis, surma- ja
matuseaeg ning surma pohjus. Veidi teistsugused on personaalraamatud.

KEEL JA KIRJANDUS 7/LXIV/2021 623



ROSS, POLTSAM-JURJO

Need on kirikukoguduste liilkmete nimekirjad, mis koostati majapidamiste ja pere-
kondade kaupa. Aastaid kiibes olnud raamatutest voib peale nimede ja daatumite
leida andmeid inimeste rdndamise ja kirjaoskuse kohta ning muudki huvitavat.
Kirikukoguduste personaalraamatud on XVIII ja XIX sajandist. Meetrika- ja perso-
naalraamatuid pidasid kohalikud pastorid enamasti omakaéeliselt. (Saaga: kiriku-
raamatud)

Mitmekeelses asjaajamises positsioneeruvad kirikuraamatud piiripealsemasse
sfadri kui visitatsioonimaterjalid. Ehkki ka visitatsioonimaterjalides kisitletakse
eesti emakeelega koguduste kdekidiku, oli visitatsioonide laiem eesmirk ehitada
tiles kirikuorganisatsioon ja tdiustada seda ning nende aruandlus moodustas siinse
saksakeelse asjaajamise loomuliku osa. Meetrikaraamatuid aga pidasid saksa (voi
rootsi) emakeelega pastorid oma koguduse eesti emakeelega liilkmete kohta, kellega
nad suhtlesid eesti keeles ning kellele pidasid eestikeelseid jumalateenistusi ja kellele
oli suunatud ka kogu nende vahendatud kirikukirjandus ja piiblitdlge. Samas noud-
sid nendegi raamatute pidamist kirikuhierarhia kérgemad organid, kelle liikmed ei
pruukinud eesti keelt osata, ning kirikuraamatuidki tuli ette ndidata visitatsiooni-
komisjonidele.

3. Nditeid eesti keele kasutamisest dokumentides
3.1. Visitatsioonimaterjalid

Visitatsioonimaterjalide eesti keele ndited on saadud Rahvusarhiivis Eesti Evan-
geelse Luteri Usu Konsistooriumi fondis ja Tartu Ulikooli raamatukogus leiduvast
XVII sajandi visitatsioonide dokumentatsioonist® (vt Poltsam-Jiirjo 2019). Kogu
labitootatud materjali hulka arvestades on pikemaid kui tithesonalisi eestikeelseid
fragmente voi varem muudest dokumentidest registreeritud laensonadest erinevaid
tiksiksonu visitatsioonimaterjalides viga vahe. Seetottu moodustavad need iisna
haruldase andmekogu, mis vaarib kindlasti keelelist analiiiisi.

Koik pikemad visitatsioonimaterjalides leiduvad eesti keele fragmendid on esi-
tatud selge otsese kone tsitaadina, st neile eelneb saksakeelses tekstis sissejuhatav
vormel vnd sprach ~ vnd sagte ’ja titles’ (vdi moni muu ldhedane viljend). Hea ndite
visitatsioonide keelesituatsioonist pakub ainus protokollides endis esinev tsitaadi-
kobar, mis kajastab Polva 1680. aasta visitatsioonil toimunut ning on seotud sealse
opetaja Andreas Lundega (Lundius nooremaga), kes olevat jutluse ajal kantslist har-
raseid sdimanud. Pastori pahameele ajendiks oli tdendoliselt pikaajaline tiili maade
pérast Kirumpéd rentnikuga. Visiteerijad kiisitlesid kolme tunnistajat, kelleks olid
Kirumpdd Rootsi garnisonis teeninud mehed (Poltsam-Jiirjo 2019: 18): Lorenz
Simon einer Biichsenmacher ['relvameister’] Johann Jiirgenson und Karl Wilken beide
reuter [molemad ratsanikud’] v[on] Kirrenpe.® Tunnistajatelt kiisiti, kas vastab toele,

2 Kasutatud materjalid on digituna kéttesaadavad veebikeskkonnas Saaga ja DSpace.

? Siin ja jargnevates ndidetes kajastatakse tinglikult originaalteksti kirjastiili. XVII ja XVIII sajan-
di dokumentatsioonis kasutati saksa keele kirjutamisel iildjuhul nn gooti kirja, mida antakse
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et pastor Lunde oli sdimanud Kirumpéa hérraseid leivavarasteks. Seejirel on saksa-
ja ladinakeelsete saatelausetega sisse juhatatult dra toodud koigi kolme tunnistaja
eestikeelsed tsitaadid:

(1) [1. tunnistaja]
Es hette hr Pastor dasselbe mahl zwar von Broddieben gedacht, aber keinen mit
nahmen genennt, sondern diese formalies gebraucht:* Kirropey Issand om minno
Leiba Warras.
[2. tunnistaja]
Affirmat & refert ut primus:> Kdddakj oi perrantisat minno ny wega, kui Kirrapey
Issand, se om minno Leiba Warras.
[3. tunnistaja]
Sagte, es hatte der Priester damahls gesaget:® Niiht olle minna iiltesse tois kiimmin
aja staika sihn kirkoefSandas ollet, enge keddeki neist kerkoefSandast vint muhst
efSandast ei olle minno ni vehga perrantjusaunt, kui kirrenpeh effand to om minno
leiba warras. (TUR, Protokolle, 1k 395)

Nagu tunnistajate nimede pohjal voib aru saada, ei olnud nad eestlased. Proto-
kolli kirjapanijaks on tdenioliselt olnud samuti mitte-eestlane, sest sellesse ametisse
eestlasi vaevalt XVII sajandil sai tousta.” Pastor Lunde esimeseks keeleks oli koigi
eelduste jargi saksa keel. Igatahes on tsiteeringud kolmekordsed tsitaadid, milles
koigil kolmel tasandil on eesti keele kasutajaks muu emakeelega inimene: muu-
keelne kirjutaja tsiteerib muukeelseid tunnistajaid, kes tsiteerisid muukeelse pastori
eestikeelset juttu. Nii mitmekordse vahenduse tagajérjel on keeruline hinnata, kelle
keelt tsitaadid tildse esindavad. Ilmselgelt vigased iilestdhendused, kus e asemel on o,
k asemel kolm korda t ja n-i asemel v ning esineb muidki kiisitavaid tahti (oi perran-
tisat pro ei perrankiusant; perrantjusaunt pro perrankiusant; vint pro nink) ja eksitav
sonavahe (aja staika pro ajast aika), tuleb kiillap kanda kirjutaja arvele ning need
ndivad osutavat, et tema eesti keelt eriti ei osanud ja on protokolli iimber kirjuta-
nud kellegi teise markmete pohjal eesti tekstist aru saamata. Raskem on oletada,

edasi tavalise kursiivkirja abil. Ladina ja enamasti ka eesti keele kirjutamisel kasutati ladina
kirjutuskirja ehk antiikvat, mida antakse edasi allajoonitud kursiivkirja abil. Uksikute tihtede
korral pole kirjastiili eristus siiski alati voimalik; tthe s6na piires on vaheldumiste edasiandmisest
loobutud, et pilti mitte liiga kirjuks ajada. Tdhenduse selgitamisel lisatakse saksa- ja ladina-
keelsete lithemate fraaside tolge nurksulgudes tilakomade vahel jooksvalt, pikemate fraaside
korral tuuakse tolge joonealuses markuses. Tekstis lithendina esinevate sonade oletatav vilja-
kirjutus lisatakse jooksvalt nurksulgudes vordusmargi jérel piistkirjas ja tdnapaevases kirjaviisis;
nurksulgudes (ent kursiivis) on esitatud ka kahtlustega viljaloetavad kohad. Umberliilituse koht
voi analiiiisis fokuseeritud element niitelauses tuuakse esile taustavarjutusega.

* Sks "Pastor olevat sel korral toesti leivavarastest radkinud, aga polevat tihtegi nime nimetanud,
vaid kasutanud seda viljendit:’

* Lad ’Kinnitab ja kordab nagu esimene:’
¢ Sks *Utles, et pastor olevat tookord delnud:

7 Konsistooriumi notarite hulgas oli kiill eesti kirjakeele kiisimustes vigagi informeeritud isikuid,
nagu magister Christian Hoppius (Hoppe), kes kirjutas esimese tallinnakeelse ,,Uue Testamendi”
(saksakeelse) eessona (1715), kus antakse {ilevaade varasemast eesti kirjasonast.
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kelle keelekasutust esindab sona leib astmevahelduseta muutmine (genitiivivorm
leiba pro leiva).® Oieti polegi pris selge, missuguses taustsiisteemis tsitaadikobarat
tapsemalt analiitisida tuleks, sest selle kohta, mis keelevarianti enne ,Wastse Testa-
mendi” ilmumist (1686) Louna-Eesti kirikutes tegelikult kasutati, pole tipsemaid
andmeid leida. Igatahes voib konealuses tsitaadikobaras leida nii ilmselgeid kirjutus-
vigu, lounaeestiparast murdekeelt kui ka XVII sajandi keskpaiga pohja- ja lounaeesti
kirjakeelele iildomaseid jooni.

Ulejéinud tsitaadid parinevad Pohja-Eesti pastorite omakielistest kirjadest, mis
on visitatsioonidega seoses konsistooriumile saadetud. Niteks Haljala pastor Martin
Zarenius kirjeldab kirjas 1644. aasta detsembrist, kuidas iiks talupoeg kolmanda
advendi jumalateenistuse ajal piisti tousnud ja tema jutlusele vahele raakinud:

(2) [---] stant er auff, fing an zureden, mit lauter stim vnd sprach?® Ja minna ollen
LikufSe Hanfs, minna ep salgkan omma nimmi erra, [pea] mif$ meefs se on, ke omma
nimmi erra salgkap, niiht ep olle ni suhr péha, eth ux innimenne ep peap rehckma,
minna ollen omma kohuf§ maxnut. (RA, EAA.1187.2.5158:79, 1k 88)"°

Tsitaadis torkavad silma tollase pohjaeesti kirikukeele saksaparasused: poorde-
16puga jaatuse kujuline eitus (ep salgkan, ep peap), nominatiivne objekt kindla kone-
viisi korral (ollen omma kohuf$ maxnut). Usutavasti parinevad need pastori keele-
péadevusest ega kajasta talupoja tegelikku konet, ehkki ei saa vilistada, et talupoeg
vois kirikus sona vottes toesti liillituda timber kirikukeelele, nagu Eduard Ahrens
kaks sajandit hiljem vdidab talupoegi tegevat, kui nad pastoriga rdagivad (Ahrens
2003 [1853]: 433).

Kaks keeleliselt huvitavat tsitaati parinevad Joeldhtme pastori Olaus Duncani kir-
jadest. Kirjas 1. X 1739 kirjeldab Duncan, kuidas ta manitsenud vabalt koos elavat
paari end laulatada laskma, ja tsiteerib, mida kumbki talle seepeale 6elnud:

(3) Er sagte [tema (meessoost) titles’]: Kurrati nainen se on ep minu mitte. Sie sprach
auch [tema (naissoost) iitles ka']: Perkele mees on see N. [= ning] ep mitte minun
mees. (RA, EAA.1187.2.5159:3,13p)

Veidi hiljem, 30. III 1640, kirjeldab seesama pastor Duncan, kuidas tema juurde
sattus elama soomlasest kasitoosell, keda koster tahtis enda juurde to6le meelitada,

8 Polva kirikuopetaja voinuks radkida Iounaeesti kirjakeelt. Ainsates tolleaegset ldunaeesti
kirikukeelt kajastavates siilinud triikiviljaannetes, st Joachim Rossihniuse kisiraamatutes, esineb
sona leib enamasti astmevahelduslikuna (leib : leiwast), ehkki on registreeritud ka astmevahel-
duseta vorme (leibast, vt ldhemalt Kingisepp jt 2002: 187). Pohjaeesti kirikukeeles kdandus see
sona tol ajal tdesti valdavalt ilma astmevahelduseta ning on sellisena (leib : leibast) toodud nii
Stahli kui ka Gosekeni grammatikas isegi kddnamise néitesonaks. Tsiteeringuist voib leida sel-
geid l6unaeestilisi vorme (verbivormid om (Sg3), olle (Sgl) ja saava kidande vorm kirkoefSandas).
Samuti kasutatakse igati eesti keele pérast eitust (ei olle perrantjusaunt), mis on kooskolas pigem
Rossihniuse kirikukeelega, sest Stahli-pérases kirikukeeles esines palju saksapdrast jaatusekuju-
list eitust (vrd Lohk, Ross 2019: 99).

? Sks ’[---] tousis ta piisti, hakkas kova hddlega radkima ja titles:

10 Siin ja jargnevate Saagast voetud néidete korral jargneb viidetes séiliku numbrile kooloni jérel
Saaga kaadrinumber ning sellele parast koma fitisilise sdiliku lehekiilje (k) voi lehe (1) number.
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ning tsiteerib kostrit alguses eesti keeles, kuid laheb poole tsitaadi pealt iile saksa
keelele:

(4) [---] kam derhalben an einem abend spiit, und rieff den knecht zu sich in sein hau,
vnd sagte" tule tenna wainen, tule tenna séhma, minulle on ferschit kalat, mina
tean kyl ett sel pappil eb ole mitte werschit kalat, ia wen er schon hat frische fische,
so gibt er doch seinem volck nichts davon,” (RA, EAA.1187.2.5159:6, 1k 7)

Rootsi pdritolu pastor Duncani tsitaatides torkavad silma fennismid (nainen,
wainen, perkele, minun). Pole selge, kas tegemist on pastori idiolekti kuuluvate fen-
nismidega voi kajastavad need autentselt tollast kohalikku soomemdojulist keele-
pruuki. Teises tsitaadis tasub tdhele panna, et tsiteeritud lausega poorduti soomlase
poole ja poordujaks oli koster, kelle enda rahvuslikku kuuluvust paraku ei mainita.

Ulejiinud pikemad tsitaadid parinevad Ambla pastori Peter Matthias Fabriciuse
1640. ja 1641. aasta kirjadest (RA, EAA.1187.2.5163:63, :76 ja :85, vastavalt 1k 67,
79p ja 91) ning Mihkli pastori Heinrich Goseken noorema 1694. aastal konsistooriu-
mile saadetud tildist olukorda kirjeldavast ilevaatest (RA, EAA.1187.2.5166:76-77,
1 79-80). Koik need tsitaadid koosnevad talupoegade kombelist 16tvust, usuleigust
voi vadrusulisi arusaamu kajastavatest fraasidest.

Peale pikemate otsekone loikude voib iiksikuid tsitaatsonu leida veel paarist
dokumendist. Oieti ongi iileminek pikematelt tsitaatidelt iiksiksénade tsiteerimisele
sujuv ja tinglik. Nditeks reageeringuna Viike-Maarja pastori Wolfgang Wachteliuse
proovijutlusele, mida too koguduse kaebuste tottu kutsuti Tallinnasse pidama (vt
lihemalt Poltsam-Jiirjo 2019: 21), kritiseerib Ladne-Nigula pastor Elias Grantzin
1644. aastal Wachteliuse keelevigu:

(5) wan er soll sagen agkas, so sagt er aigkas, vndt wan er sprach iillewoidma, das
heist tiberschmeren, so soll er sagen iillewoima, welchs heist iiberwinden.”® (RA,
EAA.1187.2.5161:30,133)

Tsitaat- ja laensona piirile jadvad kaks mujal XVII sajandi materjalides seni
registreerimata liitsona: aidapulk ja mddapea. Neist aidapulk (?aidamees’) esineb
kaks korda iihe ja sama isiku maaratlusena. Esimesena kasutab sona Reiner Brock-
mann (1645) fraasis:

(6) Da kompt Aitapulck ins Pastorat.'* (RA, EAA.1187.2.5161:77,181)

Teist korda kasutab sona sama isiku kohta ja sellesama juhtumi lahtiselgitamisel
Wolfgang Wachtelius (1646) kujul Aidabulgk (RA, EAA.1187.2.5161:85,188p). Sona
mddapea esineb Martna pastori Laurentius Holmi pérast 1639. aasta visitatsiooni

1 Sks ’[---] tuli seepirast iithel 6htul hilja ja kutsus sulast enda juurde oma majja ja titles.
12 Sks ’ja kui tal ka on virskeid kalu, siis ei anna ta ometi oma teenijatele sellest midag’

13 Sks ’Kui ta peab titlema agkas, siis {itleb ta aigkas ja kui ta titles iillewoidma, see tihendab “tile
madrima, siis peab ta {itlema iillewoima, mis tihendab ’jagu saama”. (Eesti sonad on tekstis gooti
kirjas, kuid kellegi poolt (ilmselt hiljem) alla joonitud.)

14 Sks ’siis tuleb aidapulk pastoraati’
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saadetud seletuskirjas, kus ta kirjeldab, kuidas talupojad hoiavad opetamise eest
korvale ja enesedigustuseks:

(7) [---] geben zur Verdichtlichen antwort DafS Sie haben ein meddePee (RA,
EAA.1187.2.5165:63,169)

Sona aidapulk esinemine fraasis ilma saksa artiklita voiks viidata, et tegemist
on konkreetse isiku hiitidnimega, millega voib-olla tahetakse veidi pilkavalt vihjata
tema tdhtsusele oma ameti tditmisel (vrd tdnapdevane asjapulk vo6i Wiedemannil
toodud ammeti-p[ulk], vt Wiedemann 1973: vg 889 sub pulk). Sailinud materjalidest
pole siiski selge, kas hiitidnimi oli levinud kohalike seas voi leiutas Brockmann selle
ad hoc kirja kirjutades. Pastor Holmi tsiteeritud mddapea talupoegade enesedigus-
tusena voiks aga klassifitseeruda prototiitipseks koodivahetuseks, kus autor kasutab
teiskeelse tegelase kone edasiandmisel markantset sisestuskeelset viljendit. Muidugi
jadb kiisitavaks, kui tdpselt visitatsioonimaterjalide lugejad niisugust keelelist méangu
tajusid. Igatahes on nii aidapulk kui ka mddapea tekstis (ilmselt hiljem ja mitte kirja
kirjutaja poolt) alla kriipsutatud.

Nagu toodud tsitaatidest ja nende kontekstikirjeldustest selgub, on tagantjarele
tisna keeruline otsustada, kelle keelekasutust visitatsioonimaterjalide kirjapanekud
kajastavad. Polva visitatsiooniprotokolli sdilinud kujus (ndide 1) on eesti keel ldbinud
kolme mitte-eestlase keelepddevusfiltri. Pastorite kirjades toodud tsitaadid peak-
sid justkui kajastama talupoegade (voi tihel juhul kostri ja iihel juhul teise pastori)
tegelikku konepruuki. Ometi voib neissegi tsiteeringuisse olla segatud kirja autori
enda saksapdrast kirikukeelt, nagu voib oletada eriti pastor Zareniuse kirja korral
(ndide 2), voi hoopis pastori keele voimalikku soomeméjulisust, nagu saab oletada
Joelahtme pastori Duncani tsitaatide korral (niited 3, 4). Zareniuse tsiteeringu korral
pole ka vilistatud tsiteeritava enda soov liilituda konekeelelt kirikukeelele; Duncani
ithe tsitaadiga seoses (nédide 4) tasub arvestada tsiteeritava voimalikku soovi liili-
tuda soomepdrasele keelevariandile, kuivord tsiteeritud lause oli suunatud soom-
lasele. Eesti keeles tsiteeritud otsekone loikude ja tsitaatsonade sisuks on tildjuhul
mingi provotseeriv voi kombelotvusele, ebausule voi katoliiklusele viitav lausung,
mida tahetakse voimalikult autentselt edasi anda. Ndidetes 1 ja 5 ei tsiteerita siiski
mitte talupoegi, vaid kirikudpetajaid, kelle kditumine voi keeletarvitus kahtluse alla
seatakse. Igatahes tuleb koigil vaadeldud juhtudel iisna ilmekalt esile koodivahetuse
pragmaatiline funktsioon: eestikeelsena tsiteeritud tekstiloik viljendab maatriks-
keelse teksti autori meelest ekslikku voi kahtlast sisu, millest autor end distantseerib.

Suurema osa visitatsioonimaterjalides leiduvatest eesti tiksiksonadest moodusta-
vad siiski sonad, mida voib kasitleda tollase kohaliku saksa keele seisukohalt laen-
sonadena. Mitmed asjaajamiskeele laenud leiduvad digupoolest juba vanimates sai-
linud vakuraamatutes kui talupoegade lisanimed v6i nende osad. Kohalikke tavasid
ja suhteid kajastavaid laensonu on registreeritud ka muudes keskaegsetes ilmalikes
alamsaksakeelsetes dokumentides (Kala 2004: 14-15; Kiviméde 2009; Poltsam-Jiirjo

12 Sks ’[---] annavad polastava vastuse, et neil on mddapea’.
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2011: 21-35), nii et nende esinemine XVII sajandi tekstis on igati ootuspérane. Laen-
sonadeks on visitatsioonimaterjalides alust pidada sonu, mida voib kohata ka teistes
sama ajastu saksa maatrikskeelega tekstides. Niisugused on (tdnapdevases ithtlusta-
tud ortograafias) nt kalmet,'® karjane, karjus, kirkomees,"” kubjas, kiilavanem, poeg,
sulane, tiitar jne. Ehkki neist osa viitab sotsiaalsele seisusele ning esimene on seotud
allumatusega kiriku korraldustele, ei valjenda nende sonade kasutamine iseenesest
suhtumist nendega tahistatavasse. Laensonu kasutatakse muu fraasiga saksa gram-
matikareeglite abil seotult, sageli koos artikliga, niiteks umbméarase artikliga (8a)
voi kddndevormi markeeriva maaratud artikliga (8b):

(8a) Ob die deliequenten abzustraffen ein kirkomehs verordentt?™ (RA,
EAA.1187.2.5171:8,111)
(8b) Die herschaft hat auch den karjane, der [---]."” (RA, EAA.1187.2.5163:78,182)

Kiilakalmistut markiv sona kalmet saab juurde saksa mitmuse tunnuse (Kall-
meten ~ Calmeten ~ Calmute), nt visitatsioonikiisimustikus:

(9) Ob auch Kallmeten im Kirchenspiel und wo.”® (RA, EAA.1187.2.5166:73,176)

Kollektiivmoistena kisitletavat mitmuslikku vormi kasutatakse siiski ka eesti
keele mitmusetunnusega, nt

(10) Sonsten sind auch Kiihla-wannembat, von RufSal Huga Andres, von Schwartzen
Jggentagge-Rein, von Poll Ustallo Jorie*' (RA, EAA.1187.2.5168:207,1220)

Niisiis voib visitatsioonimaterjalidest leida pikemaid eestikeelseid fragmente,
mis on esitatud otsekone tsitaatidena ning milles on koodivahetuse pragmaatiline
funktsioon selgelt tajutav. Ka kahe tsiteeritud iiksiksona korral (ndited 6 ja 7) voib
arvata, et keelevalikuga lisati 6eldavale distantseeriv tdhendusniianss. Suurt osa teks-
tis leiduvatest eesti sonadest voib aga pidada kohaliku saksa asjaajamiskeele eesti
laenudeks.

3.2. Meetrikaraamatud

Nagu selgus eespool iildiseloomustusest, on meetrikaraamatute tekst napp, koos-
nedes pohiliselt nimeloenditest ja nimedele lisatud lithiandmetest.”> Andmed on
esitatud kas joonitud tabelina voi veidi vabamates veergudes. Tabelite ja veergude

16 Kalmete kohta vt lahemalt Poltsam-Jiirjo 2019: 15-16.
17 Kirikumehe kohta vt lihemalt Poltsam-Jiirjo 2019: 17.
18 Sks ’Kas eksijate trahvimiseks on maaratud kirkomehs?’
19 Sks "Harrastel on ka karjane, kes [---]’

20 Sks "Kas ka kalmeteid on kihelkonnas ja kus’

21 Sks "Veel on kiilavanemad Russalust Huga Andres, Vardilt Jggentagge Rein, Pollist Ustallo Jorie!

22 Sdilinud meetrikaraamatud on samuti leitavad veebikeskkonnast Saaga.
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pealkirjad ja paised on iildjuhul saksakeelsed, harvem esineb ka ladina keelt. Eesti
keel tuleb ootuspéraselt esile eestlaste tdisnimedes, mis esinevad meetrikaraamatutes
tildiselt n-6 eestipdrasel kujul ja enamasti ladina kirjutuskirjas.>> Raamatuti voib aga
erineda see: a) mis keeles on tdisnimest viljapoole jadavad sonad, mida on kasutatud
isiku tdpsemaks madratlemiseks (nt isikutevahelisi seoseid méarkivad sonad tdhendu-
sega ‘naine, laps, "poeg; ’tiitar, 'vend, 0de, ema; ’isa, kasulaps, "lesk; sulane; 'teenija-
tiidruk’ jne voi isikute tegevusala voi ametit mérkivad sonad, nagu sulane) ’karjane’
’kubjas’ jne seal, kus need ei ole parisnime genitiivseks laiendiks); b) mis keeles on
esitatud meetrika seisukohalt olulised rollimaaratlused (nt abielumeetrikates sonad
tahendusega ‘peigmees’ ja ’pruut, stinnimeetrikates ‘vaderid, aga ka ‘abieluviliselt
stindinud laps” jms) ning c) kas inimese paritolu- voi elukohale viitav kohanimi on
muu tekstiga seotud eesti voi saksa grammatika abil (st kas kohanimede juures kasu-
tatakse seest- ja alaltiitleva kddnde 16ppu voi saksa prepositsioone von, aus).

Isegi nende viheste keelelise vaheldumise voimaluste piires on pilt tisna kirju ja
lahendusi voib leida mitmesuguseid. Eri mallidest annavad hea ettekujutuse kaks
keelekasutuse seisukohalt tisna vastandlikku abielumeetrikat, mida pidasid kaks
enam-viahem samal ajal tegutsenud ja eesti keele oskuse tasemelt oletatavasti vor-
reldavat pastorit: eesti piiblitolke juhtfiguurid Jiiri pastor Anton Thor Helle (RA,
EAA.1213.2.3:113-125, lk 219-243) ja Kullamaa pastor Heinrich Gutsleff (RA,
EAA.1243.2.2:2-9,1k 1-15).

Anton Thor Helle abielumeetrikas, mida ta pidas aastatel 1713-1740, on kogu
tekst (v.a tadisnimi) saksakeelne. Tiitipiline Thor Helle sissekanne jdlgib mustrit, mida
on kasutatud kohe esimestes sissekannetes (vt nédidet 11 ja illustratsiooni 1).

(11) Oct. 24  der Briutig. Lohho Tonnise Mihkel von Wait
die Braut: des Waites Hoffes Magd An
Nov.22  der Briutig: Kongo Jaan von Lehmia
die Braut: Tappe Marte Jaak s. stiefT. Madle von Waskial
(RA, EAA.1213.2.3:113, 1k 219)

Saksakeelsed on mairatlused Der Briutig. [= Brdutigam] peigmees’ ja die Braut
‘pruut’ ning molema pruudi méiratlemisel kasutatud selgitused des Weites Hoffes

» Tdisnimeks nimetatakse jargnevas isikuméiratlust, mis koosneb genitiivi vormis substantiivi-
kujulisest lisanimest ja isikunimest (tiiiip Kupja Jaan) voi adjektiivist ja isikunimest (Suur Jaan).
Ehkki isikunimesid siinses kisitluses ldhemalt ei vaadata, osutus tdisnime méiste kasutuselevott
vajalikuks, et vilja sdeluda eestikeelsed sonad, mida on pohjust pidada tavaliseks tildnimeks,
mitte isiku lisanimeks. Eestlaste lisanime ldhtekohaks vois teatavasti olla teise isiku eesnimi, talu-
nimi, ametinimi jne ning lisanimi vdis omakorda koosneda mitmest osast (Palli 1959: 607-608;
Must 2000: 41-42; Henno 2000: 9-21). Eestlastele tiitipiliseks on peetud genitiivse eesasendis
lisanimega variante, ehkki lisanimed vdivad juba X VI sajandi vakuraamatutes olla ka nomina-
tiivis ja asetseda nii nime ees kui ka jérel ning selle pohjal on oletatud, et rahvakeeleski vois olla
erisugust kasutust (Palli 1959: 605-608, 2004: 17-18). Siinses vaatluses on lisanimedena kisit-
letud ainult genitiivseid isikunime ees asetsevaid mairatlusi. Kui isikunimele lisatud méaratlus
on nominatiivis, siis seda tdisnime hulka ei arvata, vaid vastavat sdna kisitletakse tavalise eesti
tildkeelse sdnana, tikskoik kas see on isikunime ees (kubjas Jaan) voi jarel (Jaan, kubjas).
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lllustratsioon 1. Anton Thor Helle abielumeetrika sissekanne.

Magd’Vaida moisa teenijatiidruk’ ja s. stiefT. [= seine Stieftochter] tema voorastiitar.**
Ehkki taisnimes esineb alati eesti genitiiv, siis pruudi médratlemisel tema isa kaudu
jdetakse seos isaga (eesti péarisnime ja saksakeelse maératluse piiril) grammatiliselt
vormistamata: Tappe Marte Jaak s. stiefI. Madle Tappe Marte Jaak tema voorastiitar
Madle. Kohanime sidumisel isikuga kasutab Thor Helle saksa grammatikat: von
Wait *Vaidast, von Lehmia ’Lehmjast, von Waskial ’Vaskjalast. Niisiis on eestikeelne
ainult tdisnimi ise, mis eristub graafiliselt ladina kirjutuskirja poolest ka maatriks-
teksti gooti kirjast. Ootuspiraselt on saksakeelsed muidugi ka lehekiilgede péised
ja koik (harvad) lisaméarkused, naiteks selsamal esimesel lehekiiljel pdis Die Copu-

2 Naiste ldhem méaratlemine lisanime asemel mehe voi meessoost to6andja kaudu oli meetrika-
raamatutes tavapdrane, nii nagu ka noormeeste méiratlemine isa tiisnime kaudu (Palli 2004: 18).
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lierten im Jahr 1713/1714 ‘aastal 1713/1714 laulatatud’ ning 1713. aasta kohta tehtud
kokkuvéte Sind also von mir in diesem Jahr copuliert 7 Paare. 'Niisiis laulatasin ma
sel aastal 7 paarf.

Kirjeldatud mustrit kasutab Thor Helle pohimallina 1abi kogu abielumeetrika.
Ainult iiksikutel kordadel esinevad peigmehe ja pruudi isiku tapsemas maératluses
eesti sonad poeg, tiitar, vabamees ja lesk, kusjuures niisugustel juhtudel on ka nende
sonade substantiivne atribuut vormistatud eesti genitiivis, nt

(12) der Briutig. Kalla Toma Poeg Jaan von Pergel von St. Johannis® (RA,
EAA.1213.2.3:117, 1k 226)

Paar korda on viljastpoolt Jiiri kihelkonda périneva abielluja kodukoha nime
vormistuses kasutatud eesti kohakdinde 16ppu, ent kohamairatlust valjendatakse
niisugusel juhul sellele lisaks voi sellega paralleelselt ka saksa grammatika abil, nt

(13) der Briutig. Seppa Andres von Kurrinast aus dem Koschen® (RA,
EAA.1213.2.3:119, 1k 231)

Seega voib Oelda, et ehkki Thor Helle oli 1739. aasta piibli suure osa télkija ning
kogu viljaande pohiline toimetaja ja oskas eesti keelt omaaegse saksa pastori kohta
kahtlemata véiga histi, pidas ta meetrikaraamatut pohimotteliselt saksa keeles ja eesti
keel néib olevat sinna sisse sattunud ainult tiksikjuhtudel ja kogemata.

Hoopis teistsugust pilti pakub teise olulisema piiblitdlkija, Kullamaa pastori
Heinrich Gutsleffi meetrikaraamat, mida ta pidas 1710-1747. Kuivord pdised lehe-
kiilgedel puuduvad ja ajamédiratlused on antud ladina keeles (kasutades kuupie-
vade mérkimiseks kirikukalendri vastava piihapdeva lithendit), siis ei pruugi monelt
Gutsleffi meetrikaraamatu lehekiiljelt leida sonagi saksa keelt. Gutslefti kasutatud
tiitipmustrit illustreerivad naiteks 1720. aastal esimesena ja kuuendana laulatatud
paaride kohta tehtud sissekanded (vt ka illustratsiooni 2):

(14) Fest. Nov. Anni
1. Weske Jako Hinrik Sipp.
Sippa moisa tiidr. Leno.

(]

Dom. XIX. Tr.
6. Ewwarti Ado sull. Mart Sosal.
Meie Koolmeistri iimmardaja Ann. (RA, EAA.1243.2.2:5,1k 6)

Laulatuse aja mérkimiseks on kasutatud ladina lithendeid: Fest. [= festum] Nov.
[= novi] Anni’ uusaasta pithal, Dom. XIX. Tr. [= dominicum (nominatiivis) voi domi-
nica (ablatiivis) XIX trinitatis] "19. kolmainupiihajdrgne piihapiev voi 19. kolm-

> Sks ’peigmees Kalla Toma poeg Jaan Perilast Harju-Jaanist
26 Sks ’peigmees Seppa Andres Kurinast (?) Koselt.
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lllustratsioon 2. Heinrich Gutsleffi meetrikaraamatu lehekulg.
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ainupithajdrgsel pithapdeval. Kogu muu tekst on labivalt eestikeelne. Abielumeetrika
alguslehekiiljel on laulatuse peategelaste rollimaératlused antud kiill saksa lithendi-
tega Br. [= Brautigam] ja B. [= Braut], kuid hiljem jaetakse need lihtsalt dra. Kuivord
kohanimed on enamasti edasi antud lithendatult, pole selge, kas neid tuleks vilja
lugeda nominatiivsetena ilma isikunimega seostamata voi kohakéandelisena (Sipp.
= "Sipa’ voi 'Sipast’; Sosal. = tdendoliselt ‘Soosalu’ voi 'Soosalust’), ent igatahes pole
nende sidumiseks isikunimega kasutatud saksa prepositsiooni. Kdik tapsustavad
madratlused, mis isiku tdisnimele on juurde lisatud, on eestikeelsed, nagu niite 14
esimeses paaris pruudi médratlus Sipa moisa tiidr. [= tiidruk], kuuendas paaris peig-
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mehe nime ette lisatud lithend sull. [= sulane] ja pruudi méaratlus Meie Koolmeistri
iimmardaja.

Sama malli kasutab Gutsleff kogu abielumeetrikas. Seal, kus paritolu- voi elukoht
on tdpsemini valja kirjutatud, kasutatakse eesti kohakdinet, nt

(15) Tulki Marte P. [= Poeg] Jaan. Kollow. [= Koluvere] Kortsust. (RA,EAA.1243.2.2:3,
1k 2)

Seega esineb Gutsleffi abielumeetrikas eesti keelt enam-vihem maksimaalsel
moeldaval maidral. Ka ladina keelt leidub siin rohkem kui Thor Helle meetrikas, sest
lisaks kuupédevadele kasutatakse muidki ladinakeelseid fraase, nii et paiguti voiks
raakida eesti-ladina keelevaheldusest, nt illustratsioonil 2 toodud lehekiilje 1722.
aasta seitsmenda paari kirjelduses:

(16) Ewwarte Jiirri sull. Hans Piirs. Ejusdem wooras T. [= titar] Anno ib.”” (RA,
EAA.1243.2.2:5,1k 6)

Gutsleffi korral tasub mirkida, et alates 1711. aasta kolmainupiihast peab ta
sakslaste kohta eraldi meetrikat ,Copulierte aus der Teutschen Gemeine™, mis on
tervikuna mahtunud thele lehekiiljele ning on ootuspéraselt saksakeelne ja gooti
kirjas (RA, EAA.1243.2.2:10, lk 16). Saksakeelse meetrika alguses on esitatud méon-
dus saksa ksitooliste kohta, mida pole aga voimalik vilja lugeda. Kuid ristimismeet-
rika saksa osa algusest on loetav pealkiri ,Getauffte von der Teutschen Gemeine,
angefangen 1711, auch Handwerker welcher zum Theil zur estnischer gemeine
gehorig”™ (RA, EAA.1243.2.2:82, lk 143). Surmameetrikas on omaette rubriigis
kokku arvatud sakslased ja poolsakslased: Todten aus der Teutschen [vahele kirjuta-
tud:] und halb[-]teutschen Gemeine.* (RA, EAA.1243.2.2:109, lk 193) Mis printsiibi
jargi saksa kasitoolised saksa ja eesti koguduse vahel jagunesid ning keda Gutsleft
poolsakslasteks nimetas, vajab omaette uurimist.”’ Siinses kontekstis on konekas,
et abielumeetrikas esitab Gutsleff ldbisegi eestlastega arvukalt saksa nimega kisi-
toolisi, kelle nimekuju vastab saksa mallile, koosnedes eesnimest ja saksapérasest
perekonnanimest, ning kasutab nendegi korral iildjuhul ldbivalt eesti keelt ja ladina
kirjutuskirja ning vahel ka méoneti eestiparastatud eesnimekujusid, nt

(17) Daniel Moller Kangur Waickn. [= Vaikna(st)]
Kristina Dorothea Rebeck Seira Moisa Kdrneri Tiittar (RA, EAA.1243.2.2:3,1k 3)

%7 Eijusdem lad ’sellesama’ ilmselt viitega Ewwarte Jiirri’le; id.= ibidem lad ’sealsamas’ ilmselt viite-
ga Piirsalu (?) talule.

*8 Sks ’Laulatatud saksa kogudusest’
% Sks 'Ristitud saksa kogudusest, alates 1711, ka ksit6lised, kes osaliselt eesti kogudusse kuuluvad’
30 Sks ’Surnud saksa ja poolsaksa kogudusest.

*! Tegemist on kindlasti sotsiaalset staatust kajastava maaratlusega ning tundub, et pigem mada-
lamasse seisusse kuuluvate sakslastega, mitte aga korgemale piirgivate eestlastega, kelle viletsat
saksa keelt hilisemal ajal poolsaksa ehk kadakasaksa keeleks nimetati (vrd Bender 2021).
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Saksa nimedega sissekannetes voib esineda tiksikuid (gooti kirjutuskirjas) saksa-
keelseid médratlusi, millega voib kaasneda ka grammatilist thildamatust, nagu jarg-
mises ndites saksa genitiiv sellele jargneva eestikeelse fraasi ees:

(18) Heinrich Johanson Kargust
Hr Oberst Giillenlodts tiidr. Beata Eriko tiittar’® (RA, EAA.1243:6,1k 9)

Uldiselt on aga eesti koguduse abielumeetrikas (alates 1711. aasta kolmainu-
piihast) saksa keelt ka saksa nimede korral vilditud. Seetottu on Gutsleffil tulnud
leida eesti vasted maidratlustele, mida eesti talupoegade registreerimisel tavaliselt
vaja ei lainud. Nditeks (19a) vaste aus saksa eeslisandile ehrlich ‘austusvaidrne’; (19b)
vormitolkeline vaste saksa méadratlusele gewesen (mineviku partitsiip sonast sein
olema’ tadhendusega endine’); (19¢) laenuline adjektiiv truu sama saksa sona vastena
pikaaegse hea teenistuse rohutamiseks:

(19a) Ausa Seira Herra sull. Mart (RA, EAA.1243.2.2:5,1k 7)
(19b) Tolli moisas olnud perrenaene Ingel (RA, EAA.1243.2.2:6,1k 8)
(19¢) Ausa Kapt. Maidle tru tiidr: Kaddriin Meier (RA, EAA.1243.2.2:4,1k 5)

Niisuguste néidete pohjal voiks esialgse hiipoteesina oletada, et Gutsleff piitidis
luua eesti kantseleikeelt, mis sobinuks koigi mitteaadlike andmete kirjapanekuks.
Igatahes annavad juba ainuiiksi tema abielumeetrikas leiduvad eestikeelsed (tis-
nimest véljapoole jadvad) ametinimetused ja sotsiaalseid suhteid mérkivad substan-
tiivid elava ja holmava pildi kohalikust elust. Toodagu need siinkohal alfabeetilise
loendina tanapéevastatud kirjaviisis: everest (kolonel’), hdrra, isand, junker, kangru-
moor, kangrutiidruk, kangur, kaplan, karjanaine, karjane, kasvatik (Ckasulaps’), kilter,
kingsepp, kirkomees, kirikusant, kokk, koolmeister, kubjas, kutsar, kortsmik, kortsi-
naine, kdrner, koster, lesk, lesknaine, moller, miiiirmeister, perenaine, poeg, pruuer
(ollepruulija’), puusepp, raudsepp, ritsep, riiiitel, sant, sell, sepp, soldat, sulane, talli-
poiss, teener, te(e)nerin, tisler, tiidruk (teenijatudruk’), tiitar, vabanaine, vend, voor-
munder, vooraspoeg, voorastiitar, dde, Oetiitar, timmardaja.

Meetrikaraamatute analiitisimisel néib olevat otstarbekas eristada saksaparast
koodi (Thor Helle pohimuster) ja eestipdrast koodi (Gutsleffi pohimuster). Juhuslik
keelevahetus koodi sees ei ole tdendoliselt funktsionaalne ning niisuguseid juhte ei
tasu iile tolgendada. Ka eestiparaste tdisnimede kasutamine saksa koodi korral ei
kanna ilmselt mingit erilist tdhendust, vaid on seletatav lihtsalt sellega, et nimede
saksa malli sarnaseks imberpodramine oleks noudnud eraldi pingutust. Kuid koodi
enda valik oli kiillap pragmaatiliselt tdhenduslik ja soltus eeskdtt sotsiaalsetest suhe-
test kogukonnas ja pastori ning koguduseliikmete vahel. Mingil maéral soltus see
ilmselt ka pastori keeleoskusest, kuid keeleoskus polnud kindlasti ainuméarav. Iga-
tahes ei sea Thor Helle meetrikaraamatud mingilgi moel kahtluse alla tema eesti
keele oskust ega isegi mitte tema valmidust talupoegadega eesti keeles suhelda. Kui

32 Sks ’hérra oberst Giillenlodti tiidruk [teenija’] Beata Eriku tiitar’
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korvutada tema toimetatud piiblitolke spetsiifikat siinkirjeldatud meetrikaraamatu
pidamisviisiga, voiks teda pigem iseloomustada kui inimest, kes kakskeelses kon-
tekstis ptitidis keeli teadliku stisteemikindlusega rangelt lahus hoida: piiblit tolkides
tiritas ta valtida igasuguseid saksa mojusid ja kasutada voimalikult puhast eesti keelt,
meetrikaraamatuid aga pidas teadlikult saksakeelsete dokumentidena, milles eesti
keele kasutamist tuli valtida. Gutsleft seevastu niib olevat piiidnud luua sotsiaalse
kesk- ja alamkihi jaoks iihist eesti kantseleikeelt, mis kolbaks harrastest allapoole
jaédva rahva tile arvepidamiseks.

3.3. Eesti keel Uihes Kambja personaalraamatus XVIII sajandi I&pus

Viimaks vaatleme koodivahetuse aspektist {iht omapérast personaalraamatut XVIII
sajandi teisest poolest. Nimelt on oma lounaeestikeelsete markuste rohkusega juba
varem silma torganud Kambja pastori Johann Zimmermanni personaalraamat
1770.-1780. aastatest (RA, EAA.1255.1.510:4-311, lk 3-588; vt Ross 2011: 608-609).
Zimmermann oli Kambjas 6petajaks 1772-1783 ja tema kohta on ka triikisonas ole-
tatud, et ta oskas vdga histi eesti keelt (Rennit 1899: 13). Zimmermann siindis 1717.
aastal Buchenbachis ja immatrikuleeriti 1737. aastal Altdorfi iilikooli Niirnbergi
ldhistel. 1740. aastatel tootas ta kooli- ja eradpetajana ning dpetas 1750-1763 Barby
linnas asunud vennastekoguduse seminaris. 1763. aastal tuli ta Liivimaale Urvastesse
ja asus ajutiselt Herrnhuti lahkunud Christopher Konigseeri asemel juhtima koha-
likku vennastekogudust. Paar aastat hiljem ldks ta edasi Kambjasse. Kirikudpetaja
eksamid sooritas Zimmermann 1772. aastal, kui suri Kambja senine opetaja, kelle
asemele Zimmermann samast aastast asus, teenides Kambja kogudust kuni oma sur-
mani 1783. aastal. (Luhamets 2011: 91-92) Kambja pastoraadis elas Zimmermanni
juures monda aega ka hernhuutlik kirjamees Johann Heinrich Foerester oma perega,
oppides seal selgeks eesti keele (Poldmée 2011: 287, 382).

Nagu 6eldud, voib personaalraamatutest inimeste kohta leida peale nimede ja
lihiandmete ka muid mérkusi. Zimmermanni raamatus, mida ta hakkas pidama
alates 1777. aastast, leidubki ootamatult palju eri sisuga eestikeelseid mérkusi.
Maatrikskeeleks on selleski raamatus muidugi saksa keel. Nii on saksa keeles koigi
veergude pidised ja ka suur osa veergu ,,Anmerkungen” ['mérkused’] voi mujale
veergudesse lisatud kommentaaridest. Hinnanguliselt ligi pooled markustest on aga
eestikeelsed. Koodivahetuse seisukohalt tekib esmalt kiisimus, kas Zimmermanni
keelevalik on seotud mérkuste sisulise kiiljega voi registreeritu rahvuse ja sotsiaalse
staatusega. Markuste sisu néib olevat keelevalikut teatud méaral mojutanud. Nii on
suur osa eestikeelsetest markustest seotud registreeritu kui parisorja pogenemise voi
miitimisega (20a-20g) voi iiksikjuhtudel ka vabaks saamisega (20h).

(20a) Arra paggenu A. 79 (RA, EAA.1255.1.510:26, 1k 46)

(20b) Hirri—om—drra—pageentt tagoasi tulnud henne[sesst] 3. Febr. 83. (RA,
EAA.1255.1.510:72,1k 131)

(20c) Pérl om éirra paggenu (RA, EAA.1255.1.510:119, Ik 216)

(20d) An om Lina pole drra miidu (RA, EAA.1255.1.510:148, 1k 267)
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(20e) drra miidu Ahja (RA, EAA.1255.1.510:154, 1k 281)

(20f) drra miidu Venne Male (RA, EAA.1255.1.510:175, 1k 321)

(20g) Liirri drrapagg. ehk drraupp. titteld (RA, EAA.1255.1.510:196, 1k 363)
(20h) om pri n. drra linnu (RA, EAA.1255.1.510:143, 1k 259)

Palju leidub isiku t66- ja elukohaga seotud eestikeelseid nendinguid, nt

(21a) Mik on Moisa Kubjas (RA, EAA.1255.1.510:14, 1k 23)
(21b) Ellawa Urwamde kiillan (RA, EAA.1255.1.510:20, 1k 34)
(21c¢) Erik om Kambja Kiwwi Kortsin (RA, EAA.1255.1.510:50, 1k 89)

Osa eestikeelsetest mérkustest kirjeldab mond registreeritud isiku olulist puuet, nt

(22a) Ei kule hiiste (RA, EAA.1255.1.510:26, 1k 46)
(22b) hiddalik silmist (RA, EAA.1255.1.510:38, Ik 65)
(22¢) Silmist haige (RA, EAA.1255.1.510:136, 1k 245)

Leidub ka tiksikuid pikemaid eestikeelseid sissekandeid, mida on raske temaati-
liselt liigitada, nt

(23a) Pebo Simoni Jani P_Hans om sihn mahha mattetus sanu d. 9. Sept. 78. (RA,
EAA.1255.1.510:58, 1k 103)

(23b) Jiirri tulli Errastferrast Sija A. 78. Sdal olli temma Nimmi Wihtla (RA,
EAA.1255.1.510:140, 1k 253)

(23¢) Kui se Jaan 3 Ajast. wannas olli sanu, sis omma temma Jalla tuimas ldnnu, om
d.11. Apr. 82. Kerko santis Wasta woetus sanu. (RA, EAA.1255.1.510:44, 1k 77)

Olulise teemana tuleb esile abieluviliste laste voi orbude péritolu, millekohased
markused on samuti enamasti eestikeelsed (24a, 24b), ent vallasvanemlusega seotud
kommentaarid voivad olla ka saksakeelsed (24c¢).

(24a) Ei tija, kost. Essa (RA, EAA.1255.1.510:22, 1k 38)

(24b) Lis om Jaska Jaki Kasw. Lis ei mdlleta Temma Essd ei ka Temma Emma (RA,
EAA.1255.1.510:53, 1k 95)

(24¢) S. p. 143. da[s]ige Marri gibt Jakob zum vater an bey ihrem todt gebornen kinde.”
(RA, EAA.1255.1.510:76, 1k 139)

Saksakeelsetena on tildjuhul sisse kantud markused, mis on seotud isiku lahku-
misega linna (25a, 25b), ent Tartu esineb ka eestikeelsetes mérkustes (25¢).

33 Sks ’Vaata lk 143. sealne Mari nimetab Jakobit kui oma surnult stindinud lapse isa’
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(25a) Mai is mit ihren Kinder nach Dorpat abgelassen zu dienen* (RA,
EAA.1255.1.510:36, 1k 60)

(25b) hat von mir e. [= einen] Anschein bekommen den 24. Jan. 81. nach Dorpat™ (RA,
EAA.1255.1.510:70, 1k 127)

(25¢) An om minnust Tihte sanu Tartohe. 1. Jan. 81. (RA, EAA.1255.1.510:17, 1k 28)

Niisiis ei ole markuse sisu olnud keelevalikul ainumaarav. Mairavaks ei ole olnud
ka registreeritud isiku sotsiaalne staatus, sest eesti nimedega talupoegade kohta
leidub nii eesti- kui ka saksakeelseid markusi. Mérkuse sisu ja registreeritu sotsiaalse
staatuse voimalike mojude kohta keelevalikul pakuvad métlemisainet kahe isiku
kohta toodud kommentaarid (RA, EAA.1255.1.510:215, 1k 402). Miarkused esimesel
armulaual kidimise kohta on alati sisse kantud saksa keeles — nii ka siin kahe samal
péeval armulauda saanud isiku juures (26a, 27a). Esimese isiku kohta on lisatud hili-
sem saksakeelne markus Tartusse minekuks loa saamise asjus (26b), teise isiku kohta
eestikeelne markus Valka (?) miitimise kohta (27b).

(26a) Erstes AbdM. [= Abendmabhl] 21. Apr. 79.

(26b) om Moisan nach Dorpat Ansch. geg. 14 Mart. 81.%
(27a) Erstes AbdM. 21. Apr. 79

(27d) dirra miidu A. 80. Walg.>

Esmavaatluse pohjal voib seega delda, et ehkki méarkuse sisul ja (sellega seotult)
registreeritu sotsiaalsel staatusel on voib-olla olnud Zimmermanni keelevalikule
teatud moju, pole see olnud mairav. Tuge Zimmermanni keelevaliku moistmiseks
voib pakkuda mérkus, milles ta tsiteerib registreeritu sonu. Erinevalt eespool vaadel-
dud XVII sajandi visitatsioonimaterjalidest on Zimmermanni personaalraamatus ka
saatefraas eestikeelne:

(28) Temma iittel: Minna ld Onn mannu, Temma om mulle armolin. Sedda tunne
minna. Seperrast ei pelga minna midddke. (RA, EAA.1255.1.510:184, 1k 339)

Tsitaadi sisu jargi otsustades vois tegemist olla vennastekoguduse liilkmega, kelle
seisukohad Zimmermannile kui hernhuutlasele erilist huvi pakkusid.

Vaadeldud niidetele tuginedes voiks spekuleerida, et tildiselt ldhtus Zimmer-
mann oma eesti koguduseliikmete kohta mérkusi tehes hernhuutlasena soovist ini-
mesele endale voimalikult ldhedale jouda ning liilitus seetottu sageli n-6 pooleldi ala-
teadlikult eesti keelele. Saksa keelt kasutas ta paberlikus asjaajamises kiill formaalse
raamina, aga sissekandeid tehes eeskétt vaid neil teemadel ja neis fraasides, mis olid

** Sks "Mai on koos oma lastega lubatud Tartusse teenima.

% Sks ’On minult 24. jaanuaril [17]81 saanud tunnistuse Tartusse [minekuks]

% Sks ’Esimene armulaud 21. aprillil [17]79[,] on maisas Tartusse [minekuks] tunnistus antud
14. martsil [17]81’

%7 Sks ’Esimene armulaud 21. aprillil [17]79[,] dra mutidud aastal [17]80 Valka(?)’
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talle saksakeelseina harjumuspdrased.” Igatahes ei ndi tema keelevahetuse juhud
kandvat niisugust pragmaatilist tdhendust, nagu oli tuvastatav visitatsioonimaterja-
lide tsitaatides, samuti ei saa tema keelevalikut tolgendada mirguandena kirjeldatava
isiku sotsiaalse staatuse kohta, nagu vois oletada Gutsleffi meetrikaraamatu kohta.
Zimmermanni ldbisegi eri keeltes peetud personaalraamat ei ole siinses tdhenduses
mingil viisil koodivahetuslik.

Muidugi tekib kiisimus, kellele oli Zimmermanni kakskeelne personaalraamat
adresseeritud. Visitatsioonikomisjonile nditamiseks niisugune raamat ei sobinud.
Kuid pole vilistatud, et isegi kui Zimmermann pidas raamatut oma hetketujust léh-
tudes kord saksa, kord eesti keeles, oli sel niisugusena teisigi potentsiaalseid lugejaid.
Viimane asjaolu tundub téenéoline, arvestades, et Kambja koos Urvaste ja Rannuga
oli tol ajal Kagu-Eesti vennastekoguduse peamiseks tugipunktiks (Poldmée 2011:
287) ning peale Saksamaalt tulnud hernhuutlaste suhtles Zimmermann kiillap tihe-
dasti ka drksamate eesti soost vennastekoguduse liilkmetega.

4, Lopetuseks

Kokkuvotvalt voib 6elda, et vaadeldud dokumentide hulgast oli koodivahetuse
moiste rakendamine koige viljakam visitatsioonimaterjalides leiduva eesti keele ana-
liitisimisel. Seal leiduvate tsitaatide eestikeelsus kannab selget pragmaatilist tdhen-
dust: lilitudes saksa maatrikskeelelt eesti sisestuskeelele, viljendas kirjapanija oma
distantseeritust tsiteeritavast tekstist. Meetrikaraamatute kasitlemisel saab eristada
sissekande saksa malli ja eesti malli. Juhuslik lillitumine valitud malli siseselt ithelt
keelelt teisele ei ole pragmaatiliselt tdhenduslik, kuid malli valik iseenesest on kind-
lasti konekas, ehkki selle taipsema tihenduse viljaselgitamine vajaks lisauuringuid.
Zimmermanni personaalraamatu nditel voib viita, et vahemalt mingis osas ajastu
dokumentidest voidi eesti keelt kasutada ka ilma, et see oleks kirjapandule mingit
pragmaatilist téhendust lisanud.

Siinses kasitluses kirjeldatud keelematerjalide pohjal voib jaada mulje, nagu oleks
XVII sajandi kiriklikus asjaajamises kasutatud eesti keelt ainult otsekone tsitaatides,
et viljendada distantseerumist lausungi sisust, XVIII sajandi alguses sotsiaalse jao-
tuse viljendamiseks ning XVIII sajandi 16pu hernhuutlikus diskursuses juhuslikult
saksa keelega segamini. Seesugune mulje on ilmselt moneti petlik ning tuleneb sdi-
linud ja valitud materjalide eriparast. Teatud ringkondades kasutati eestikeelseid
vdljendeid saksa maatrikstekstis iiksnes koodivahetuslikult distantsi rohutami-
seks kindlasti ka XVIII sajandil ja hiljemgi ning ebafunktsionaalset segilabi keele-
kasutust peeti halvaks tooniks (Bender 2021). Laiemate iildistuste tegemine eesti
keele kasutamise ja staatuse diinaamika kohta oleks siinsete viheste andmete pohjal
seetottu ennatlik. Selgema pildi saamiseks eesti keele osast ja staatusest ametlikus

% Nii tarvitab temagi aja mérkimisel eestikeelsetes sissekannetes saksa ja ladina lithendeid:

d. [= saksa artikkel den] kuupdeva markimisel (vt nditeid 23a, 23¢) ja A. [= ladina annd] aasta
markimisel (20a, 23b). Pohjuseks on ilmselt olnud lihtsalt see, et vastav eesti méarkimistava ei
olnud vilja kujunenud.
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asjaajamises tuleks analiitisida suuremat hulka ja liigiliselt mitmekiilgsemat mater-
jali ning kasutada peale koodivahetuse moiste rakendamise ka muid ldhenemisviise.
Visitatsioonimaterjalide ja kirikuraamatute korval tuleks uurida ka kohtumaterjale,
linna asjaajamisdokumente, vakuraamatuid jms. Meetrikaraamatute osas lubavad
esialgsed andmed viita, et enamikus neist kasutatakse Thor Helle laadis saksapérast
malli, ehkki juba XVII sajandi 16pust voib leida ka Gutsleffi laadis eestiparase mal-
liga meetrikaid. Malli valiku seos pastori isikulooliste andmete ja iildiste vaadetega
védriks igal tiksikjuhul eraldi analiiiisi. Mallide sotsiaalse tdhenduse tiksikasjaliku-
maks kirjeldamiseks tuleks iihtlasi tipsemalt selgitada registreeritud isikute sotsiaal-
set tausta. Samuti tuleks uurida, kuidas on malli valik seotud meetrika tiiiibiga, st
sellega, kas tegemist on abielu-, stinni- voi surmameetrikaga. Personaalraamatute
hulgas néitab esialgne uurimisseis Zimmermanni raamatut kiillaltki ainulaadse néh-
tusena, kuid see vajab veel toendamist. Eesti keele staatusest terviklikuma pildi saa-
miseks tuleks siin kasitletud keelefragmente ka grammatiliselt vorrelda omaaegsete
normipéraste keelevariantidega ning hilisema murdekeele andmetega. Ajaloolise
kirjaliku keelekasutuse uurimisele annaks vaartuslikku lisainfot kindlasti ka nime-
kasutuse siistemaatiline analiiiis (nii isiku- kui ka kohanimede osas).

Loetletud aspektide lisamine pakuks eesti keele kasutamisest kirjalikus asja-
ajamises rikkama ja laiema pildi. Siin kdsitletu pohjal saab todeda, et eesti keelt voidi
XVII ja XVIII sajandi saksa maatrikskeelega dokumentides kasutada eri viisil ning
selle kirjeldamisel tuleb igal juhul arvestada ka véimaliku koodivahetusliku prag-
maatilise lisatdhendusega.
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Estonian language in 17*" and 18" century
church administrative documents

Keywords: historical sociolinguistics, Estonian language history, business Estonian, code
switching

The article deals with language use in 17*-18" century documents concerning the
Estonian-speaking area. Although this was the period when German (and Swedish)
pastors were busy creating literary Estonian, the latter was mainly used in translating
church literature (catechisms, hymns, the Bible) and in sermon writing. The matrix
language used in church administration was German. The documents contain but
single Estonian sentences, phrases and words still missing generalised analysis. A
closer look is given to the cases of Estonian used in four kinds of documents of
church administration: 17 century visitation records, two different kinds of parish
registers from the early 18" century, and a register of parishioners from the late 18"
century. It is investigated whether it is reasonable to approach the Estonian language
material found in those documents as cases of code switching and what could be
revealed by such text fragments about the linguistic communication and the status
of the Estonian language at that time. The results suggest that the code-switching
approach worked best for the visitation records, where the Estonian quotations reveal
a clear pragmatic meaning, namely, by switching from the German matrix language
to Estonian, the writer expressed distancing from the quote. In parish registers, Ger-
man and Estonian entries follow different templates. Occasional switching from one
language to the other had no pragmatic meaning, whereas choice of the template
must have been eloquent of intra-community social relations. The exact nature of
the relationship needs further research, though. As for the register of parishioners
from the late 18" century, it suggests that at least some of the documents of the
period in question show mixed use of the two languages without any special mean-
ing added by code switching.
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