9 RAAMATUD

Fandom ja selle
juurdumine Eestis

Fandomi sund. Artikleid ulmekirjandu-
sest. Koostanud Veiko Belials ja Joel
Jans. Tartu: Eesti Ulmething, 2020. 520
k.

Koostajate Joel Jansi ja Veiko Belialsi
valikul on Eesti Ulmeiihingu 25 aasta ja
sona ulme 50 aasta juubeli puhul kokku
kogutud eri aegadel kirjutatud artiklid:
varaseim périneb 1997. aastast ning moni
tekst on kirjutatud spetsiaalselt selle kogu-
miku jaoks. Tekstide pikkused varieeruvad
samuti: koige lithem on vaevalt 3 lehekiilge
ja pikim peaaegu 60 lehekiilge. Sama-
sugune on ka zanriline mitmekesisus:
kogumikus leidub memuaare, métisklusi,
statistikat, eessdnu, arvustusi, akadeemi-
lisi kasitlusi. See on igati moéttekas lahene-
mine, ehkki oleksin hea meelega ndinud,
et koostajad oleksid raamatusse votnud
rohkem ja veel eripalgelisemat materjali:
e-kirju, raamatukaante reprosid, fotosid,
illustratsioone jne. Raamatus on aga vaid
kaks pilti. Uks on Meelis Krosetskini
arvutigraafikas tehtud illustratsioon Eesti
Ulmeithingule - tegemist on iihe teene-
kama eesti ulme-illustraatoriga, kes on tei-
nud kaanepilte Indrek Hargla, Maniakkide
Ténava, Manfred Kalmsteni jt raamatutele.
Kogumiku teine pilt on samuti stimboolse
tahendusega: foto, millel seisavad ja istu-
vad 24 osavotjat esimesest Estconist, ulme-
huviliste iga-aastasest kokkutulekust.
Kogumiku eesmérk on olnud, nagu
margib Veiko Belials sissejuhatuses, koon-
dada koik olulisemad artiklid, mis on ala-
tes Eesti Ulmeiihingu asutamisest 1995.
aastal mingil moel kisitlenud kohalikku
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ulmetemaatikat. Selline meetod sarnaneb
koige rohkem XIX sajandi arhivaaride
lihenemisega, kes hoole ja armastusega
omblesid arhiivimappidesse moneti juhus-
likus jérjekorras koik temaatilised kirjuti-
sed, kuid jdtsid nende kommenteerimise
ja sidusa tervikuna analiitisimise tulevaste
uurijate hooleks. Nendest mappidest voib
leida koike: ametlikke teadaandeid, kirja-
mustandeid, kuluaruandeid, plakateid.

Kogumiku lugemine meenutab seega
tood arhiivis koos selle juurde kuuluva
avastamisrodmu, valu ja vaevaga. On
selge, et eri aegadel kirjutatud ja algselt
eraldiseisvad tekstid sisaldavad kordusi,
tekib teatav monotoonsus, kus ikka ja jille
puudutatakse sama temaatikat ning raa-
gitakse samast asjast. Niiviisi aga annavad
artiklid hésti aimu oma ajastu voitlustest
ja hoiakutest, neist koorub vilja iiks voi
isegi mitu suuremat lugu, mis védriksid
eraldi kirja panemist, kas siis akadeemi-
liste wurimuste voi memuaaride vormis,
parimal juhul muidugi mélemas. Suu-
rema siinteesi eelduseks on alati antik-
vaarne lihenemine, seega on tegemist
tanuvadrse ja vajaliku ettevotmisega, mis
aga on vaid esimene samm: analiiis ja
sidus lugu ootavad ees.

Moisted ja definitsioonid

Kogumiku pealkiri on intrigeeriv ja
avab diskussioonivoimalusi. On tdhele-
panuvéidrne, et kujunduses rohutab peal-
kiri sona findom ja jitab ulmekirjanduse
vaiksema $riftiga tagasihoidlikult esikaane
allserva. Muidugi viitab findom esma-
joones ulmeiihingule, kuid niisugune
hierarhiline paigutus haakub ka raamatu
olemusega — tegemist on suuresti findomi
vaatega ulmele.
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Laensonana viitab termin findom
nihtusele, mis on pdrit angloameerika
kultuuriruumist, ja eestikeelne mugandus
viitab sellele ruumile alati ja teravalt tagasi.
Monetine suutmatus leida oma vaste eesti-
keelse ulmehuviliste kogukonna jaoks ei
tadhenda muidugi, et selline nahtus ei voiks
siin kohaneda, on ju eesti kultuuris lae-
namine tavapirane ja laensonu rohkesti.
Samal ajal on volg ikkagi vodra oma ja lae-
natud asja omaks tegemine seotud prob-
leemidega. Mida suuremast kultuurist see
asi pdrit on, seda keerulisem, sest Herak-
lese kéest pole kerge nuia éra kiskuda. See,
kuidas findom Eestis kujuneb ning piitiab
omaenda identiteeti luua, voiks olla oma-
ette uurimisteema. Naiteks ndhtuse alu-
seks olevas ingliskeelses kultuuriruumis
on viimasel ajal ilmunud huvitavaid kasit-
lusi ulmefdndomi kohta.!

Kontrastiks sonale findom on kohali-
kus mullas vorsunud ulme: termini vottis
kasutusele Henn-Kaarel Hellat 1970. aas-
tal ja sestpeale on see muutunud loomu-
likuks ja omaseks. Omal ajal ei olnud see
aga ainuke viljapakutud termin: arutuse
all olid veel uudissona ruja ja teatud maa-
ral ka fantastika. Ulme sona péritolu ning
moiste piiritlemist Eesti kultuuriruumis
puudutatakse kogumikus {isna sageli,
koige pohjalikumalt teevad seda Mairi
Laurik sissejuhatavas artiklis ,,Ulme — mil-
lest me radgime?” ja Andrus Org artiklis
LPilt eesti ulmekriitika tulemisse ja ole-
misse”. Raske on radkida millestki, mida
ei ole defineeritud, kuid mulle tundub, et
ulmest saab ragkida kiill.

Ulme sona vajadus tekkis 1960-nda-
tel, kui teadvustati uus kirjanduszanr, mis
sidus noéukoguliku tihiskonna teaduse ja
tehnikavaimustuse ning kosmose vallu-

! Nt The Sacred in Fantastic Fandom: Essays
on the Intersection of Religion and Pop
Culture. Toim C. M. Cusack, J. W. Morehead,
V. L. D. Robertson. Jefferson, North Carolina:
McFarland, 2019.
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tamise plaanid, saksa ekspressionismi ja
futurismi jdrellainetuse, samuti kohalikes
tolgendustes angloameerika teadusliku
fantastika. Voib-olla just selle tottu ei kattu
ulme péris tépselt sellekohaste angloamee-
rika terminitega (vahest vélja arvata vii-
masel ajal laiemat kasutust leidnud moiste
speculative-fiction).

Seega on ulme ajalugu Eestis tunduvalt
pikem kui findomi ajalugu. Findom on
uuem néhtus ning kogumiku tiks peamisi
eesmirke on just sellega tegeleda ja seda
piiritleda.

Fandomiuuringud

Asjaolu, et eesti ulmefindom kujunes just
1990-ndatel paralleelselt interneti leviku
laienemisega, ei ole sugugi juhuslik ning
sellele on tihelepanu juhtinud mitu finni-
kultuuri uurijat.> Moodsat findomi on
isegi defineeritud kui ,sotsiokultuurilist
ndhtust, mis on suures osas seotud kaas-
aegse kapitalistliku iihiskonnaga, elekt-
roonilise meediaga, massikultuuri ja ava-
liku esitusega”’ Internetil on olnud suur
demokratiseeriv ja kogukondi loov toime
ning eriti oluline on see olnud héredamalt
asustatud riikides, kus muidu selliseid
kogukondi ei oleks tekkinud. Moistagi on
loomulik, et ulmehuvilised kasutavad tar-
ganud tehnilisi voimalusi esimestena.
Hoolimata sellest, et findom on seotud
kapitalistlike tihiskondadega, on selle tege-
vus enamasti kontrakultuurne ning fin-
domi iseloomustab ,,kapitalismile alterna-
tilvne reziim, kingitusmajandus™* See
tahendab, et findomisiseselt hinnatakse

2 Nt M. Duffett, Understanding Fandom:
An Introduction to the Study of Media Fan
Culture. New York: Bloomsbury, 2013.

> M. Duffett, Understanding Fandom, 1k 28.

*S. Scott, Repackaging fan culture: The
regifting economy of ancillary content
models. — Transformative Works and Cul-
tures 2009, nr 3.
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selle liikmete panust tihisesse tegevusse
ning sellise tegevuse vairtust on viljaspool
kogukonda viga keeruline moota. Teisi-
sonu iseloomustab findomi sissepoole
pooratus.

See kehtib teatud mééral ka Eesti ulme-
findomi kohta, ja just sissepoole pdora-
tuse problemaatikaga seonduvad artiklid
moodustavad kogumiku pingestatud ja
huvitava telje. Nimelt ei olnud findom
joudnud 1990-ndate 16pus 6ieti vilja kuju-
nedagi, kui juba hakati selle keskelt vorsu-
nud kirjanikele ette heitma liigset seotust
angloameerika motteruumiga ning sellest
tulenevat epigoonlust ja madalat kirjan-
duslikku kvaliteeti. Mitmes artiklis (nt
Jaak Urmeti ,,Labi raskuste tahtede poole’,
Mario Kivistiku ,,Ulmevaenaja lithikooli-
tus”) voetakse see teema arutluse alla nii
thelt kui ka teiselt poolt. Omas ajas oli
stiidistus jdljendamises ja viletsas tase-
mes valus ja ebadiglanegi, kuid tundub,
et see diskussioon oli eesti ulme ja selle
kogukonna kujunemisele hoopis kasulik,
ja tuleb tanulik olla, et Jaak Urmet teema
esile tostis.

Voib-olla on just reaktsioon tollastele
stitidistustele selle taga, et kohalik ulme ja
findom tervikuna paistavad hilisemates
artiklites kiipsema ja eneseteadlikumana:
kogukonnal on tekkinud parem arusaam
oma kohast Eesti métteruumis. Usna
selgepiiriliselt joonistub kogumikus vilja
findomile iseloomulik vastandus: meie ja
nemad, findom ja mittefindom, ulme ja
mitteulme. Loomulikult toimubki identi-
teediloome suuresti vastandumise kaudu,
kuid sellele vastandumisele on kindlasti
kaasa aidanud laiema avalikkuse kohklev
suhtumine niisugusesse néhtusesse nagu
kodumaine ulmefindom. Kogumikus on
vilja toodud, et teistel kirjanduszanridel
(krimikirjandusel, ajaloolisel kirjandusel
jne) ei ole tekkinud nii selgepiirilist kogu-
konda, kes peale lugemise tegeleks ka sel-
les Zanris tekstide loomisega.
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IImselt just selle parast on mitmel fan-
domisisese kirjutaja artiklil apologeetiline
ja enesesse siiliviv toon (nt Mario Kivistiku
,»Piiritluskatse ulmekaardil’, Indrek Hargla
suurepirane artikkel ,Uuest ulmest. Pro-
vokatiivne essee”). Kogumiku tekstid ongi
suuresti vorsunud findomi seest, kirjuta-
jateks inimesed, kes nii ehk naa tegelevad
ulme ja selle kogukonna arendamisega
- pithendunult ja vdga praktiliselt. Prakti-
lise tegevusega seonduvad meenutused on
koondatud kogumiku teise ossa, kus tuleb
juttu ulmetihingu ja ajakirjade Algernon ja
Reaktor asutamisest, ulmeauhinna Stalker
loomisest, ulmekirjanduse BAAS-i stinnist
ja ulmehuviliste kokkusaamistest. Need
memuaarsed tekstid on teatud méttes
kogumiku koige huvitavam osa (voib-olla
otsapidi ka selle tottu, et olen ise samal ajal
faindomi tegevuses osaline olnud).

Kirjanduskriitika osa zanri
kujunemisel

Motteliselt moodustavad omaette ploki
akadeemilised artiklid ulmekirjandusest
(autoriteks Jaak Tomberg ja Andrus Org).
Need on paigutatud teiste tekstide vahele,
ldhtuvalt ilmumisajast, kuid nendest oleks
voinud tekitada isegi eraldi alajaotuse.
Akadeemilised artiklid eristuvad stiililt,
pikkuselt ja pohjalikkuselt ning eelkoige
selle poolest, et ei esinda findomisisest
vaadet ja nende lugejaskonnana ei ole sil-
mas peetud findomi.

Just viljastpoolt findomi tulnud ret-
septsioon ja analiiiis, seisukohavéotud ja
tilevaated aitavad ulmekirjanduse ette
panna peegli, kust saab vaadata nii oma
hiid kui ka halbu kiilgi. Mulle tundub,
et nende artiklite pohjal, aga voib-olla ka
ulmeteoste kitsamat vastuvottu kaasates
saaks kirjutada iilevaate sellestki, milline
mdju on kriitikal mingisuguse kirjandus-
zanri kujunemisele. Vahest oleks vanemate
ja higusemate piiridega Zzanride kohta
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sellist uurimust keeruline teostada, aga
ulme on Eestis {isna noor ja ollakse viga
huvitatud selle piiride tdpsemast mai-
ratlemisest. Peale ulme kui kirjandus-
zanri kujunemise on kogumikus rohkesti
materjali ka fannikultuuri uurimiseks.
Eesti teadusinfosiisteem ei anna sona fan-
dom otsingule vasteks iihtegi akadeemilist
artiklit, voib siis oletada, et see teema on
tdiesti uurimata.

Kokkuvotteks voib delda, et Joel Jansi ja
Veiko Belialsi koostatud kogumik on eel-
toodud teemadele tihelepanu juhtimisega
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avanud mitu voimalikku uurimissuunda
ning sellega oma {ilesande suurepiraselt
tditnud. Raamatus joonistub ilusasti vélja
ka eesti ulmefindomi kohalik iseloom,
mis ei soltu otseselt monest teisest motte-
ruumist (erinevalt nt eesti cosplayer’itest)
ning on sellisena eesti kultuuris oluline
saavutus. Lisaks saab lugeja vdga hea iile-
vaate eesti ulmekogukonna tdusudest ja
modnadest. Mulle tundub, et raamat on
tapselt eesti ulmefindomi nigu ja tegu.

MEELIS FRIEDENTHAL

459



