MONOGRAAFIA EESTI KALANIMETUSTEST

Mari Kendla. Eesti kalanimetused:
kujunemine, levik ja nimetamise alu-
sed. (Tallinna Ulikooli humanitaar-
teaduste dissertatsioonid 37.) Tal-
linn: Tallinna Ulikool, 2014. 238 1k.

Mari Kendla monograafiana avaldatud
doktoritoo annab pohjaliku tilevaate
eesti kalanimetustest, nii kirjakeelse-
test terminitest kui ka rahvapéarasest
sonavarast koos teadusliku analiiiisiga
ja kalade igakiilgse kirjeldusega. Ana-
litisitav materjal holmab kirjakeelsete
kalanimetuste arengu XVII sajandist
tdnapédevani ning XIX—XX sajandi mur-
deleksika. Aluseks voetud Mart Magra
koostatud kalanimetuste sedelkogu on
autor kontrollinud ja tdiendanud Eesti
Keele Instituudi murdearhiivist, Eesti
Kirjandusmuuseumi rahvaluule arhii-
vist, Eesti Rahva Muuseumi kogudest
ning veebi andmebaasidest leitud and-
metega. Lisaks on ldbi tootatud kogu
eestikeelseid kalanimetusi sisaldav kir-
jandus ja teemakohased artiklid sona-
raamatutest ning vana kirjakeele alli-
kaist.

Too sissejuhatavas osas antakse
muuhulgas iilevaade varasematest eesti
kalanimetusi kasitlevatest publikatsioo-
nidest ja refereeritakse lithidalt ka 14ti,
rootsi ja soome kalanimetusi kasitlevat
kirjandust. Raamatu pohiosa jaguneb
neljaks peatiikiks. Esimeses peatiikis
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tutvustatakse teemaga seotud teoreeti-
lisi tugipunkte, kirjakeelse ja rahvapa-
rase nimetuse vahekorda ning rahvapé-
raste nimetuste moodustamise aluseid.
Koige pikem ja olulisem osa on teine
peatiikk pealkirjaga ,Eesti kalanimetus-
te levik ja péritolu”, milles analiiiisitak-
se kogutud keeleainest igast aspektist.
Kolmas peatiikk kisitleb kalade nime-
tamismotiive. Neljas peatiikkk tutvustab
XVII-XIX sajandi kirjalikes allikates
esinevaid eestikeelseid kalanimetusi,
alates Heinrich Stahli teosest ,,Anfiih-
rung zu der Esthnischen Sprach” ja 16-
petades Ferdinand Johann Wiedemanni
,Besti-saksa sonaraamatuga”. Seejuures
tuuakse esile nende autorite elupaigast
tulenevaid sonavaralisi erinevusi. Li-
saks eestikeelsele kokkuvottele on t66s
pohjalik ingliskeelne kokkuvote ja kaks
nimetuste registrit. Jargnevalt tutvus-
tan 2. ja 3. peatiikki, kus leidub palju
uut ja huvitavat teavet rahvapiraste
kalanimetuste kohta.

Kalanimetuste levikut ja péritolu
kasitlev peatiikk koosneb kahest osast,
millest esimeses (1k 31-36) iseloomusta-
takse kala tildnimetusi ja kalakategoo-
riaid tdhistavaid sonu. Kala suurust, vi-
limust, elupaika ja eluviise viljendavate
nimetuste korval on siin juttu nimetus-
test, mis ldhtuvad kala siilitusviisist
(nt piiting ’suitsukala, -lest ja -rdim’)
ja kasutusest (nt jalgutsi kalad ’katsi-



kule viidav roog’). Peatiiki teine osa (1k
36-171) on vormistatud alfabeetiliselt
jarjestatud sonaartiklitena. Iga artik-
kel koondab iihe kala koik teadaolevad
nimetused ning artikli pealkirjaks on
kala eestikeelne ametlik nimetus koos
ladinakeelse terminiga. Artikli algu-
ses kirjeldatakse vastava kala omadusi
(vélimust, eluviisi, elupaika jms) ning
loetletakse siinoniiimsed nimetused.
Lahedasi murdevariante esindavad loe-
telus kirjakeelepédrased méarksonad, mil-
le hulgas on lihtsénu, sufiksiga tuletisi,
liitsonu, aga ka toredaid mitmesonalisi
tthendeid (kokku v6i lahku kirjutatuna),
nagu nelja sarvega merihirg, Rootsi ku-
ninga lipsundel, teravate piikidega me-
rihdrg, maa-alla-mineja, kassiperseloh-
kuja, kanakooljapurikas, Kdina meeste
kéhupaik, kuiv soome heeringas, vahe
kohuga lomm jt. Paljude liitnimetuste
pohisona on -kala ning tiaiendosa viitab
kala vilimusele, elukohale, piitigiaja-
le jne.! Niisuguste sonade puhul, mis
murdesénaraamatus esitatakse omaette
mérksonadena, tundub siinne ,kirjakee-
lestamine” siiski pohjendamatu. Méned
ndited: Kuusalu murraku lestanime-
tusest kouknend on saanud kooknina
(EMS-is eraldi kook ja kouk);? Hargla
soolanéna asemel on soolanina; Mustja-
la sonade sauenina ja sauepoiss ’tursk’
mérksona esiosis antakse kujul savi-;
I6unaeestiline lestanimetus iite poolega
kala on saanud mérksonaks iike poolega
kala.

Osa rahvapéiraseid nimetusi esita-
takse siistematiseeritult: omaette riih-
madesse kuuluvad sénad, mis ldhtuvad

1Vt ka: M. Kendla, Liitsonalised kala-
nimetused eesti murretes. — Keel ja Kirjan-
dus 2005, nr 12, 1k 978-983.

2 EMS = Eesti murrete sonaraamat I-V.
Toim A. Haak, E. Juhkam, M-L. Kalvik,
M. Kendla, T. Laansalu, V. Lonn, H. Neetar,
E. Niit, P. Norvik, V. Qja, V. Pall, E. Ross,
A. Sepp, M-E. Tirkkonen, J. Viikberg. Eesti
Teaduste Akadeemia, Eesti Keele Instituut.
Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 1994-2014.

kala suurusest, kudemis- voi puitigiajast,
puiigiviisist jm. Koéige rohkem riithmi,
viis, on moodustatud eesti rahvuskala,
rdime nimetustest, mille variante esin-
dab tiile 130 mérksona.? Nelja rithma on
jagatud teise eestlastele histi tuntud
kala, ahvena nimetused, kolme- ja ka-
herithmalisi loendeid on rohkem, kuid
enamikus artiklites pole peetud vajali-
kuks sonu rithmitada. Autor tunnistab
samas, et selline liigitus v6ib olla ting-
lik, kuna paljudes nimedes leidub mitme
kategooria tunnuseid. Niiteks piitigivii-
sist tulenevad rdimenimetused nooda-,
mérra- ja vorgurdim viljendavad samas
kala suurust ja piuiligiaega ning tihtlasi
erinevaid rdimeliike, kelle piiiik toimus
vastava piitigivahendiga iihel véi teisel
ajal. Peale rdime ja ahvena paistavad
rohkete nimede poolest silma ogalik,
angerjas, haug, merivarblane, rint,
luukarits jt. Seevastu monel eestlastele
uldtuntud kalal, niiteks lutsul ja kilul,
on iisna vihe erinevaid nimesid. Teiselt
poolt on rida s6nu rahvasuus tahistanud
mitut erinevat kala, naiteks tuulekalaks
on kutsutud viit peene noéelja kehaku-
juga kalaliiki: Ladne-Eestis on see tuu-
lehaug, Kuusalu murrakus merinéel,
raudkiisk ja suurtobias (ka Joeldhtmes),
Jdamajal joesilm; kivikala nime kannab
voldas (Pdlva murrakus) ja viis karp-
kalalist: hink (Louna-Eestis), lepamaim
(Maarja-Magdaleena murrakus), tipp-
viidikas (Amme j6e piirkonnas), trulling
jariint; mitmele kalale on antud nimetu-
sed litvarull, luts, merehulgus, nolk jt.*

3Vt ka: M. Ken dl1a, Eesti rahvuskalast.
Estonian national fish. — Kodukeel ja kee-
le kodu. Home language and the home of a
language. Pithendusteos Helmi Neetarile 75.
stinnipédevaks 29. jaanuaril 2009. (Eesti Kee-
le Instituudi toimetised 13.) Toim M. Kallas-
maa, V. Oja. Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus,
2009, 1k 71-76.

+ M. Kendla, Uber die Entstehung und
Klassifizierung estnischsprachiger Fisch-
bezeichnungen. — Linguistica Uralica 2014,
kd L, nr 1, 1k 32-33.
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Loetelu jarel analiiiisitakse nimetusi
ukshaaval, esitades sona murdevarian-
did, muutekujud ja tapsed levilad. Pal-
jude kalanimetuste levik seostub nende
kalade elu- ja piitigikohtadega. Elukoht
kalanimes voib iihtlasi osutada eri lii-
kidele voi alaliikidele (nt mere-, joe- ja
jarvekalad). Artiklitesse on lisatud ka
muu sonadega seostuv, nagu teadaole-
vad etiimoloogiad, nimetamismotiivid,
vasted sugulaskeeltes, nimetuste kasu-
tus iilekantud tdhenduses ning esinemi-
ne vanas kirjakeeles ja kalaraamatutes.
Peale lingvistilise info raagitakse kalade
tdhtsusest eestlaste elus ning tutvusta-
takse kaladega seotud uskumusi, tugi-
nedes etnograafilisele ja keelendidetes
leiduvale materjalile. Kalatoitude tee-
mal tuuakse esile erinevusi sisemaa ja
rannarahva tavades ning vdimalustes.
Naiteks rdaime, mis on olnud sajandeid
eestlaste toidulaual peamine kala, sai
vanasti virskelt kdtte ainult mere 14hi-
konnas, sisemaale toodi seda aga soola-
tult. Saarlased olevat isegi nimetanud
raime lihtsalt kala, kui teiste kalade
kohta kasutati spetsiaalseid nimesid.?

Viaga suur hulk rahvasuus levinud
kalanimetusi on moodustatud konkreet-
sele kalaliigile iseloomuliku omaduse voi
mingi muu seose pohjal. Konealuses t66s
kasitletakse eesti kalade nimetamismo-
tiive rithmadena, mis ldhtuvad 1) kala
vilimusest, 2) kala eluviisist, 3) kala
seosest inimtegevusega, 4) kalaga seo-
tud uskumustest ja 5) muust. Need riih-
mad omakorda on jagatud alaldikudeks.
Vilimust kirjeldavates nimedes véljen-
dub kala voi tema kehaosa kuju, viarvus,
kalanaha muster, kala suurus ning sar-
nasus teise kalaga voi mingi muu looma-
ga. Kala eluviisi kajastavate nimetuste
aluseks on kaitumisviis, elu- voi tegut-
semiskoht, kudemisaeg. Kalastaja pidi
kalade eluviisi hasti tundma, et saaki

5Vt ka: M. Kend1a, Fischbenennungen
auf Saaremaa und Muhumaa. — Linguistica
Uralica 2000, kd XXXVI, nr 3, 1k 178-193.
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saada. Seost inimtegevusega véljendab
otsesonu piitigiviis ja piiigivahend, ka-
sutus soodana kalapiitgil, osatdhtsus
inimeste toiduna ja kasutamine muuks
otstarbeks, néiteks saapaméiérde voi
saapapaelte valmistamiseks. Uskumu-
sed ilmnevad koige enam eufemismides,
kuid monel kalal arvati olevat ka teatud
raviotstarve ning kuivama riputatud
kala jargi on ennustatud tuulesuunda.
Nimelt pidavat kala p6érama nina sin-
napoole, kust tuul puhuma hakkab, mil-
lest tulenebki nimetus tuulekala. Muu-
de motiividena kisitletakse neid, mis ei
sobi eelloetletud rithmadesse, néiteks
peipsi tinti on spetsiifilise 16hna téttu ni-
metatud haisukott, hobuselihapoiss, tal-
lipoiss; meritinti ja suurtobiast on nime-
tatud tiihjamerekala, kuna neid 6nnes-
tub piitida ka siis, kui muid kalu ei saa;
varikud ja varirdimed on vorgust paati
pudenenud kalad, mis tavakohaselt jaeti
paadiomanikule.

Nimetamismotiivi tuvastamine, nagu
ka etiimologiseerimine, on sageli min-
gil maaral hiipoteetiline, sest nimetuse
aluseks olevat sona voib mitut moodi tol-
gendada. Naiteks jadb arusaamatuks,
kuidas sona ahven voi ahvenas (gen ah-
vena) saaks Kuusalu rannamurrakus
liheneda nii, et selle tulemusel tekiks
nass. Ka kiisa vorumurdelise nimetuse
kusk (gen kusé) etiimoloogia ja nimeta-
mismotiiv pole teada. Liitsona kusékala
kirjakeelepdraseks kujuks konstrueeri-
tud kusekala tekitab aga assotsiatsiooni
moistega kusi : gen kuse ’uriin’, mis ei
pruugi oige olla. Siin olnuks ehk parem
jatta murdesona muutmata voi lisada
kommentaar. Kergesti voivad eksimusi
pohjustada sénad, mille tdhendus mur-
deti varieerub. Rahvakeelsete sonade
nimetamismotiiv ldhtub harilikult sona
tahendusest vastava ala murdekeeles.
Niiteks eesti kesa-alguliste liitsonade
kesalatik, -rdim, -rddbis, -siig nime-
tamismotiiviks on raamatus ekslikult
margitud aastaaja nimetus suvi, tuues
vordluseks soomekeelsed kesd-algulised



kalanimetused (Ik 77, 119, 122, 175).
Eesti murretes on aga soome sonaga
kesd ’suvi’ sarnane tdhendus registreeri-
tud iiksnes Vaivara murrakust, kus neid
kalanimetusi ei tunta. Eesti kesa- ja ke-
sd-algulised kalanimetused seostuvad
ilmselt eesti sonaga kesa, mis tdhistab
talivilja kasvatamiseks ettevalmistata-
vat pollumaad, ning seda kinnitavad ka
néitelaused: Kiilviajal piiiitud rddbussid
nimetakse kesarddbussiks (J. Kunder);
Kesdviidik kudeb kesdkiinni aal (Koda-
vere); kesd latik, kudeneb kesd “kiinmise
‘aigo (Setu).

Kokkuvottes todeb autor, et prae-
gu kehtivas eesti ametlike kalanimede
slisteemis ei ole rahvakeelseid nimetusi
eriti aluseks voetud, ehkki oleks pohjust.
Enamik rahvakeelseid nimetusi seostub
mingite kalale iseloomulike tunnustega
ja selle jargi on kala ja nimetust oma-
vahel koige kergem iihendada. Péritolu
poolest on eesti kalanimetuste hulgas nii
omasonavara (sealhulgas deskriptiiv-
sonu ja ladnemeresoome voi soome-ugri
alguparaga sonu) kui ka laene, samuti
tuvastamata voi kaheldava etiimoloo-
giaga sonu. Lé&hisugukeeltes levinud
sonu illustreerib tabel (Ik 193) eesti 35
enamtuntud kalanimetuse samatiive-
liste vastetega lddnemeresoome keeltes.
Laennimetused périnevad balti, ger-
maani, alamsaksa, saksa, rootsi, vene,
l4ati, soome, liivi ja saami keelest. Lo-
puks juhib autor tdhelepanu asjaolule,
et rahvakeelsetes nimetustes kajastub
ka kalaliikide levikudiinaamika. Kala
ja tema nimi on esinenud koos, niisiis
néditab rahvakeelsete nimetuste hulk ja
levik kalade arvukust ja esinemisalasid
voi ka teatud liikide varasemaid elu- ja
putgikohti. Selle pohjal saab jilgida ise-
gi pika aja jooksul Eesti kalastikus toi-
munud liigilisi ja arvulisi muutusi.

Uurimusele on lisatud kaks registrit:
ule 1600 marksona sisaldav rahvapéras-
te nimetuste register (Lisa 1) ning eesti
ja ladinakeelsetest terminitest koos-
nev ametlike nimetuste register (Lisa

2). Mélemad on kahtlemata vajalikud,
andes kisitletud nimetustest ilevaate
ning olles abiks materjali ja muu tea-
be leidmisel. Rahvapéiraste nimetuste
hulk on tegelikult suurem, kui register
néitab, kuna siin ei ole loetletud koiki
sonavariante (nt puuduvad murdesonad
rdime, seinas, viidik jt). Mitmes mark-
sonas on kaks varianti ithendatud, esi-
tades osa sulgudes, niiteks pissuk(as),
sipusk(as), kilurdim(es), kivi(t)rull,
adr(e)kala, karvsarvine (hdrg), siniro-
hekas (merihdrg) jt. Selle tagajarjel kor-
duvad moned sonad registris, néiteks
kidija(s) ja kidijas, kivi(t)rull ja kivirull,
sonale salak(as) jargnevad eraldi salak
ja salakas, sonale trulling jargnevad
trulling(as) ja trullingas. Kohati torkab
silma ebajarjekindlus, néiteks on loendis
ahven ja ahvenas, aga jdrveahven(as),
anger ja angeras, aga kohalik anger(as)
jms. Toéendoliselt soovis autor markso-
nastada variandid vastavalt EMS-ile,
kus sarnaste muutevormidega sonu pole
sageli voimalik eristada. Samas on siin
monel juhul EMS-i pshimoétteid eiratud.
Naiteks esitatakse registris ithe méarkso-
na all méned nominatiivse ja genitiivse
esikomponendiga liitsonad (nt hang(e)
haug, ddr(e)kala). Méarksona koorusk(a)
all on koos Tartu murde ld4neosas tun-
tud koorusk (gen -i) ja idamurdes ning
Setus kasutatud koorusk(a) (gen -a), mis
voivad olla isegi eri paritolu. Hasti mo-
jub lahendus, et haug ja havi ning liit-
nimetused, kus need sonad esinevad ji-
relosisena (nt konnahaug ja konnahavi,
merehaug ja merehavi jt), on registree-
ritud eraldi mérksonadena (EMS-is ka-
sitletakse neidki teatud muutevormide
sarnasuse tottu tihes artiklis).

Raamat tervikuna on kérgelt hinna-
tav, vaatamata iiksikutele kiisitavus-
tele ja sisulistele kordumistele. Autor
on kogunud ja pohjalikult 14bi tootanud
hiammastavalt ulatusliku materjali,
selle korralikult siistematiseerinud ja
ladusas vormis esitanud. T66 usaldata-
vust néitab seegi, et pole jaetud maini-
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mata ebaselge péritolu ja nimetamismo-
tiiviga voi uskumatu levikuga sonu ja
muud, mida on raske pohjendada. Teos
on oluline ka eesti sénavarauuringute
seisukohalt iildisemalt, kuna terve mois-
tevaldkonna kogu eestikeelset sonavara
kasitlevaid teaduslikke uurimusi on
seni olemas vaid tksikud. Tulemused
on olulised mitte ainult lingvistika sei-
sukohast. Nagu eespool 6eldud, véimal-
dab sdonakasutuse diakrooniline analiiiis
muuhulgas saada teavet kalaliikide
levikudiinaamika kohta. Oleks tervi-
tatav, kui doktoritoos leiduv huvitav
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ja vaartuslik materjal ilmuks ka laiale
lugejaskonnale suunatud véaljaande-
na. Seda teksti voiks illustreerida isegi
moned pildid, mis aitavad pohjendada
sama nimetuse kasutust eri kalade koh-
ta, ja sonade levikukaardid. Nimetuste
register peaks olema lugejascbralik, kus
on registreeritud koik nimevariandid ja
neid kajastavad lehekiiljenumbrid, nii et
saaks holpsasti stinoniiiime kokku viia
ja homoniiiime vorrelda.
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