kv RAAMATUID

HEINRICH STAHL OMAS AJAS

Piret Lotman. Heinrich Stahli elu ja
looming. (Eesti Rahvusraamatukogu
toimetised 14.) Tallinn: Eesti Rah-
vusraamatukogu, 2014. 253 1k.

Vaimustav on lugeda uurimust, mille
autor piitidleb taiuslikkuse poole. Piret
Lotmani monograafia ,Heinrich Stahli
elu ja looming” on iiks selliseid. Ta on
eesti XVII sajandi mgjukaima keeleme-
he ja kirikutegelase Heinrich Stahli elu-
t66 iseloomustamiseks kasutanud kolos-
saalset allikmaterjali, millest 1dhtuvalt
ta jareldusi ja tuldistusi teeb, kusjuures
need allikad, arhiiviandmed, késikirjad,
tritkkised jm on vihemalt seitsmekeelsed
(ladina, kreeka, saksa, rootsi, vene, soo-
me, eesti), suur osa neist paljude sajan-
dite taguse véga vana keelekujuga, mil-
le lahtimuukimine néuab erilisi oskusi,
aega ja kannatust. Tegemist on suurepéi-
rase asjatundjaga, pikemat aega sama
teemaga seotud uurijaga, kes on teadlik
seni valitsenud tihekiilgsetest, tihti mee-
levaldsetest seisukohtadest ning annab
Stahli elutéole uusi, Rootsi kirikupoliiti-
kast ja ortodoksse luterluse ideestikust
johtuvaid hinnanguid. Valminud t66 on
vadrikas lugemisaine igale XVII sajandi
eesti kultuurielu, tdpsemalt kiriku- ja
raamatuloo ajaloost huvituvale lugejale.

Uurimusel on neli osa. Sissejuhatuses
iseloomustatakse Stahli retseptsiooni,
tutvustatakse to6 struktuuri ja kasuta-
tud allikaid. Teine osa on pithendatud
Stahli tegevusele kirikuopetajana Ees-
timaal 1623-1640 ja Ingerimaa super-
intendendina 1641-1657. Kolmas osa
kannab pealkirja ,Stahl ja Sona” ning
kasitleb luterliku dogmaatika arengut
Rootsis, Stahli opinguaastaid Tallinna
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triviaalkoolis, akadeemilist stuudiumi
Wittenbergi ja Rostocki iilikoolis, ta dis-
putatsioone, katekismusi, esimest eesti
keele Opetust ja jutlustekogu ,Leyen
Spiegel” (,Ilmikute peegel”). Neljas osa
pakub jireldusi ja hinnangu luterliku
ortodoksia pérandile Rootsi Ladnemere
provintsides, Stahlile kui eestikeelse
kirjakultuuri traditsiooni loojale selles.

Retseptsioonile kronoloogiliselt ldhe-
nedes vaatleb autor, kuidas hinnangud
Stahli loomingule ja tegevusele on seo-
tud religioosse paradigmaga, meie rah-
vusliku identiteedi viljakujunemisega,
kristlusevaenuliku virvinguga selles,
kuidas kujunes negatiivnhe suhtumine
Stahli tegevusse nii Teise maailmasdgja
eel kui ka jarel nii tiksikkirjutistes kui
ka kirjanduslugudes. Stahli vigase eesti
keele kasutuse ja saksa keele mojudega
grammatika kriitika kasvas halvusta-
vaks iildhinnanguks kogu ta tegevuse-
le. Lopuks nimetab Lotman tdnapéeva
uurijaid (Liivi Aarma, Toomas Paul,
Kristiina Ross, Kiilli Habicht, Martin
Kloker, Raimo ja Virve Raag), keda ,hal-
vustamise traditsioon ei ole kammitse-
nud” ja kes on toonud midagi uut vara-
sematesse Kkisitlustesse. Téapsustavalt
lisan, et olulise muutuse suhtumises
saksa pastorite loodud eestikeelsetesse
kirjatoodesse toid Tartu Ulikoolis kor-
raldatud kirjakeele ajaloo pidevad, mil-
lest esimene oli pithendatud Heinrich
Stahlile: ,350 aastat eesti keele gram-
matikakirjandust” (1987).

Lotman hindab koérgelt Stahli elukéi-
ku ja tegevust analiiiisinud Leino Paht-
ma magistritood. Tépseid eluloofakte
see uurimus toesti pakub, neid kasutab
ka monograafia autor, aga Pahtma 16pp-



hinnang ,Heinrich Stahl oli tiiiipiline
17. sajandi kiriklane” olevat olnud iiks
pohjusi, miks Lotman asus koostama
siin analiitisi all olevat raamatut. Ni-
melt leiab Lotman, et XVII sajand oli
religioosne sajand ja Stahli elut66 maist-
miseks tuleb avada selle tdhendus, ase-
tada see nii ajalisse kui ka ruumilisse
konteksti. Siit siis ka kogu monograafia
eesmirgiseade ,vaadelda Heinrich Stah-
li tegevust omas ajas, iithelt poolt Rootsi
kirikupoliitika ja teiselt poolt ortodoksse
luterluse ideede kontekstis” (1k 18).

Jargneb pohjalik tilevaade Stahli toost
kirikudpetajana tihedas seotuses Rootsi
kirikupoliitikaga Eestimaal 1561-1627
ja Johannes Rudbeckiuse visitatsioonile
(1627) jargnenud muutustega Eestimaa
kirikuelus. Uksikasjaliselt kirjeldab
Lotman koolide praktikat ja kooliopetu-
se sisu, millele tugineb 1623. aasta sep-
tembris Jarva-Madise ja Peetri kogudu-
se pastoriks ordineeritud hingekarjase
mottemaailm. Oma haridusele sai Stahl
aluse Tallinna triviaalkoolis, kus oman-
das hea katekismuse- ja piiblitundmise,
retoorikaoskusi, teadmisi antiikkultuu-
rist ja sai dratuse vaimulikukutsumu-
seks. 1617. aastal immatrikuleeriti ta
Rostocki iilikooli. Saame teada, kuidas
kulgesid Stahli teoloogiadpingud tolle-
aegses Pohja-Euroopa vanimas iilikoo-
lis, kus poéimusid ilmalike valitsejate
huvid kiriklik-religioossetega. Loengu-
te kuulamine oli reformatsioonijdrgses
ulikoolis peamine oppevorm, peeti ka
dispuute, valdavaks oppemeetodiks oli
Piibli ja antiikautorite tsitaatide péhe-
oppimine. Stahli filosoofiastuudiumi
tunnistuseks on aastast 1619 périnev
esimene triikis, ladinakeelne disputat-
sioon.

Huvitav on lugeda, kuidas kulgesid
Stahli 6pingud Wittenbergi iilikoolis,
kus ta 1622. aastal promoveerus filosoo-
fiamagistriks. Selgub, et hésti omanda-
tud filosoofilised ained on hiljem suureks
abiks ta teoloogiadpingutel. Siigavam
huvi teoloogia vastu avaldub Stahli

soovis jatkata 6pinguid Greifswaldi iili-
koolis, kuhu ta immatrikuleerus 1. mail
1623. Oppida ta seal aga ei joudnud, sest
Tallinna raelt saadud kolmeaastane sti-
pendium loppes, 6pingud tuli katkesta-
da, kodumaale naasta. Sama aasta sep-
tembris sai Stahlist (vastu ta enda taht-
mist) maapastor Jarva-Madise ja Peetri
koguduses. Veebruaris 1624 s6lmitud
seisuse- kohasest abielust Suurgildi ol-
dermanni Eberhard Eckholti tiitre Do-
rotheaga siindis perre 12 last.

Lotman kiisib, kas maapastori ame-
tiks oli Stahl valmis, ja selgitab asjaolu-
sid, mis sellise esialgu arusaamatuna
tunduva mé&dramise pohjustas. Maa-
pastori ametist Stahl ise ei unistanud
ja pohjus, miks Tallinna raad teda kui
hea haridusega hingekarjast Tallinna
linnakirikusse ei kutsunud, on jadnudki
ebaselgeks. ,Maavaimuliku t66 hélmas
enamat kui kiriklike talituste 14biviimi-
ne ja usutodede opetamine: lisaks pidi
pastor oskama vdita talupoja usalduse
ja olema tema eestkostja véimude juu-
res. Tema elamistingimused sarnanesid
talupoja omadega ja sissetulekud soltu-
sid koguduseliikmeist,” kirjutab Lotman
(Ik 60). Jarva-Madise kogudus oli olnud
aastakiimneid hingekarjaseta ja Peetri
koguduse pastor sealt tiiliga lahkunud.
Peetri pastoraadist sai Stahli esimene
elukoht. Majanduslikud tingimused pol-
nud kiita, koguduseliikmeid vihe ja ta-
lupojad olid vaesed.

Stahl seisis kiisimuse ees, kuidas teha
usutded arusaadavaks harimatule ja pa-
tust elu elavale lihtinimesele. Lotman
selgitab, et katekismusedpetus pohines
tekstide kordamisel ja meeldejdtmisel,
isedranis suulises kultuuris elava talu-
poja jaoks pidid usuted alati iithetaoli-
selt kolama iga vaimuliku suust, igas ki-
helkonnas, terminid pidid olema tiheselt
moistetavad. Eri haridusega kohalikud
vaimulikud vajasid késiraamatut ja po-
legi iillatav, ,et eesti keelt enam-vihem
valdav magistrikraadiga kirikudpetaja
sellise raamatu kirjutamise ette vottis”
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(Ik 61). 1632. aastal ilmus triikist ,Hand-
und Haussbuchi” (,Kisi- ja koduraama-
tu”) I osa ,Eestimaa katehhiseerimise
jaoks ldbimurdeline raamatuke on iiht-
aegu Stahli esimene sdilinud kirjatoo,
mis tema isikut veidigi iseloomustab,”
mérgib Lotman (Ik 63). Kdsiraamat si-
saldas jumalateenistuseks vajalikud
tekstid ja Martin Lutheri viikese kate-
kismuse pohiosad saksa- ja eestikeelse-
te paralleeltekstidega, selle koostamise
kutsus esile eluline vajadus, sest just
kakskeelsed tekstid véimaldasid pasto-
reil usuterminite sisust tdpsemalt aru
saada ja neid kogudusele selgitada.

1633. aastal méadrati Stahl Kadrina
koguduse pastoriks ja tast sai Virumaa
praost. Lotmani késitlus toob esile Stah-
li kui maavaimulike Giguste eest voitleja
edusammud praostiametis, nii et mois-
nikud teda koguni ,pastorite ebajuma-
laks” pilganud. 1637 valmis ,Kisi- ja
koduraamatu” II osa, lauluraamat, mis
sisaldas ka tosinkonna itheh&élseid noo-
te. See on esimene Eestimaal valminud
noottriikis. Viiele noodijoonele paigu-
tatud meloodiakiikude all on saksa- ja
eestikeelne paralleeltekst. Sonasilpide
ja helide arv kahjuks ei iihti, nii et nen-
de jargi laulmine ei olnud lihtne, ilmselt
koondati helisid iihele silbile voi tekitati
keerutusi. Kirikulaul ldhtus piithakir-
jast, selle eesmirgiks oli elavdada ju-
malasona, koos lauldes tuua piiblitded
inimeste siidameile 14hemale.

,Kdasi- ja koduraamatu” III osa iseloo-
mustades juhib Lotman tdhelepanu sel-
le eessonale, mis olevat ainuke Stahlilt
sdilinud autobiograafiliste sugemetega
tekst. Veelgi konekam Stahli isiku koh-
ta olevat késiraamatu IV osa, mis jagab
eesti koguduse pastoreile iiksikasjalikke
juhiseid nii tavapéraste kiriklike tali-
tuste labiviimiseks kui ka toimetule-
kuks koikvoimalike erandolukordade-
ga. Stahl arutleb vaimuliku ja ilmaliku
voimu vahekorra ile. Ta on kategoori-
liselt vastu ilmaliku véimu sekkumise-
le hingekarjase piddevusse kuuluvates
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kiisimustes, ilmalikud véimukandjad
peavad kuuletuma kirikudpetajale, kes
on seatud hoolt kandma nendegi hinge-
onnistuse eest, refereerib Lotman Stahli
toekspidamisi (lk 75).

Maapastorina Virumaal té6tades val-
mib Stahlil 1637. aastal ,Anfithrung zu
der Esthnischen Sprach” (,,Sissejuhatus
eesti keelde”), eesti grammatikakirjan-
duse ja leksikograafia esikteos, samas
puhtpraktiline raamat Eestimaa vai-
mulikele abivahendiks nende igapdeva-
toos. Lotman rohutab, et sellele viitab
ka raamatu kaasaskandmist hélbustav
oktaavformaat. Grammatika valminud
suuliste ja kirjalike palvete peale, mis
Stahlile esitatud, ka Rootsi riik toeta-
nud tol ajal keelte ja rahvaste uuringuid.
Stahli hilisemale elukiigule tuginedes
toonitab Lotman, et Stahlil puudusid
siis igasugused filoloogilised ja etnograa-
filised huvid, ,,Stahl oli pithendunud pas-
tor, ei enamat” (lk 74).

Gustav II Adolfi surma jérel muutus
Rootsi iilemerepoliitika. Riigikantsler
Axel Oxenstierna esindas ennekoike
Rootsi riigi huvisid, kuid pidas tdhtsaks
usupuhastust, ldhtudes riigi huvist ka
religioossetes  kiisimustes. Eestimaa
uueks piiskopiks sai Joachim Jhering
ja piiskopi palvel méaarati Stahl andeka,
haritud ja eesti keelt oskava mehena ta
abiliseks ehk toompraostiks. Korgeim
kiriklik voim hakkas kuuluma konsis-
tooriumile, kelle padevuses oli kirikute,
koolide ja haiglate visiteerimine, kontroll
nende tegevuse iile. Toomkapiitli asuta-
mine, iithtse kirikuseaduse sisseviimine
tekitas aadli vastuseisu ja konfliktid
Tallinna rae ja konsistooriumi vahel ei
jaanud tulemata. Institutsioonidevaheli-
sed vastasseisud kajastusid inimeste su-
hetes. Lotman kirjeldab iiksikasjaliselt
Stahli tegevust Eestimaa vaimulike ha-
ridustaseme tostmisel, katekismusedpe-
tuse sisu seletamisel, hingekarjaseame-
tist arusaamisel. ,,See pole meelepirane
tegevus, vaid késk ja kohustus, mida tu-
leb alandlikult tédita” (1k 83). Juulis 1641



kinnitas Rootsi Riigikohus Stahli Ingeri-
maa superintendendiks, talle tulid uued
keerukad iilesanded 17 eluaastaks kuni
surmani.

Stahli tooaastaid Ingerimaa super-
intendendina (1641-1657) kasitleb Lot-
man erilise siivenemisega ja loob suure-
péarase mosaiikpildi selle ohtliku piiriala
rahvuslikust ja usulisest koosseisust,
kirikuorganisatsiooni rajamisest, koo-
lide kavandamisest, keerulistest tingi-
mustest, vastasseisudest, mis tekkisid
Ingerimaa korporatsioonidega sealse-
te oigeusklike voitmisel luterlusele (1k
88-144). Selgituse saavad kirikujuhi
enda vaated, ta isikuomadused, pohi-
mottekindlus, mis vois viia konfliktideni
kohaliku elanikkonna, aadli ja véimude-
ga. Analiiiis kasvab vilja Stahli isikliku
elu seikadest, millest on toodud rohkesti
varvikaid néiteid.

»Stolbovo rahulepinguga 1617. aastal
Rootsi voimu alla ldinud Ingerimaa on
soome-ugri asustusala, mis 10. sajandil
alanud Vene kolonisatsiooni kaigus oli
omaks votnud vene oigeusu. Moskva
viirstiriigi ladnde laienemisega asus nei-
le aladele ka venelasi, krimmitatarlasi
ja teisi vene keelt konelevaid rahvaid,
mille tulemusena domineeris Rootsi voi-
muperioodi algul selles piirkonnas juba
slaavi element,” iseloomustab ajaloolist
olukorda Lotman (lk 88). Luteriusulised
maaelanikud olid iilekaalus Noteburgi
ladnis, Jaama ja Narva timbruses, need
olid Savost ja Ayrapailt sisserdannanud
soomlased, maal olid saksa ja rootsi ela-
nikega kogudused. Narva linna moju-
kaimad elanikud olid saksa kaupmehed
ja kasitoolised, madalaima sotsiaalse
kihi moodustasid lihttoclistest ja teeni-
jatest luteriusulised eestlased ning vene
oigeusku vadjalastest ja ingerlastest
polisasukad. Venelasi elas arvukamalt
Narva joe vastaskaldal Ivangorodis, kus
domineerisid vene kaupmehed.

Rahvuslikult kirev Ingerimaa jagu-
nes konfessionaalselt vene 6igeuskli-
keks ja luterlasteks. Superintendendi

esmaseks tilesandeks oli piiskopkonna
kirikuorganisatsiooni loomine ja aja
jooksul provintsi Gigeusklike voitmine
luterlusele. Loodeti, et Stahli edukas
jumalaséna levitamine Eestimaal, eesti-
keelse kirjasona iillitamine toimib hésti
tdnu Ingerimaa digeusklikest poliselani-
ke emakeele sarnasusele eesti keelega.
,Elanike keelelist identiteeti tahtsustav
luterlik kisitus alahindas vene digeusk-
like usulise identiteedi tugevust, mis
tksnes ei ithendanud erineva etnilise ja
sotsiaalse péritoluga inimesi — linna- ja
maaelanikke, talupoegi ja aadlikke, vad-
jalasi, venelasi ja isureid —, vaid tiletas
ka riigipiiri,” kirjutab Lotman (1k 91).

Edasise kasitluse kaigus selgitab
Lotman arhiividokumentidele ja asja-
omasele kirjandusele tuginedes, kuidas
Stahl iiritas oma pohimétetest 1ahtuvalt
lahendada superintendendina &&4rmi-
selt keerukaid tilesandeid: véorutada
eestlased paganlusest, ebausust ja ha-
rimatusest, luua iiksteisemoistmist eri
koguduste vahel. Tekkisid vastasseisud
luteri kirikute kasutamisel saksa, rootsi,
soome ja eesti koguduste vahel, konflikt-
seks kujunes Narva rae patronaadidigus
kiriku iile. Lotman toob esile, et Stah-
li piidlusel allutada kogu Ingerimaa
kirikuorganisatsioon konsistooriumile
puudus mehhanism oma véimu raken-
damiseks, sest saksa koguduseliikmete
majanduslik ja sotsiaalne positsioon voi-
maldas neil kirikupea ambitsioone liht-
salt eirata, Rootsi kirikuseaduste keh-
testamise katsed muutusid superinten-
dendi ja Narva magistraadi vahelisteks
viiklasteks tulideks, jargnes kaebekir-
jade laviin ta isikuomaduste ja tegevuse
kohta (Ik 99). Suureks onnestumiseks
Stahli tegevuses saab pidada vaid Narva
toomkiriku valmimise 1649.

Ingerimaa venelaste harimine, vooru-
tamine nende ebausukommetest ja kol-
vatust elust pidi toimuma Rootsi valit-
suse instruktsioonide kohaselt aegamisi,
kuid jarjekindlalt. Lotman selgitab, et
Stahli ametiaja algus langes aega, mil
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vene oOigeusu vaimulikud véljendasid
triikkisonas selgelt oma vaenulikku suh-
tumist luterlusse. Valdavalt kirjaoska-
matute poliselanike usulist kéitumist
mojutasid enim rituaalid, suhtumine
sakramendi talitusse, preesterlikku pii-
hitsusse, ristimisse, viimsesse voidmis-
se. ,Rootsi voimud olid nende rituaalide
maagia, nende sonul ebajumalakum-
mardamise vastu jouetud. Esialgne loo-
tus, et need koos Ingerimaale jadnud
oigeusu vaimulikega vilja surevad, ei
tditunud. Vastupidi, kogu Rootsi suur-
voimu jooksul kiisid Venemaal ordi-
neeritud papid karmist keelust ja karis-
tustest hoolimata salaja {iile piiri sakra-
menditalitusi toimetamas. [---] Luteri
pastorite piitid kaotada 6igeusklike ris-
timis- ja matuserituaalid iiksnes tihen-
das nende sidemeid Venemaaga ning t6i
kaasa talupoegade pogenemise” (1k 120).

Stahli enda hoiak 6igeusklike suh-
tes polnud riindav, vaid ta pidas neid
inimesteks, kes eksivad teadmatusest.
Lotman iseloomustab: ,Tema lidhenemi-
ne oli misjondri oma, eesméargiks polnud
raevukas vastandamine, vaid selgitus-
t66” (Ik 122). Ja Stahli jaoks on inimtar-
kus seotud teadmistega, mida saadakse
raamatuist, kirjasénast. Kui inimestel
pole usku, armastust ega jumalasona,
seda visimatumalt ja rodmuga peavad
vaimulikud Kristuse teenritena kandma
oma koormat, 6petama ja harima séna-
kuulmatut ja allumatut rahvast. Olukor-
ra parandamiseks koostas Stahl Ingeri-
maa, Narva ja Alutaguse vaimulikkon-
nale moéeldud rootsikeelse katekismuse,
mis triikiti Tallinnas 1644. Ta laskis sel-
le tolkida ka vene keelde, kuid triikis see
ei ilmunud. Stahl ei osanud vene keelt,
lahkhelid digeusklikega tekkisid rituaa-
lide pinnalt, ta ei tajunud vene ortodoksi
kirikuruumi pithadust, kditumisnéudeid
selles ja jargnesid temavastased stitidis-
tused, kaebekirjad. Vastasseisu toetas
Venemaa sise- ja vilispoliitika, Moskva
ja Novgorodi metropoliit.
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Stahli parimate saavutustena Ingeri-
maal toob Lotman esile konsistooriumi
ja visitatsioonisiisteemi ning koolide ra-
jamise, konverteerimisprogrammi niili-
se edu ta tegevuse algusajal. ,Murran-
guaeg jadb ilmselt kiimnendi keskele,
kuninganna Kristiina vdimuletuleku
aega, mis kustutas ta lootused valitsu-
se tohusamale toetusele” (1k 140). 1645.
aastal ametisse madratud kindralkuber-
ner Carl Morner Stahli konverteerimis-
programmi ei toetanud. Stahli pingutu-
sed oigeusklike voitmisel luterlusele ei
kandnud vilja. Stahl jdi kiill ustavaks
ortodoksse luterluse ideaalidele ja oma
ametikohustustele, aga tunnistas suuri
kaotusi Ingerimaal. Lotman refereerib
Stahli kirja Oxenstiernale: ,,...et [Stahl]
on tulnud siia vastu tahtmist ning ei ole
midagi saavutanud, ei lugupidamist
ega edu voi kasu: ,nihil adjuncenti, ni-
hil ornamenti, nihil emolumenti”” (l1k
143). 5. juunil 1657 16ppes Heinrich
Stahli elutee.

Monograafia kolmas osa algab Stah-
li raamatuisse kétketud ristiusu pohi-
todede iseloomustamisega. Saame tea-
da, mida tdhendas luterlik dogmaatika
XVII sajandil Rootsis, Tallinnas ja Sak-
samaa iilikoolides, kus Stahl oma teo-
loogihariduse, vaimulikutoo poéhitoed
omandas. Selgub, et luterluse alustoed
muutusid ja vormusid akadeemiliste
diskussioonide kidigus, mille keskmes oli
kristlik eetika, kiimne késu pohimétted.
Teravaid vaidlusi peeti luterliku ope-
tuse vahendamise viisi — pedagoogika
iile. Lotman juhib téhelepanu sellele, et
Stahli tegevuse ja tekstide kisitlemisel
tuleb silmas pidada Rootsi kuningriigis
aktsepteeritud teoloogilisi seisukohti
ning hariduspoliitikat. M6élemale moju-
rile tugines tema tegevus vaimulikuna
ja loodud kirjatood: katekismused, ké-
siraamatud, grammatika, jutlustekogu
»,Leyen Spiegel” (1641, 1649). Stahl us-
kus kirjasdna mgjujousse, lootis kirja-
sona kaudu jagada oma teadmiste val-
gust pimeduses elavaile paganaile.



Lotman ei sukeldu Stahli tekstide
keelelisse analiiiisi, vaid toob esile nen-
de sisu, just selle, mis senistes késitlus-
tes on olnud puudu. Suurepéraselt selgi-
tab ta jutlustekogu ,Leyen Spiegel” sisu
ja oletatavaid allikaid, eeskujusid, otsi-
des neid Rostocki iilikooli homileetikast.
Lotman liikkkab veenvalt iimber ka pla-
giaadisiitidistuse, nagu kasutanuks Stahl
oma teoses Georg Miilleri 1600-1606 Tal-
linna Pihavaimu kirikus peetud jutlu-
si. Ta todeb: ,,...kummagi tekstikorpuse
autorid kuuluvad jutlustajate erinevas-
se polvkonda ja ldhtuvad teistsugustest
kaanonitest” (1k 185).

Lotmani pohjalik monograafia loob
uue arusaamise Stahli elust ja loomin-
gust, XVII sajandi eestikeelse kiriku-

kirjanduse rajajast, kes vaimulikuna
ldhtus Pohja-Saksamaa  iilikoolides
omandatud ortodoksse luterluse idee-
dest ja rakendas neid Rootsi kuningriigi
kirikupoliitika piirides Eesti- ja Ingeri-
maal. Tema teoste moju oli suur omas
sajandis ja ulatub eestlaste eetilistesse
normidesse tédnapédevalgi. Raamatut
kiest pannes jadn motlema armastuse
ja truuduse iile, mis olid Heinrich Stahli
elutoos lahutamatud, nagu need kiidu-
ja tdnuvéarselt avalduvad ka Piret Lot-
mani tegevuses eesti XVII sajandi kiri-
ku- ja kirjakultuuri uurimisel.
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