LOKATIIVSETE DEMONSTRATIIVADVERBIDE
ASETUSEST JA FUNKTSIOONIDEST LITKUMIST
VALJENDAVATE KLAUSIDE NAITEL

PITA TAREMAA

Seetottu on demonstratiivid maailma keeleteaduses eri vaatenurkadest
palvinud vordlemisi suurt tdhelepanu (vt nt Fillmore 1975, 1997; Lyons
1977; Karmiloff-Smith 1979; Clark jt 1983; Levinson 1983; Gundel jt 1993;
Laury 1997; Diessel 1999a, 1999b, 2006; Dixon 2003; Enfield 2003; Kemmerer
2006; Coventry jt 2008; Leu 2008; Halliday, Hasan 2013; Stevens, Zhang 2013;
Peeters jt 2015). Eesti keeleteaduses on demonstratiive palju uurinud Renate
Pajusalu (1999, 2004, 2005, 2015, 2017b), nagu ka mitmed teised (nt Sahkai
1999, 2003, 2016; Vija 2007; Kaiser, Vihman 2010; Keevallik 2011; Soodla jt
2012; Hint jt 2013; Eslon 2014; Reile 2015, 2016; Tammekind 2015).
Demonstratiive puudutavad uurimused keskenduvad suures osas pigem
demonstratiivpronoomenite (nagu eesti keele see) kasutusele. Demonstratiiv-
adverbe, lokatiivseid demonstratiivadverbe sealhulgas (nagu siin ja seal), on
palju vahem késitletud nii maailma kui ka eesti keeleteaduses. Siinne artik-
kel vaatleb just lokatiivsete demonstratiivadverbide kasutust eesti keeles,
keskendudes nende funktsioonidele ning asendile klausis teiste keeleliksuste
suhtes. Analiiiisitav keelematerjal esindab tiht kitsamat tdhendusvaldkonda,
kus ruumilised suhted on eriti olulised ning seetottu histi jilgitavad ka
demonstratiivadverbide kasutuse kaudu. See valdkond on liikumine. Kirjelda-
tav materjal parineb eesti kirjakeele korpustest.

Demonstratiividel, nagu néiteks see ja siin, on oluline koht keeles.

1. Eesti keele lokatiivsete demonstratiivadverbide funktsioonidest

Eesti grammatikates on lokatiivseid demonstratiivadverbe siin ja seal (ning
nende vorme) pikalt kasitletud mitte eraldi sonaklassina, vaid lihtsalt (koha)-
adverbidena (vt nt Tauli 1973: 113-115; Veski 1982: 7-11). EKG-s (I: 32)
kasitletakse neid aga eraldi sonaklassi ehk proadverbidena (vt ka Erelt 2017a:
59-60). Mati Erelt (2000: 12-13) on nimetanud neid ka demonstratiivseteks
proadverbideks.

Nagu enamikul kohaadverbidel, on ka lokatiivsetel demonstratiivadverbi-
del kolmevormilised sarjad — siit, siin, siia; sealt, seal, sinna (Veski 1982: 7-11,
46) —, mis on ajalooliselt niitava asesona see muutevormid voi temast moo-
dustatud tuletise muutevormid (EES: 463). Lisaks esinevad need kuus vormi
liitadverbide eesosana (nt siiapoole) ning ka paarissonaliste adverbidena (nt
siin-seal) (Veski 1982: 46—47).

Demonstratiivadverbide puhul on vilja toodud nii nende semantilist funkt-
siooni kui ka tekstiehituslikku n-6 asendusfunktsiooni (Erelt 2000: 12-13;
Eslon 2014: 24-25). Nii néiteks kirjeldab EKG, et lokatiivsete demonstratiiv-
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adverbide iiks rolle on osaleda lausetevahelises asenduses asendusvormina,
nt Ta liks vilja, kuid tuli sealt kohe tagasi (EKG II: 206). Kuna demonst-
ratiivide puhul ei pruugi asendamisest rddkimine olla koige digustatum, on
keeleteaduses tavalisem demonstratiivadverbide kasutuse tolgendamine
tekstisisese viitamise voi samaviitelisusena (vt ka Pajusalu 1999: 16; Keev-
allik 2011), kus demonstratiivadverb voib anafoorses kasutuses olla samavii-
teline diskursuses eelnevalt esineva viitevahendiga voi katafoorses kasutuses
diskursuses jdrgneva viitevahendiga.

Lokatiivsetel demonstratiivadverbidel on ka ruumisemantiline moode,
kuigi ruumilisele referendile viitamine vo6ib olla nii ménelgi juhul {isna abst-
raktne (vrd seal majas ja seal teoorias; vt ka Pajusalu 2005: 127-129, 2017b:
571-581). Nagu lokaaladverbid sageli, voivad lokatiivsed demonstratiiv-
adverbid semantiliselt véljendada LAHTEKOHTA ja LAHTESUUNDA (nt sealt), TOIMU-
MISKOHTA (nt seal) vOi SIHTKOHTA ja SUUNDA (nt sinna), liitsona osisena néita-
vad nad ka ruumilist piiri (nt sinnamaani') voi liikumisteed (nt sealtkaudu)
(EKG I: 23; EKG II: 296-297; Veismann, Erelt 2017: 422-423). Lisaks kasuta-
takse lokatiivseid demonstratiivadverbe néditeks poimlausetes, kus nad funkt-
sioneerivad korrelaatidena (nt ldksin sinna, kuhu...)>.

Demonstratiividel on siiski ka muid tédhtsaid funktsioone peale tekstisisese
viitamise, samaviitelisuse mirkimise ning lausele ruumisemantilise mo6tme
andmise, néditeks voivad nad kiituda artiklilaadselt (Pajusalu 1997, 1999) voi
olla olulised elemendid kone planeerimisel, ka on neil informatsioonistruktuu-
rilisi tilesandeid (Sahkai 2003, 2016; Keevallik 2011).

2. Lokatiivsete demonstratiivadverbide lausemustritest eesti keeles

Stintaktiliselt ning puhtvormiliselt voiks demonstratiivadverbe lauses pidada
kohamaéiérusteks, nagu seda on tehtud eesti grammatikates (EKG II: 60-61).
Kohamééarused (voi kui radkida sonaliikidest, siis kohaadverbid) omakorda
voivad vormi poolest olla separatiivsed, lokatiivsed voi latiivsed, viljendades
vastavalt LAHTEKOHTA, TOIMUMISKOHTA voi SIHTKOHTA (EKG II: 61; Veismann jt
2017: 326-337). Kuigi adverbifraasid voivad talitleda ka fraasiadverbiaalina
(nt vdaga kaugel), ei ole demonstratiivadverbe tavaliselt nii tolgendatud (vrd
seal kaugel). Grammatikate jiargi voiks demonstratiivadverbid moodustada
omaette adverbifraasi, mitte olla adverbifraasi laiendid (EKG II: 136).

Demonstratiivadverbidel voib stintaktilises mottes ndha muidki funkt-
sioone peale kohamééruse vormistamise. Néditeks nimisona ees paiknedes ning
nimisonafraasiga sama ruumisuhet viljendades on Pajusalu (1997, 1999) jargi
lokatiivsetel demonstratiivadverbidel artiklilaadne funktsioon. See tdhendab,
et demonstratiivadverbil on mitte niivord viitamisfunktsioon, vaid referendi
definiitsuse mérkimise roll, nagu lauses aga mismoodi sa Draamas ostsid need
piletid sinna vdiksesse saali®, kus demonstratiivadverbi ja nimisonafraasiga
viljendatakse eelnevas diskursuses fraasiga Draamas juba tutvustatud ruumi
(Pajusalu 1997: 166-171).

! Ruumilist piiri nditavad ka adverbide siin ja seal terminatiivivormid siiani ja sinnani.

2 Varasema késitluse jargi on sel juhul tegu adverbiaallausete ehk nn kohalausetega
(EKG II: 296-297). Uuema arusaama jargi on tegu kohaméiruslike relatiivlausetega (Erelt
2017c: 667-669, 695-696, 738-750; Veismann jt 2017: 326).

3 Néitelause Pajusalult (1997: 167).
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Sama ruumisuhet viljendades, kuid mitte tingimata nimisonafraasi ees
paiknedes, voib lokatiivsetel demonstratiivadverbidel olla lisandi omadusi,
sest demonstratiivadverb justkui tdpsustab ruumifraasiga (siinkohal kaas-
sonafraasiga) viljendatud informatsiooni (nt seal metsa all). Samas voiks 6elda,
et hoopis ruumifraas tépsustab demonstratiivadverbiga viljendatut. Niisiis
oleks seejuures keeruline méérata, kas lisandi omadusi kannab demonstra-
tiivadverb voi ruumifraas, kuna ei ole iiheselt selge, kumb kumba tépsustab.
Lisandiks ei lubaks demonstratiivadverbi ega ka nimisona-/kaassonafraasi
lugeda siiski asjaolu, et siintaktiline lisand peab olema ,substantiiv(ifraas) voi
substantiivselt talitlev muu sonaliigi sona voi fraas” (EKG II: 123); ta peab
pohjaga olema ,omavahel grammatiliselt seotud” ning moodustama koos poh-
jaga ,korgema tasandi nimisonafraasi” (Pajusalu 2017a: 392). Seetottu voiks
lokatiivseid demonstratiivadverbe sellistes konstruktsioonides, kui neid tildse
selles valguses analiiisida, pidada apositiivseteks ehk lisandilaadseteks
uksusteks, mis on defineeritud mis tahes siintaktiliste tiksustena, ,mis téip-
sustavad voi seletavad eelnevalt viljendatut” (EKG II: 122; vt ka Pajusalu
2017a: 403). Lisandiks lubaks selliseid tihendeid tinglikult pidada aga see, et
eesti keele demonstratiivadverbidel siin ja seal on piiratud muuteparadigmad.
See teeb demonstratiivadverbid moneti sarnaseks kéédndsonaliste laienditega,
kuna nimisonafraasi ees paiknedes ning samale ruumisuhtele viidates aval-
dub semantiline tithildumine ka vormiliselt (vrd sealt majast, seal majas ja
sinna majja).

Demonstratiivadverbide kasutust on peetud ka topeldamiseks, mille jargi
demonstratiivadverb ja muu ruumivéiljend kombineeruvad mitte alistussuhte
jargi, vaid molemad on teatud mééral teineteise vormist sdéltumatud (Sahkai
2003). Selle kinnituseks on Heete Sahkai (2003) toonud vilja asjaolu, et ruumi-
véljend ja demonstratiiv voivad asetseda teineteise suhtes eri moel: demonst-
ratiivadverb voib néiteks esineda ruumivéiljendist nii vasakul kui ka paremal
(nt sitn majas ja majas siin); samuti voivad nad lauses olla teineteisest muude
keeletiksustega eraldatud (nt sitn kondis ta majas ringt).

Sonajirje poolest on demonstratiivadverbe (voi tildse adverbe) sisaldavaid
lauseid eesti keeles siiski tisna vihe uuritud (vt ka Eslon 2014: 15, 43). Tava-
line, neutraalne sonajéarg lauses on mééruste puhul verb—adverbiaal; sonajarg
adverbiaal-verb esineb sel juhul, kui rchutatakse adverbiaali, verbi voi subjekti,
ning kui kasutatakse modaaladverbi, siis ka koneleja suhtumist (Tauli 1983:
153-154). Ka demonstratiivadverbide kohta voib nditeks Sahkai (1999: 28-30)
uurimusest jareldada, et need asetsevad lause 16pu poole ning verbist paremal.
Sonajarg soltub muidugi ka teistest voimalikest lauseliikmetest ja sonavormi-
dest lauses, niiteks infinitiivi esinemisest (Tauli 1983: 154-161), samuti liht-
lause vaoi liitlause titibist (EKG II: 275-322) ning infostruktuurilistest ja muu-
dest pragmaatilistest faktoritest (EKG II: 191-197; Lindstrom 2005, 2017).

On siiski tisna vihe teada, kuivord sarnane voi erinev on demonstratiiv-
adverbide ja teiste kohaméiidrusena esineda voivate keeleliksuste kasutus.
Pille Eslon on niiteks adverbi sisaldavate kolmeliikmeliste sonaiihendite (ehk
trigrammide) uurimisel leidnud, et kui trigrammi jéarjestus on adverb—adverb-
verb (tavaliselt koopulaverbiga olema), esineb esimese adverbina sagedasti
proadverbe, sh lokaalseid proadverbe (ehk lokatiivseid demonstratiivadverbe,
nt seal all on) (Eslon 2014: 22-23). See annab tunnistust, et lokatiivsed
demonstratiivadverbid voivad k&ituda teistmoodi kui kohamé&irused tavali-
selt ning et ka nende omavaheline paigutus ei ole juhuslik.
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3. Eesmirk ja uuritav keelematerjal

Siinse analiiiisi eesmérk on kirjeldada demonstratiivadverbide siin ja seal
(ning nende vormide siit, siia ja sealt, sinna) kasutust eesti keeles iihe kitsa-
malt defineeritud tdhendusvaldkonna — liikumise — néitel. Analiiiisis kasuta-
tav materjal périneb siinkirjutaja uurimist66 andmestikust (Taremaa 2017)
eesti keele litkumisklauside kohta (kokku 9500 fuitsilist liikumist viljendavat
klausi), mis omakorda on liitkumisverbide jéargi (iga verbiga (n = 95) 100 klausi)
voetud eesti kirjakeele korpustest (http:/cl.ut.ee/korpused/): tasakaalus kor-
puse ilukirjanduse allkorpusest (lausendited lithendiga IK) ning segakorpuse
ajakirjanduse allkorpustest (lausendited lithendiga AK; materjali kohta vt
tdpsemalt Taremaa 2017: 74-87). Lokatiivseid demonstratiivadverbe (st siit,
siin, siia, sealt, seal, sinna) esines 9500 litkumisklausist 229 klausis (2,4 %),
mis moodustavadki siinse uurimuse materjali. Lisaks neile 229 klausile oli
materjalis 22 klausi, kus lokatiivset demonstratiivadverbi oli kasutatud liit-
sona eesosana (nt sitapoole), ent neid siinne analiiiis ei kajasta — artikkel kes-
kendub ainult mitteliitsonalistele demonstratiivadverbidele.

4. Keelematerjali analiiiis

Kuue lokatiivse demonstratiivadverbi (siit, siin, siia ning sealt, seal, sinna) esi-
nemissagedused on esitatud tabelis 1. Ruumisuhete mérkimise jargi demonst-
ratiivadverbe jagades voib ndha, et koige rohkem esineb materjalis Tormumis-
KoHTA viljendavaid (ehk lokatiivseid) adverbivorme siin ja seal (47,2 %). Sage-
dased on ka siHTKOHTA mérkivad (ehk latiivsed) vormid siia ja sinna (30,6 %).
LinTeEkoHTA kirjeldavate (ehk separatiivsete) adverbide siit ja sealt kasutusi
on vihem (22,3 %). Natuke sagedasemad on vormid sealt, seal ja sinna, mida
semantilises mottes voib kisitleda konelejast kaugemale asukohale viitavate
adverbidena.

Tabel 1.
Demonstratiivadverbide jaotus materjalis
LAHTEKOHA adverbid TOIMUMISKOHA adverbid SIHTKOHA adverbid
.. .. .. . Kokku
stit sealt siin seal siia sinna
12(5,2 %) 39 (17,0 %) 31(13,5%) 77 (33,6 %) 29 (12,7 %) 41 (17,9 %) 999
51 (22,3 %) 108 (47,2 %) 70 (30,6 %) (100 %)

Demonstratiivadverb esineb ainsa primaarselt ruumilist informatsiooni
kandva mitteverbilise iihikuna umbes pooltes klausides (n = 121; 52,8 %; vt
tabelit 2). See tdhendab, et peale verbi ja lokatiivse demonstratiivadverbi teisi
ruumivéljendeid nendes klausides ei ole.

KEEL JA KIRJANDUS 6/2017

456



Tabel 2.

Lokatiivsete demonstratiivadverbide esinemine liikumisklausides

Kombinatsioonis mone muu

Demonstratiiv-  Ainukese ruumi- ruumiviljendiga Koklu
adverb viljendina Korvuti ruumi- Ruumivéljendist
viljendiga eraldatuna

stit 4 (33,3 %) 5 (41,7 %) 3 (25 %) 12
sealt 14 (35,9 %) 10 (25,6 %) 15 (38,5 %) 39
siin 18 (58,1 %) 9 (29 %) 4 (12,9 %) 31
seal 44 (57,1 %) 21 (27,3 %) 12 (15,6 %) 77
siia 21 (72,4 %) 6 (20,7 %) 2 (6,9 %) 29
sinna 20 (48,8 %) 19 (46,3 %) 2 (4,9 %) 41
Kokku 121 (52,8 %) 70 (30,6 %) 38 (16,6 %) 229

Stintaktiliselt on sellised kasutused tolgendatavad kohaméaéirustena, mis
annavad liikumiskirjeldusele ruumisemantilise méotme ning toimivad sama-
aegselt tekstisiseste viitevahenditena, olles samaviitelised kas eelnevas (vt
nditeid 1 ja 2) voi jargnevas diskursuses esitatud konkreetsema asukohafraa-
siga (vt néidet 3).

(1) Siis kadus ta veel lihikeseks viivuks kooki ning naasis sealt tikutoosi,
pika kiiiinla ja vanaaegse kiitinlajalaga. (IK)

(2) Igal aastal suundub sinna iiha rohkem laevu ning riasgitakse, et seal
on rohkesti omavahelist so6dimist. (IK)

(3) Seal, kus tee metsast vilja viis, voolas oja, mitte kiill eriti lai, ent pii-
savalt kiirevooluline, et kdivitada kloostri vesiveskit. (IK)

Ulejaanud klausides (n = 108; 47,2 %) esineb lokatiivne demonstratiiv-
adverb kombinatsioonis mone teise ruumiviljendiga (titipiliselt koha-
médrusena funktsioneeriva nimisonafraasiga, aga ka ruumilise tdhendusega
afiksaaladverbiga). On tavaline, et neil juhtudel paikneb demonstratiivadverb
teisest ruumiviéljendist ja ka verbist lauses vasakul. Ruumivéiljendist vasakul
on demonstratiivadverbi kasutatud 97 klausis (89,8 %; vt néidet 4), paremal
ainult kaheksas klausis (7,4 %; vt nédidet 5, kus adverbi asukoht voib olla tin-
gitud adverbi funktsioneerimisest korrelaadina ning relatiivlause asukohast
lause 16pus) ning kahe ruumiviljendi vahel kolmes klausis (2,8 %; vt néidet 6).

(4) ,,Aga kui me siin metsa all roomame, siis jatame ikka nogeste kaitseks
riided selga,” lisas ta. (AK)

(5) Hea meelega oleks ta tagasi poordunud sinna, kust oli tulnud. (IK)

(6) Ulemisele korrusele viiv trepp, mis suurest kisipidemenupust haa-
rates veidi kédédksub ja krigiseb, ndeb vilja nii, et sa kohe tajud neid
hunnituid masse huvilisi, kes sama teed pidi enne sind sealt iiles on
marssinud. (AK)

Jargnev tulevaade kirjeldab demonstratiivadverbide kasutust eeskétt
kombinatsioonides ruumiviljenditega, aga puudutab ka moéningaid muid
teemasid. Esmalt kirjeldan demonstratiivadverbide ja ruumivéljendite koos-
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esinemiste tdhenduslikke aspekte, ldhtudes sellest, kas demonstratiivadverb
ja ruumiviljend asetsevad korvuti voi mitte. Seejirel vaatlen demonstratiiv-
adverbe selle jargi, kas demonstratiiv paikneb ruumivéljendist klausis vasa-
kul v6i paremal. Viimaks kirjeldan demonstratiivadverbide asetust klausis
predikaadi suhtes ning adverbide jaotust verbide jargi.

5. Demonstratiivadverbide ja teiste ruumiviljendite koosesinemised

Kui klausis on kasutatud nii demonstratiivadverbi kui ka ménda muud ruu-
mivéljendit (selliseid klause on materjalis kokku 108), siis voib demonstratiiv-
adverb esineda kas korvuti ruumivéljendiga (n = 69; 64,8 %) voi eraldatuna
teistest ruumiviljenditest (n = 39; 35,2 %; vt tabelit 3). Seejuures on seman-
tiliselt voimalik, et kombinatsioonis mone muu ruumivéiljendiga viljendab
demonstratiivadverb sama ruumisuhet kui teine ruumifraas klausis (sel juhul
voime rédkida kongruentsest semantilisest funktsioonist; n = 58; 53,7 %; vt
néiteid 4 ja 7 ning 14 ja 15) voi erinevat ruumisuhet (sel juhul on tegu inkong-
ruentse kasutusega; n = 50; 46,3 %; vt nditeid 10 ja 11 ning 17 ja 18). Kui klau-
sis on mitu eri ruumisuhet tdhistavat ruumivéljendit peale demonstratiivad-
verbi, voib kongruentsus jadda ebaselgeks, ent materjalis selliseid ebaselgeid
juhtumeid ei esinenud. Koigil juhtudel voib lokatiivne demonstratiivadverb
olla kasutuses kas rohkem oma semantilises funktsioonis (ruumisuhte viljen-
dajana) voi rohkem tekstisisese viitesuhte hoidjana. Moistagi oleks tisna kee-
ruline méé&rata, milline funktsioon on parasjagu rohkem esil ning mil mééral
uldse kumbki neist funktsioonidest konkreetsel kasutusjuhul avaldub.

Tabel 3.

Demonstratiivadverbide kombinatsioonid ruumiviljenditega

Lokatiivne demonstratiivadverb

Kongruentsus Korvuti teise ruumi- Eraldi teisest Kokku
véljendiga ruumivéiljendist

Kongruentne kasutus 50 (46,3 %) 8 (7,4 %) 58 (53,7 %)

Inkongruentne kasutus 20 (18,5 %) 30 (27,8 %) 50 (46,3 %)

Kokku 69 (64,8 %) 39 (35,2 %) 108 (100 %)

On kiillaltki ootuspédrane, et korvuti asetsedes véljendavad demonstratiiv-
adverb ja ruumivéljend pigem sama ruumisuhet (46,3 %), eraldi asetsedes aga
pigem erinevat ruumisuhet (27,8 %; vt tabelit 3). Kui korvutisi inkongruent-
seid kasutusi esineb siiski pea viiendikus materjalis (18,5 %), siis mittekor-
vutist ning samas kongruentset kasutust tuleb ette vaid tiksikutel juhtudel
(7,4 %). Demonstratiivadverbid siin, seal, siia ning eriti sinna on uuritavas
materjalis kombinatsioonis ruumivéljendiga pigem kongruentse tidhendusega,
siit ja sealt on valdavalt kasutuses inkongruentselt (vt tabelit 4). Jargnevalt
vaatleme koiki nelja varianti iikshaaval.
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Tabel 4.

Lokatiivsete demonstratiivadverbide jaotus ruumiviljendiga

ithildumise jargi
ng;gg stratiiv- Kongruentne kasutus Inkongruentne kasutus Kokku
siit - 8 (100 %) 8
sealt 4 (16 %) 21 (84 %) 25
siin 8 (61,5 %) 5 (38,5 %) 13
seal 21 (63,6 %) 12 (36,4 %) 33
siia 6 (75 %) 2 (25 %) 8
sinna 19 (90,5 %) 2 (9,5 %) 21
Kokku 58 (53,7 %) 50 (46,3 %) 108

Korvutist jakongruentset kasutust (n = 50; 46,3 %) néitlikustavad
laused 4 ja 7. Naites 4 (siin metsa all) on demonstratiivadverb siin korvuti
kaassonafraasiga metsa all ning néites 7 (sinna teerajaliiva) on sinna korvuti
nimisonafraasiga teerajaliiva, moodustades justkui iithe fraasi. Sellist kasu-
tust voib vorrelda lisandi juhtumitega, kuna fraas metsa all tapsustab, milli-
sele alale siin tdpsemalt viitab, ning piiritleb selliselt ruumilise referendi (vt
ka Pajusalu 2017a: 392-404). Samas tapsustab siin omakorda fraasi metsa all.
Selles kombinatsioonis on demonstratiivadverbil méiératleja roll (vt ka Paju-
salu 2017a: 382-385) voi kannab see koguni artikliga sarnaseid omadusi (vrd
see mets; vt ka Pajusalu 1997, 1999: 64-65, 76-77). Sellises kasutuses néitab
siin tihtlasi ka seda, et koneleja asukoht langeb kokku ruumifraasiga metsa
all valjendatud asukohaga, kusjuures diskursuses ei pea olema seda asukohta
varem tutvustatud. Seevastu konelejast eemale viitav sinna néites 7 néitab,
et koneleja asukoht ei ole sama, mis ruumifraasiga kirjeldatud, samal ajal
kui ruumifraasiga kirjeldatud asukoht (teerajaliiv) on diskursuses juba varem
tutvustatud.

(7) Hesteri-oomen oli hobedane raha, Ameerika pooldollar, mille leidsin
thel hommikul — lausa voimatu ette kujutada — oma Kivide aia jalg-
rajaliivast. [---] Kasutu oli tookord ja on ka praegu kiisida, kust pudenes
see Ameerika raha sinna teerajaliiva? (1K)

Voib arvata, et sellistel juhtudel on keelekoneleja jaoks tegu pigem iihe
semantilise tthiku kui mitme tthiku summaga. Nii identifitseerivad demonst-
ratiivadverbid nendes lausetes konkreetse ruumilise punkti ning demonstra-
tiivadverbide kasutust voib interpreteerida artiklilaadse kasutusena (st nad
maérgivad definiitsust). Uhtlasi on véimalik, et demonstratiivadverbi ruumiline
tahendus siiski kandub ka definiitsesse fraasi, mistottu toob demonstratiiv-
adverb identifitseeritud ruumiosa koneleja ja kuulaja jaoks justkui ldhemale
(siin metsa all, vt ndidet 4) voi viib kaugemale (sinna teerajaliiva, vt nédidet 7),
kusjuures ilma demonstratiivadverbita muutuks oluliselt lause mote, kuna
kirjeldatav ruum oleks mérgatavalt ebaméérasem, indefiniitsem (vrd aga
kui me metsa all roomame; kust pudenes raha teerajaliiva). Neid tolgendusi
niib toetavat ka see, et korvuti asetsedes on lokatiivse demonstratiivadverbi
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ja ruumiviljendi kasutus pigem kongruentne, ent eraldi seistes on kasutus
pigem inkongruentne (vt tabelit 3). Voib ka olla, et sellised korvutised ja kong-
ruentsed kombinatsioonid varieeruvad kokkukuuluvustugevuse poolest, sol-
tudes fraasi pikkusest, komplekssusest, vormist ning muudestki teguritest.

Eraldi vaarivad tdhelepanu demonstratiivadverbide ja afiksaaladverbide
koosesinemised. Afiksaaladverbid on eesti grammatikate késitluses tihend-
verbide adverbilised komponendid ja moodustavad verbiga iihe terviku (EKG
I: 33; EKG II: 21-22; Erelt 2017a: 60, 2017b: 104-107). Kui aga demonstratiiv-
ja afiksaaladverb satuvad korvuti, on tegelikult isna raske méérata, kas valit-
seb tugevam kokkukuuluvus verbi ja afiksaaladverbi voi demonstratiivadverbi
ja afiksaaladverbi vahel. Ka ei saa enam riékida demonstratiivadverbidest
kui méaératlejatest, kuna méératlejad peaksid kokku kuuluma nimisonafraa-
siga (Pajusalu 2017a: 382-385). Naiteks lauses 8 on vormiliselt tegu ithend-
verbiga (sisse tungima), ent latiivse vormi sinna ning korvutise asetuse tottu
on partikkel sisse justkui kaassona (vrd sinna sisse ja selle sisse, maja sisse).
Ka niites 9 on raske eristada, kas olulisem on sonade tuli ja tagasi voi siia ja
tagasi kombinatsioon.

(8) Hundid olid sinna sisse tunginud. (IK)
(9) Lits, kes mulle seda réikis titles, et ta tuli siia tagasi, kuna tahtis
teada, kas minuga on ikka koik korras. (IK)

Korvutine ja inkongruentne (n = 20; 18,5 %) kasutus tdhendab
seda, et demonstratiivadverb kiill asetseb lauses ruumiviljendi korval, ent ei
kirjelda sama ruumisuhet (siit l[6una suunas néites 10 ja seal pessa néites 11).
Selliseid kasutusi iseloomustab demonstratiivadverbi semantiline n-6 ise-
seisvus (voi ka suurem tekstisidususe ja vdiksem ruumitihenduse kandmise
funktsioon). Kuna tihildumist pole, ei saa ka riddkida demonstratiivadverbi-
dest kui méaratlejatest. Demonstratiivadverbi esinemine klausis koos teiste
ruumivéljenditega on sellistes kombinatsioonides niisiis monevorra juhusli-
kum kui eelmistes nédidetes ning demonstratiivadverb on sellistes kombinat-
sioonides ruumifraasiga norgemalt seotud kui niiteks eespool kirjeldatud
kongruentsetes kasutustes — demonstratiivadverb pigem ei moodusta teise
ruumifraasiga fraasilist tervikut.

(10) Ent nii palju oli selge, et vankrid olid siit louna suunas veerenud.
(IK)

(11) Jooksis mooda pollutaguseid kaasikuid Kalda heinakiiiini ja puges
seal pessa. (IK)

Demonstratiivadverbi ja afiksaaladverbi korvuti esinemise korral on ka
eri ruumisuhete mirkimisel moneti raske hinnata, kas tugevamalt kuulu-
vad kokku afiksaaladverb ja verb voi afiksaaladverb ja demonstratiivadverb.
Olgugi et ndidetes 12 ja 13 on vastavalt kasutusel ithendverbid ringi jalutama
ning vdlja hiippama, on molemas néites verb adverbipaarist eraldatud muude
lauseliikmetega (vastavalt adverbiaalidega ja subjektiga). See niib verbi ja
afiksaaladverbi seotust norgendavat, samas kui adverbide korvuti asetsemine
voib tekitada tunde, nagu kuuluksid kokku pigem need.
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(12) Motlesin, et jalutan natuke iiksinda siin ringi ja siis poen pohku. (IK)
(13) Kui konn visata keevasse vette, siis hiippab ta sealt vilja. (IK)

Eraldi ja kongruentseid kasutusi on materjalis tiksikuid (n = §;
7,4 %), kuigi eesti keel ilmselgelt lubab kasutada demonstratiivadverbi muust
ruumivéljendist teiste lingvistiliste iihikute poolt eraldatuna, kusjuures
demonstratiivadverb ja ruumiviljend véljendavad sama ruumisuhet, nditeks
TOIMUMISKOHTA, nagu néidetes 14 (sddl ... pdiksepoolsel teekiiljel) ja 15 (seal ...
taamal), vOi STHTKOHTA, nagu néidetes 5 (tagasi ... sinna) ja 16 (sinna ... ette).
Laias laastus v6ib vilja tuua kahesuguseid kasutusi. Uhel juhul, nagu nii-
tes 14, ei ole demonstratiivadverb ja ruumifraas téiesti samaviitelised, vaid
demonstratiivadverb viitab ruumiliselt laiemale alale kui ruumifraas (ning
toimib siinses lauses ka tugeva tekstisisese viitajana). Teisel juhul, nagu
néites 15, on demonstratiivadverb ja ruumifraas pigem samaviitelised ning
demonstratiivadverb on tekstisisese viitamise funktsioonilt katafoorne.

(14) ,,Ilus, ilus on s&él pohjalas, ma nden vahel unes. Udu ja oktoobri-
vihmadki on sd4l armsad,” iitleb tema. ,Just neid ma igatsen siin leit-
sakus. Sddl konnin ma alati pdiksepoolsel teekiiljel, koik konnivad.
(IK)

(15) Seal ta jalutas taamal, mina omakorda ajasin tihe tuttava abiturien-
diga juttu ja teesklesin tdhelepanematust. (IK)

(16) Tahtsin votta siseraja, sinna lipsas Neumannova ette. (AK)

Omaette tasub taas vilja tuua afiksaaladverbide ja demonstratiivadver-
bide koosesinemised tihes klausis (vt néiteid 5 ja 16), mispuhul ruumilise
tdhendusega afiksaaladverbi ja demonstratiivadverbi kokkukuuluvustuge-
vust ilmsesti ,norgendab” verbi ja afiksaaladverbi suurem seotus. Tasub siiski
maérkida, et verbildhedus annab ka demonstratiivadverbile arvatavasti suure
seotuse verbiga.

Mittekorvutine ja inkongruentne kasutus on siiski mérksa sage-
dasem (n = 30; 27,8 %) kui mittekorvutine ja kongruentne demonstratiivadverbi
ja ruumivéljendi kombineerimine. Mittekorvutine ja inkongruentne kasutus
tdhendab, et demonstratiivadverb ja ruumifraas viitavad eri ruumisuhetele,
kusjuures demonstratiivadverbil on tugev tekstisisene (uurimuse materjalis
ainult anafoorne) viitamise funktsioon. Lokatiivses tdhenduses ehk Tommumis-
KoHTA viljendav demonstratiiv holmab sageli semantiliselt ka ruumifraasiga
margitud ruumi (vt néiteid 17 ja 18), samal ajal kui separatiivsed ja latiivsed
demonstratiivadverbid mérgivad ruumiosa, mis ei lange kokku ruumifraasiga
margitud ruumiosaga. Naiteks lauses 19 on kasutatud separatiivset vormi sealt
ning SIHTKOHTA viljendavat ruumifraasi oma koju, lauses 20 aga latiivset vormi
sila ning LAHTEKOHTA viljendavaid fraase Pdrnust ja Tiiu juurest.

(17) Kuid ema ei ldhe, jookseb ainult teisele poole teed, vajub seal oiates
bussiootepingile kokku. (IK)

(18) Ta oli siin ainsana rongist viljunud. (IK)

(19) Ebaledes viis Joost oekesed nende talu kopli varavani, sealt suundus
oma koju. (IK)

(20) Egas ta Pdarnust Tiiu juurest ise siia ei lennanud! (IK)
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Afiksaaladverbide ja demonstratiivadverbide koosesinemised on iisna sar-
nased korvutiste kasutustega (vt néiteid 21 ja 22), ent voib arvata, et adverbid
on siinsetes mallides omavahel monevorra 16dvemalt seotud.

(21) Samas avanes koogikapi uks ja sealt puges vilja nuhk. (IK)

(22) Oli seal pdiev otsa ringi kolanud ning kui me siis alles 6htul trehva-
sime, tunnistas ta, et ma saan niid aru kiill, mis teid siin kinni peab.
(AK)

6. Demonstratiivadverbide asend lauses
6.1. Demonstratiivadverbi asend ruumiviljendi suhtes

Lisaks eeltoodud mallidele saab lokatiivsete demonstratiivadverbide kasutust
lauses iseloomustada ka teisiti, néiteks teistest lauseliikmetest ldhtudes. Uks
voimalus on vaadata demonstratiivadverbi asendit selle jargi, kas adverb aset-
seb ruumiviljendist lauses vasakul, paremal v6i hoopis kahe ruumivéiljendi
vahel.

Tabel 5.
Lokatiivsete demonstratiivadverbide jaotus ruumiviljendi suhtes
paiknemise jargi

Demonstratiiv- Ruumiviljendist Ruumivéljendist Ruumivaljendite

adverb vasakul paremal vahel Koklu
siit 7 (87,5 %) - 1(12.5 %) 8
sealt 23 (92 %) - 2 (8 %) 25
siin 13 (100 %) - - 13
seal 32 (97 %) 1(3 %) - 33
siia 7 (87,5 %) 1(12,5 %) - 8
sinna 15 (71,4 %) 6 (28,6 %) - 21
Kokku 97 (89,8 %) 8 (7,4 %) 3 (2,8 %) 108

Kui demonstratiivadverb asetseb ruumivéljendist vasakul, on koige tava-
lisem, et nad asetsevad korvuti ja vidljendavad sama ruumisuhet, nagu kéisit-
letud eespool ja naitlikustatud kombinatsiooniga siin metsa all (vt nédidet 4
ja tabelit 5). Kui aga demonstratiivadverb asetseb ruumifraasist paremal, on
demonstratiivadverbil (enamasti on selleks sinna) jarellisandi omadusi, nagu
néites 23, kus sinna (koos jargneva relatiivlausega) tdpsustab seda osa met-
sast, kus kirjeldatav liikumine 16peb. Uhtlasi toimib demonstratiivadverb sel-
listes lausetes korrelaadina (vt ka EKG II: 296-297). Sarnased kasutused ise-
loomustavad ka afiksaaladverbi ja demonstratiivadverbi kooskasutust, nagu
lauses 24, kus kombineeruvad afiksaaladverb tagasi ja demonstratiivadverb
sinna.

(23) Agrippa uuris hetke joek#ddru ja siis suundusid nad edasi metsa,
sinna, kust oli leitud pogenike hobune. (IK)
(24) Vic astub tagasi sinna, kus ta varem seisis. (IK)
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Ruumiviljendite vahel esineb demonstratiivadverb ainult kolmes lauses
ning siis on nendeks demonstratiivadverbideks separatiivsed adverbid siit ja
sealt, nagu naiteks lauses 6 sealt kombinatsioonis kaassonafraasiga sama teed
pidi ning afiksaaladverbiga tiles.

6.2. Demonstratiivadverbi asend predikaadi suhtes

Veel iiks voimalus on vaadata demonstratiivadverbi paiknemist verbi suhtes.
Kombinatsioonidega klausides on verbist vasakul demonstratiivadverbi kasu-
tatud 62 klausis (57,4 %; siin metsa all roomame néites 4) ning verbist paremal
46 klausis (42,6 %; jalutame sinna eemale néites 25). Samad proportsioonid on
ka nende demonstratiivadverbide kasutuses, mis esinevad klausis iiksi, ainsa
ruumivéljendina: 72 klausis on demonstratiivadverb verbist vasakul (59,5 %;
siin kihutavad niites 26) ning 49 klausis verbist paremal (40,5 %; suundub
sinna néites 2).

(25) ,Jalutame sinna eemale, seal kivide peal on monus istuda, hésti
ilus,” tegi ta ettepaneku. (IK)

(26) Konnitee oli inimtiihi, aga s6idutee oli veega kaetud ja siin kihutasid
autod. (IK)

On iseloomulik, et kui demonstratiivadverb paikneb ruumivéljendist vasa-
kul, paikneb ta ka verbist pigem vasakul, nagu niites 4. Kui demonstratiiv-
adverb paikneb ruumivéiljendist paremal, paikneb ta suure téenéosusega ka
verbist paremal, nagu niites 25. See tdhendab, et ruumiinfo esitatakse lauses
pigem thel pool verbi, kuigi voimalik on muidugi ka verbi asetus ruumivéljen-
dite vahel. Kui vaadata demonstratiivadverbide vorme ja asetust verbi suhtes,
siis on need just latiivsed adverbid siia ja sinna, mis verbist paremal esinevad
(vt tabelit 6). Kuna verbi asukohta arvestav sonajirg soltub siiski paljudest
faktoritest (lausetiiibist, informatsioonistruktuurilistest faktoritest jpm; vt
ka Tael 1988; Sahkai 1999; Lindstrom 2005), oleks demonstratiivadverbi ja
verbi vastastikuse paiknemise analiitisi kindlasti vaja tdiendada ka muude
faktorite arvesse votmisega, mis aga ei ole siinse uurimuse eesméark.

Tabel 6.
Lokatiivsete demonstratiivadverbide jaotus
finiitvormis verbi suhtes paiknemise jargi
Demonstratiivadverb Verbist vasakul Verbist paremal Kokku
siit 8 (66,7 %) 4 (33,3 %) 12
sealt 27 (69,2 %) 12 (30,8 %) 39
siin 21 (67,7 %) 10 (32,3 %) 31
seal 50 (64,9 %) 27 (35,1 %) 77
siia 14 (48,3 %) 15 (51,7 %) 29
sinna 14 (34,1 %) 27 (65,9 %) 41
Kokku 134 (58,5 %) 95 (41,5 %) 229
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6.3. Demonstratiivadverbid verbiti

Viimaks tasuks mainida sedagi, et demonstratiivadverbide kasutus variee-
rub verbiti, mis on iseloomulik koéikidele ruumi viljendavatele tiksustele (vt
Taremaa 2017). On siiski tdhelepanuviirne, et valimis olevatest verbidest
suur osa (85 verbi 95-st) esineb uurimismaterjali klausides koos lokatiivsete
demonstratiivadverbidega. Ulekaalukalt kéige rohkem on demonstratiiv-
adverbiga klause verbil kdima (n = 15), millele jargnevad ukerdama (n = 9),
tulema (n = 8), purskama (n = 7) ja suunduma (n = 7). Verbiga kdima esinevad
litkkumisklausides tavaliselt lokatiivsed vormid siin ja seal (vt ndidet 27), vaid
korra on kasutatud separatiivset vormi sealt (vt niidet 28). Miks just verb
kdima demonstratiivadverbidega sagedamini koos esineb, on siiski raske hin-
nata, seda osalt ka materjali vihesuse tottu.
(27) Niisuguseid allikaid rahvas usaldab, varahommikuti kdiakse seal
kiimblemas, kui on suvi. (IK)
(28) Vanasti olevat sealt Venemaa poolele kdinud autoparv, midagi sellist,
ilmselt, mida négin Emajoel Kavastus. (IK)

7. Kokkuvote

Liikumist véljendavate lausete néitel kisitletud lokatiivsed demonstratiiv-
adverbid (siit, siin, siia ja sealt, seal, sinna) vdivad olla kasutuses nii vormili-
selt kui ka tdhenduslikult iisna mitmel moel. Sageli on demonstratiivadverb
litkumisklausis ainuke ruumivéiljend peale liikumisverbi enda. Asendi jargi
lauses voib lokatiivne demonstratiivadverb esineda nii kérvuti ruumifraasi voi
afiksaaladverbiga kui ka teiste keeleiiksuste poolt eraldatuna. Moélemal juhul
on tavalisem, et demonstratiivadverb paikneb neist teistest ruumivéljenditest
vasakul. Teise ruumiviljendiga korvuti asetsedes viitab lokatiivne demonst-
ratiivadverb pigem samale ruumisuhtele, eraldi asetsedes aga sagedamini eri-
nevale ruumisuhtele. Predikaadi suhtes voib demonstratiivadverb samuti olla
nii vasakul kui ka paremal, kusjuures esimene sonajirg on uuritavas mater-
jalis pisut sagedasem.

Igal demonstratiivadverbi vormil on ka eri tunnuste suhtes natuke eri-
nev vormiline k&itumine, mis viitab demonstratiivadverbide vormide eri
funktsioonidele nii siintaktilises, pragmaatilises kui ka semantilises mottes.
On tidheldatav, et demonstratiivadverbidel on teatud mustrites lisaks teksti-
sisesele, samaviitelisuse funktsioonile ka selge maératlev ja referenti identifit-
seeriv funktsioon, samuti annavad nad liikumiskirjeldustele liikumise algus-,
toimumis- voi lopposa mirkijatena olulise ruumilise tdhenduse. Uldjuhul on
siiski raske mééarata, millised funktsioonid ning kui tugevasti igal konkreet-
sel juhul realiseeruvad. Niiteks on korpusmaterjali pohjal keeruline hinnata,
kuivord kannab lokatiivne demonstratiivadverb mingites kontekstides ruu-
milist tdhendust, kuivord aga talitleb definiitsusmarkerina. Usna lahtiseks
jaab ka see, kui tugevasti on demonstratiivadverbid eri kombinatsioonides ja
mallides seotud teiste lauses esinevate ruumivéljenditega ning samuti klausis
predikaadi funktsioonis oleva verbiga.
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The position and function of locative demonstrative adverbs in
Estonian: a case study on motion clauses

Keywords: locative demonstrative adverbs, reference, spatial semantics, syntax,
motion, Estonian

Demonstratives are extremely important in all languages due to them having
various pragmatic, semantic, and syntactic functions. For this reason, they are
frequently studied and our current knowledge of demonstratives is also compara-
tively rich. However, research into demonstratives tends to concentrate mainly on
demonstrative pronouns, while demonstrative adverbs have received much less
attention. The same applies to Estonian linguistic tradition in that demonstrative
pronouns are much more exhaustively investigated than demonstrative adverbs.
The current study aims to fill this gap by analysing the use and function of locative
demonstrative adverbs in Estonian. The analysis of locative demonstrative adverbs
is based on 229 clauses that represent the semantic domain of actual motion (e.g.,
ta jooksis seal ‘(s)he was running there’). The analysis is primarily qualitative and
focuses on the placement of demonstrative adverbs with respect to the other spa-
tial expressions and the predicate in motion clauses. It also describes the syntactic,
pragmatic, and semantic functions that demonstrative adverbs may have in dis-
course. The analysis reveals many patterns for Estonian locative demonstrative
adverbs. Firstly, a demonstrative adverb in Estonian may be used as a single non-
verb spatial expression in a clause (e.g., ta jooksis seal ‘(s)he was running there’),
but it can also be used in combination with other spatial expressions (e.g., ta jook-
sis seal metsas ‘lit. (s)he was running there in the forest’). Secondly, demonstrative
adverbs tend to occur immediately before the spatial expression (see above), but
they can also occur after the spatial expression (e.g., ta jooksis metsas seal ‘(s)he
was running in the forest there’). Thirdly, they can be separated from the spatial
expression by other syntactic units (e.g., seal ta jooksis metsas ‘there (s)he was run-
ning in the forest’). Furthermore, when a demonstrative adverb and spatial expres-
sion are adjacent, they tend to refer to the same spatial region (e.g., ta jooksis sinna
[coaL] majja [coaL] lit. ‘(s)he ran thereinto the house’). When they are not adjacent,
they tend to refer to different spatial regions (e.g., seal [LOCATION] ta jooksis majja
[coaL] ‘there (s)he ran into the house’). As for their syntactic functions, locative
demonstrative adverbs can be described as locative adverbials, articles, or apposi-
tion-like units. They also help to create textual coherence and they clearly stand
for many referential tasks, while also setting the spatial background of a depicted
event. As such, the analysis of Estonian locative demonstrative adverbs indicates
their rich and intricate structural and functional variability.
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