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Doktoritoos on 16imitud kaks aktuaal-
set rakenduslingvistilist uurimissuun-
da: korpusleksikograafia ja voorkeele-
oppijatele moeldud sonastike koosta-
mine.

Viimase kiimnendi jooksul on keele-
korpused, sh eesti keele korpused saa-
vutanud piisava suuruse selleks, et toi-
mida keelekirjelduste, sh leksikograafia
adekvaatse alusmaterjalina. Samas on
korpuste suurus muutnud vajalikuks
nendest keelelise info hankimise auto-
matiseerimise. Kaitstud dissertatsiooni
teemavalik ongi sellest vaatepunktist
aktuaalne ja vajalik, nimelt on autor
leksikograafilise tarkvara Sketch Engi-
ne! formaalses raamistikus lébi analiiii-
sinud eesti keele sisusonade — substan-
tiivide, adjektiivide, adverbide ja verbi-
de — siintagmaatilised suhted ning t66
rakendusliku tulemusena on valminud
Sketch Engine’i eesti keele moodul.

Sketch Engine on leksikograafiline
tarkvara, mis soéelub keelekorpusest
vélja paringusona leksikograafiliselt re-
levantse info ja esitab selle s6navisandi
(ingl word sketch) kujul, mis peaks and-
ma piisavalt infot iikskeelse sonaraa-

1 http://www.sketchengine.co.uk (7. XI
2013); A. Kilgarriff, P. Rychly, P.
Smrz, D. Tugwell, The Sketch Engine.
— EURALEX 2004 Proceedings, Lorient,
France, 1k 105-115.
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matu sonaartikli kirjutamiseks. Eesti
keeles on seda tarkvara varem tutvus-
tatud ka dissertandi osalusel kirjutatud
artiklis.?

Dissertant oli seadnud endale ees-
mirgiks eesti keele substantiivide,
adjektiivide, adverbide ja verbide siin-
tagmaatiliste suhete korpus- ja Gppe-
leksikograafilise késitluse teoreetilise
raamistiku loomise ning rakendusli-
kuks eesmirgiks siintagmaatiliste su-
hete korpuspdhise tuvastamise ja nen-
de esituse oppeotstarbelises eesti keele
sonastikus.

Sellisena osutus to0 teema viga
laiaks: késitleda koigi sisusonade siin-
tagmaatilisi suhteid nii korpus- kui ka
oppeleksikograafias. Ehk oleks toole
teoreetilisest aspektist kasuks tulnud
materjali kitsendamine, néiteks piirdu-
mine ainult ithe sonaliigi siintagmaati-
liste suhete analiiiisiga, mis oleks voi-
maldanud enam siivitsiminekut. Kuid
rakenduslikust kiiljest on tarkvara
Sketch Engine eesti keele mooduli toi-
mimiseks oluline, et reeglistik oleks
loodud koigi sisusonade jaoks.

T66 pohiliseks teaduslikuks panu-
seks on teoreetilise raamistiku loomi-
ne eesti substantiivide, adjektiivide,
adverbide ja verbide siintagmaatiliste
suhete korpusleksikograafiliseks ana-
litisiks ning nende suhete esitamiseks
oppeleksikograafias. T66 naitab uhtla-
si, et leksikaalse iiksuse poolt tingitud
stintaktilisi mustreid (t66s esitatud
sonavisandite kujul) saab tuvastada
ka siintaktiliselt médrgendamata kor-
pusest, kasutades ainult morfoloogilist
infot ja sonajarge. See on ootuspirasem
fikseerituma sonajirjega keelte puhul,
kuid ménevorra ullatuslikult kehtib ka

2J.Kallas, M. Tuulik, M. Jiirvis-
t e, Leksikograafilise tarkvara Sketch Engi-
ne eesti keele moodul. — ESUKA — JEFUL
2012, nr 3-2, 1k 57-77.



suhteliselt vaba sonajirjega eesti keele
puhul. Esile tuleks tosta viitekirja ra-
kenduslikku vaartust — leksikograafide-
le toovahendi loomist.

Too algab sissejuhatusega, mis an-
nab ilevaate uurimuse taustast, olu-
lisematest moistetest, eesméirkidest,
materjalist, meetodist ja to66 iilesehi-
tusest. Jargneb korpusleksikograafia
teoreetilistele aspektidele piithendatud
teine peatiikk, kus késitletakse pohja-
likumalt ka eesti keele sonavisandite
grammatika koostamiseks lahendamist
vajanud kiisimusi.

Viitekirja mahukaim osa on kolmas
peatiikk, milles autor esitab nn sona-
visandite grammatika sisusénade sona-
litkide kaupa, ldahtudes olulisematest
eesti keele grammatikakésitlustest.
Kogu peatiikis on olulisel kohal kaas-
moodustaja moiste, mille all moéeldak-
se otsisdnaga silintagmaatilises suhtes
olevat sona, ning edaspidise kisitluse
moistmise seisukohalt on oluline see,
et kirjeldatavas sonavisandite gram-
matikas voib kaasmoodustajaks olla nii
otsisona laiend kui ka pohi. Kolmanda
peatiiki vahekokkuvétetes esitatud eri
sonaliikide (substantiivi, verbide jt) so-
navisandite néited illustreerivad hésti
vaitekirjas esitatud reeglite abil sona-
visandite koostamise voimalust.

Verbide sonavisandite juures poora-
takse eraldi tdhelepanu perifrastilistele
verbidele, mille médrgendamine ja ka s6-
navisandite abil tuvastamine ei ole liht-
ne, kuna sisendkorpuse morfoloogiliste
margendite siisteemis afiksaaladverbe
muudest adverbidest ei eristata; Jelena
Kallase loodud reeglistikus on probleem
lahendatud afiksaaladverbide leksikoni
abil. Noustuda tuleb siinkohal viite-
kirja autori seisukohaga, et perifras-
tiliste verbide tdhendus ei pruugi kee-
ledppijale olla ldbipaistev ja vdhemalt
oppesonastikes tuleks need esitada eks-
plitsiitselt omaette tiksusena.

Kolmanda peatiiki viimane alaosa
annab iilevaate sonavisandite hinda-

misest. Hindamisel on kasutatud Adam
Kilgarriffi vidlja tootatud metoodikat,
mida on rakendatud ka nt jaapani, slo-
veeni, inglise ja taani keele sonavisan-
dite hindamisel. Hinnatud on program-
mi véljundi tapsust, mis niitab digesti
tuvastatud siintagmaatiliste suhete
osakaalu koigi tuvastatud suhete hul-
gast, kusjuures ,0igesti tuvastatud” on
defineeritud kui leksikograafiliselt rele-
vantne, st leksikograafi hinnangul vaja-
lik ja kasulik. Evalveerimise tulemus-
test selgub, et tarkvara Sketch Engine
jaoks dissertandi koostatud eesti keele
reeglite komplekti abil tuvastatud so-
navisandite tdpsus on rangelt hinnates
(koigi seitsme hindaja hinnangud lan-
gesid kokku) 70 % ja hindajate enamuse
arvamuse alusel 78 %. See tulemus on
parem kui Sketch Engine’i taani keele
mooduli tdpsus ja enam-vihem sama
mis sloveeni ja inglise keele mooduli
tapsus.

Viitekirja neljas peatiikk esitab poh-
jaliku iilevaate siintagmaatiliste suhe-
te esitusviisidest Oppeleksikograafias
uldiselt; viies peatiikk on sisu poolest
neljanda peatiiki jatk, kirjeldades siin-
tagmaatiliste suhete esitusviise eesti
keele oppesonastikes ja andmebaasides.
Alustades iilevaatega eesti keele rekt-
sioonivalimikes ja -sonastikes kasuta-
tud siintagmaatiliste suhete esitusviisi-
dest, jouab autor viitekirja seisukohast
vdga olulise Gppestnastikuni — eesti
keele pohisonavara sonastikuni. Just
sedalaadi Oppesonastike koostamine
ongi viitekirjas kirjeldatud sénavisan-
dite grammatika iiks peamisi raken-
dusvaldkondi.

Kuna kisitletav phisdonavara sénas-
tik on suunatud eelkdige Al-tasemelt
A2- ja Bl-tasemele areneda soovivatele
eesti keele oppijatele, on igati asjakoha-
ne selles peatiikis antud iilevaade eesti
keele A2- ja Bl-keeleoskustaseme sona-
vara- ja grammatikapiddevusest. Kuna
eesti keele kohta puuduvad praegu
uuringud, missuguseid leksikaalgram-
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matilisi konstruktsioone eri keeleoskus-
tasemel oppijad eesti keeles tegelikult
kasutavad ja kuidas konstruktsioonid
taseme kasvades muutuvad, saab lih-
tuda ainult iildistest keeleoskustaseme
kirjeldustest ja olemasolevatest sona-
varaloenditest. Tasemekirjeldustele ja
sonavaraloenditele toetudes teeb autor
relevantseid kokkuvétteid sonavara
ning leksikogrammatiliste konstrukt-
sioonide kohta, mis peaksid sisalduma
A2- ja Bl-tasemel oppijatele méeldud
oppesonastikus. Vaitekirjas kirjelda-
takse nimetatud keeleoskustasemel
oppijatele moeldud pohisénavara sonas-
tiku mérksonade loendi ning sonaartik-
lite koostamise pohimétteid arusaada-
valt ja ammendavalt. Sonastiku koosta-
mispohimotted arvestavad keeledppija
vajadusi, véga oluline on, et s6nastikus
arvestatakse sonade koosesinemise sa-
gedust ning tuuakse vilja teksti loomi-
seks vajalikud leksikogrammatilised
konstruktsioonid.

Viitekirja kui terviku seisukohast
oluline on viienda peatiiki 16puosas esi-
tatud info selle kohta, kuidas viitekir-
jas kirjeldatud sonavisandeid on véima-
lik pohisonavara sonastiku koostamisel
ara kasutada. Selles osas niitab autor
kujukalt, kuidas saab uurimuse teoree-
tilisi tulemusi praktilises leksikograa-
fiatoos rakendada ja millist kasu touseb
sonavisandite grammatikast 6ppesonas-
tike koostamisel. Sonavisandite abil

952

kooruvad vilja nii eesti keele sisusonade
rektsioonistruktuurid kui ka tdhendus-
jaotused. Autor niitab saabuma-verbi
abil, kuidas korpuspohiselt tuvastatud
stintagmaatiliste suhete pohjal saab
teha esialgseid jareldusi ka verbi argu-
mentide semantiliste rollide kohta. See-
juures on autor korpusandmete kasuta-
mise osas vajalikul mééral kriitiline.

Sonavisandite grammatika on lisaks
leksikograafiale kindlasti kasutatav ka
eesti keele kui voorkeele oppimiseks
moéeldud oppematerjalide koostamisel.
Sonavisandeid saaks tulevikus &ra ka-
sutada harjutusvara koostamisel, va-
hendades sel viisil 6ppematerjalide loo-
ja idiolekti moju keeleiilesannetele, nii
nagu korpuste kasutamine vidhendab
leksikograafi keelekasutuse mgju sona-
raamatunéidetele.

Jelena Kallase doktorit6ol on mér-
kimisvaarselt palju edasiarendamise
voimalusi. Autor peab ise olulisimaks
arengusuunaks toos esitatud pohi-
motete jargi koostatud oppesonasti-
ke sarja loomist. Sel viisil suureneks
sonastike roll keeledppeprotsessis
ning sonastikud hakkaksid iile votma
keeledpiku ning ka oOpetaja funktsioo-
ne. Jidme huviga ootama nii esimest
pohisonavara sonastikku kui ka koiki
jargnevaid.

KADRI MUISCHNEK,
RAILI POOL



