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Keeleteadlane Anna Verschik on siindi-
nud Peterburis venekeelses juudi pere-
konnas, ent joudnud varases teismeeas
dratundmisele, et eesti keel on tema keel.
Tditnud stidamesoovi dppida Tartus
eesti filoloogiks, on ta piisivalt elanud
Eestis ning panustanud siigava austuse
ja piihendumusega siinsesse keele- ja
kultuuriruumi. Alates 2002. aastast on
Anna Verschik tootanud Tallinna Uli-
koolis, sellest enam kui kiimnend: iild-
keeleteaduse professorina. 50 aasta juu-
beli puhul vesteldi Keele ja Kirjanduse
toimetuses.
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Olete tuntud eelkodige lingvistina,
ent kirjutanud ka kirjandusteadus-
liku kiasitluse, milles lahtute keele-
lise eluloo méoistest.! Mida oskate
oelda omaenda keelelise eluloo,
oma emakeele kohta?

Igal inimesel on oma kordumatu
elulugu. Mis on mitmekeelse inimese
emakeel, on viga keeruline kiisimus.
Kui inimene on iikskeelne, siis rohkem
valikuid ei ole, koik on selge. Tdnapée-
vase seisukoha jargi on méi#ratlemise
aluseks kolm-neli kriteeriumi, mis ei
pruugi kokku langeda: kuuluvus périt-
olu jargi (vanemate keel, mis oli kodus),
identiteet ehk kas inimene loeb end
selle rihma litkmeks, kasutussagedus
ja oskus voi padevus. Kusjuures oskuse
méadramine voib olla péris keeruline —
mida tdhendab, et inimene oskab keelt?
Mitmekeelsel voib olla ks tugevam
keel, aga voib olla nii, et grammatiline
padevus on koigis keeltes sama, aga
sonavara, registrid, konstruktsioonide
rikkus jms ei ole valdkonniti vordsed.
Loengutes tuleb ikka jutuks, kes on see
ideaalne emakeelne, kellega vordleme
— keegi, kes professionaalselt tegeleb
sonadega, voi muidu haritud inimene,
aga mitte humanitaar, vanem véi noo-
rem, kas tingimata iikskeelne jne. Kui
nendest Kkriteeriumitest moodustada
tabel, mille igas lahtris on pluss vo6i mii-
nus, on samuti juhtum tisna selge. Edasi
on voimalikud variandid: keel(ed), mida
kuulsin-konelesin lapsepdlves pole sama
keel, mida ma ise kasutan tiiskasva-
nuna koige rohkem kodus ja muidu eri-
alaselt (ka seda on raske méératleda,
sest ma kirjutan tisna palju inglise kee-
les ja palju erialast suhtlemist on inglise

! Keeleliste elulugude uurimisvéimalusi:
Dagmar Normeti mitmekeelne lapsepdlv
Eestis. — Methis. Studia humaniora Esto-
nica 2010, nr 5-6, 1k 176-188.
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ja veel mingis muus keeles); see keel,
millega ma seostan end koige rohkem
ja mis on emotsioonide keel — need ei
pruugi kokku langeda.

Niisiis omaenda emakeelt méairat-
lema te ei totta?

Utleme nii, et minu emotsioonide keel
on eesti keel. Voin véljendada eesti kee-
les koike, mida tahan.

Kas vo6ib olla nii, et meie siin Eestis,
kus on rahvusriik, loome iikskeelse
ideaali, mones teises riigis on ideaal
aga mitmekeelsus?

Tegelikult Eesti ideaal ei ole iiks-
keelne. Asi on selles, kuidas mdistab
tikskeelsust tavainimene ja kuidas
keeleteadlane. Tavainimese arvates
voib rddkida mitmekeelsusest siis, kui
keeleoskus on nagu eraldi voetud tks-
keelsel kasutajal. Aga radkisime just
mootmise raskustest, sest inimene ei
kasuta moélemat/mitut keelt tépselt
samas funktsioonis. Teine valearu-
saam on, et mitmekeelse koik keeled on
omandatud varajases lapsepolves (seda
nimetatakse simultaanseks kakskeelsu-
seks voi ka kolmkeelsuseks) voi inimene
peab end seostama koikide oma keel-
tega. Muidugi juba see, et inimene oskab
natukene teist keelt, muudab tema
kasitlust oma emakeelest voi esimesest
keelest. Eestis ei ole kuigi palju tikskeel-
seid inimesi (rddkides eestlastest), Ees-
tis rohutatakse, et peab keeli oskama,
kuna eestlased on viike rahvas. Ma ei
née rahvusriigis probleemi. Ma ei tunne
survet, et sa pead olema nii- v6i naa-
sugune. Samas viga paljudes pealtnidha
n-6 kosmopoliitsetes riikides on tikskeel-
suse printsiip, nt Ameerika Uhendriiki-
des on olemas liikumine English only,
kuigi asjad hakkavad niiiid muutuma.
Ma ei taha oelda, et see on riigi polii-
tika, lihtsalt on viga levinud arusaam,
et teise keele oskus voib kuidagi rikkuda
esimese keele oskust. V6i vastupidi, et
asukohamaa keelt ei saa omandada, kui
kodus on moni muu keel. Ja sellepérast
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radgitakse sisseréndajatele totrusi: et
drge raskige oma lapsega muud keelt,
sest muidu ta ei omanda asukohamaa
keelt. Voi tegemist on korgi koloniaalse
suhtumisega. Olen sellelaadseid seisu-
kohti kuulnud v6i lugenud péris hiljuti
valgevene keele kohta, tuttavad ukrain-
lased jagasid lugu: iks vanem kirjutas
Facebookis, kuidas tema Opetas oma
lapsele valgevene keelt, joonistades lii-
vale kujundeid ning nimetades neid.
Mingi vooras vene lapsuke sekkub, ta
on kaheksa-iiheksa-aastane ja juba kus-
kilt kuulnud, et pohiline on suure, antud
juhul vene keele korralik oskus, ja titleb,
et mis te teete, teie laps ei saa siis kunagi
puhtalt vene keelt rddkida, ta on eluks
ajaks sant voi midagi niisugust. Eestis
ma sellist 4drmuslikku suhtumist ei ole
néinud, ei ole kuulnud!

Poliitilisest olukorrast séltub palju,
véaga hea niide ongi Ukraina, mille traa-
gika on 16puni viimata moderniseerumi-
ses. Meil oli oma riik, saime kodik oma
keeleregistrid valmis enne okupatsiooni
ja keegi ei saanud 6elda, et ainult eesti
keelega ei saa elus hakkama, sest see
lihtsalt polnud nii. Teiste keelte, nagu
ukraina puhul — see on piiripealne juh-
tum, aga siiski — ei olnud koik kéatte-
saadav, ei saanud osutada nagu eest-
lased koiksugu varem ilmunud leksi-
konidele ja maailmakirjanduse tolge-
tele. Ukrainlased ei saanud neid uhkelt
esitleda, neil puudus selline argument.

Teine asi on see, mida tajub mitme-
keelne inimene. Tuleb lahus hoida kog-
nitiivne ja puhtlingvistiline olukord, see,
mis toimub keeles eneses ja mitmekeel-
ses teadvuses, ja see, milline on poliiti-
line voi sotsiaalne olukord.

Utlesite, et eesti keel on funktsio-
naalselt vilja arenenud. Kas see
annab kindluse minna erialases
keeles inglise keelele iile? Teie vii-
matine eestikeelne teadusartikkel
sMitmekeelsus kui ideaal ja loovuse
allikas” ilmus 2013. aastal, sellele
eelneval aastal Kkirjutasite siinse
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ajakirja rakenduslingvistika eri-
numbris teemal ,Keelekontaktide
uurimise volu (ja kasu)”.?

Mind héirib, kui minnakse &dirmu-
sesse, viidetakse, et inglise keel n-6
soob keele dra — seda ei esine ainult
meil. Eelkoige tuleb vastata kiisimu-
sele, mis on teaduse olemus. Kas teadus
on mingi esoteeriline teadmine, mida
tehakse salaja — liialdades 6eldult —, voi
see on universaalne? Universaalsuse
ja universalismi ile v6ib muidugi kaua
arutleda, aga moodsas keeleteaduses
el saa esitada véiteid, mis ei kehti pal-
jude keelte kohta. Niisiis teadus on uni-
versaalne, teadlased aga vajavad selle
vahendamiseks mingit thist keelt. Kui
mind huvitab keeleteaduse mingi ala-
distsipliin, siis soovin koéikeholmavalt
teada, mis toimub sellel alal. Mis keelte
baasil see teadmine tuleb, on juba teine
kiisimus. Kui ma tahan, et monda eesti
keele probleemi v6i midagi, mida tasub
uurida eesti keele niitel, teaksid teised
keeleteadlased, siis ma pean kirjutama
neile moistetavas keeles. Kui selleks on
ladina, saksa voi inglise, ka esperanto
voi tulevikus veel moni muu keel, siis ma
teen seda. Ténu sellele minu kolleegid
juba poorduvad minu poole, et ma kir-
jutaksin, kas ja kuidas mingi ndhtus on
Eestis ja eesti keeles esindatud. Muidugi
peab arendama eestikeelset terminoloo-
giat, opetama uliopilastele vasteid jne.
Eesti on viike ja siin on iga valdkonna
sees iiksikud vastutajad ja tegijad, ent
nende ilesanne ongi ka omavahel nou
pidada, kaasata terminolooge — koik on
tehtav ja arendatav! Uks asi ei vilista
teist. Nt meil on ka mitme autoriga kir-
jutatud giimnaasiumiopik ,Keel ja tihis-
kond” (Maurus, 2017).

Ma ei saa koiki tekste dubleerida
kahes keeles, sest minu erialaga tegele-
jaid — ja nii on véiga paljude aladega —
Eestis eriti ei ole. Kes oleks see konge-
niaalne retsensent? Isegi ingliskeelseid

2 Voro Instituudi toimdéndusdoq 2013, nr
27, 1k 11-30; Keel ja Kirjandus 2012, nr 8-9,
1k 658-673.
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tekste retsenseerides saab teema voi
uuritavate keelte kombinatsiooni jargi
aru, kes on autor. Lisaks ei saa teadus-
tekste mehhaaniliselt tolkida, isegi filo-
loogilisele eestikeelsele lugejaskonnale
tuleb kirjutada teise lihenemisnurgaga,
seletada tihe voi teise ala pohimaisteid.
Teooriaga kursis véliskolleegidega ma
radgin hoopis teisiti, neile peab sele-
tama Eesti sotsiolingvistilist olukorda
v6i moningaid eesti keele omadusi, mida
kodulugeja tunneb. Ent ei saa odelda,
et ma tegutsen erialaselt ainult inglise
keeles. Selles pohiliselt kirjutan, aga
loenguid annan nendes keeltes, mida
ma oskan ja mis on olukohased: eesti,
soome, leedu, ka inglise keeles.

Teine asi on keele edasiandmine jarg-
misele polvkonnale, ent see ei puuduta
teadust ega muud utilitaarset kiilge.
Keel ei kao sellepérast, et sinna laena-
takse midagi! Votkem eesti keele etii-
moloogiline s6naraamat ja vaadakem,
mis sonavara on laenatud: sada, raa-
mat, nddal, rand, hoim, hammas, paljud
konstruktsioonid on ka laenatud — see
on normaalne, iga keel laenab. Asi ei
ole puhtuses, lihtsalt tdnapdeva kasu-
taja ei nde, mis on keelelaen. Vaib-olla
ta suudab eesti nddala kokku viia vene
nedenss’ga. Kuni ta annab keele edasi
oma lastele, kuni see iilekanne toimib
ega kiisita, mis kasu sellest on, on koik
korras. Veelgi enam, purism on viikeste
keelte vaenlane. See on paradoks: kui
aina rohutada, et noored ei riégi puh-
talt, et nad ei oska, ei viitsi, ei hooli,
tekib esiteks kartus. Veelgi halvem, kui
oeldakse, et see on traditsioonilise elu-
viisi keel ning suletud muutustele-uuen-
dustele, mis kohandaks keelt tdnapédeva
eluga. Piltlikult 6eldes noored ei noustu
elama piistkojas, see keel ei vasta nende
vajadustele. Parimal juhul hakkab keel
seostuma etnograafiamuuseumiga, hal-
vimal juhul paadunud konservatismiga.
Kummastki ei voida keegi.
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Niisiis teie hindate keele funktsio-
naalsust?

Funktsionaalsust ja emotsionaalset
seost. Noukogude ajal ei saanud voimud
midagi teha, sest eestlastel oli selge
soov anda oma keel jargmisele polvele
edasi. Vorrelgem liiduvabariikidega,
kus venekeelne elanikkond ei olnud nii
arvukas nagu Eestis ja Létis. Ent muu-
des vabariikides usuti paljudel juhtu-
del, et venekeelne haridus on parem, nt
Armeenias tekkis olukord, kus kohati
venekeelses koolis oli enamikus armee-
nia paritolu lastega klassi ees armeenia
opetaja. Noukogude sotsiolingvistikast
kirjutavad autorid kasutavad inglise
keeles terminit Russified titulars. Ees-
tis mitte, pigem vastupidi: eesti koolis
kaisid noukogude ajal eestlased tiksiku
vdhemusesindaja erandiga, vene koolis
etnilised venelased ja need, kelle esi-
mene keel ei olnud vene keel, vaid moni
muu keel. Niiviisi eesti keele positsioon
oli eestlaste endi keskel iisna tugev. Olu-
line on siilitada emotsionaalne seos ja
soov keelt konelda kodus ja oma lastele
edasi anda. Oht oli mujal (nn tleliidu-
liste tehaste rajamine ja sellega kaasnev
migratsioon). Tuleb igal pool selgitada,
et keel ei sure vilja laenamise tagajarjel.

Teie uurimustes on oluline ka keele-
variantide pragmaatika.

Kontaktlingvistikas ei saa prag-
maatikast mooda minna, pragmaatika
jaoks olulised sonad ja vestlusmallid,
nagu diskursuse markerid (ahah, selge,
tohoh), tervitused, emotsiooni viljenda-
vad voi vestlust sujuvamaks muutvad
partiklid, laenatakse viga tihti. On ka
vastupidiseid néited, kus keelevahetuse
jarel on pragmaatilised sonad jadnud
esimesest keelest.

.....

.....

konelejaskonnast olid need Ida-Euroopa
juudid, kes said surma sgja ajal, ning
jidis ei sailinud hariduse keelena. Seda
opetati keskkoolis ja kasutati ametiala-
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selt. Ent ei olnud ihtegi ulikooli, mis
selt seda ei taotletudki, aga ka hiljem
ei tekkinud jidiSikeelset riiki. Selleks et
voi rahvaluule alaseid teadusartikleid,
oli keel piisavalt arenenud ja vilja kuju-
nenud. Sellega tegeldi Vilniuses, tollal
veel Poola alal, kus oli jidi$i uurimise
instituut YIVO, mis asub praegu New
Yorgis ja mida juhatas Max Weinreich,
tuntud keeleteadlase Uriel Weinreichi
isa ja samuti kuulus keeleteadlane.
Teda huvitas, nagu Euroopa teadlasi
uldiseltki, muuhulgas keelestandardi
loomine olukorras, kus loeti kiill kir-
jakeelt, ent koik r#dkisid eri murdeid
— piltlikult Geldes kirjutame nuga, aga
utleme wvdits. Max Weinreichi téhele-
panu koitis ka, mis toimub Eestis kirja-
keele ja uhiskeele korrastamise alal: ta
tundis Paul Aristet, neil oli jidiSikeelne
kirjavahetus, mida ma olen lugenud kir-
jandusmuuseumi Ariste fondis.

Niisiis, muidugi oleks voimalik esi-

.....

dus oleks.

Kas osalete jatkuvalt iudaica kong-
ressidel? Esitasite seal 1990-ndatel
Eesti jidisikeelse rahvaluule teema-
lise ettekande.

Ei, seal mitte. Ma 6petan regulaarselt
jidigi keelt rahvusvahelises suveprog-
rammis Vilniuses juba 20 aastat. Keele-
oppeprogramme korraldatakse erineva
regulaarsusega mitmel pool: Euroopas,
Tisraelis, Ameerika Uhendriikides just
Columbia iilikoolis, kus tootas Uriel
Weinreich. Nt Vilniuse programm on
erinevatele keeleoskustasemetele: osale-
vad nii need, kes ei tunne heebrea tihes-
tikku, kui ka need, kes juba loevad ja
kirjutavad — nemad ra#givad kultuurist
ja kirjandusest.

Jidisi keele kohta olen esitanud ette-
kandeid eri sotsiolingvistika v6i mitme-
keelsuse konverentsidel. Ma osalen
enamasti konverentsidel, mis on minu
teemal ja mitte tingimata konkreetse
keele voi keelkonna kohta. Olen kitsa-
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malt kontaktlingvist ning selleteemali-
sed sektsioonid on eriti huvipakkuvad,
soltumata keeltepaaridest, millest seal
koneldakse, sest ma saan neist teada
teooria kohta, nt viga hea kolleeg tege-
leb tiirgi-hollandi paariga.

Jidisistika kongresse tehakse paaris
kohas, olen ka neil osalenud, ent ma ei
opi sealt eriti midagi, kuna ettekanded
on sedavord eri valdkondadest: iiks raa-
gib kirjanikust voi kirjandusteadusest,
teine ajaloost jne. Jidisi keelega tegele-
vad lingvistid kogunevad pigem keele-
teadusliku raamistikuga konverentsidel.
2013. aastast ilmub teadusajakiri Jour-
nal of Jewish Languages, mis on vorrel-
dav Linguistica Uralicaga selles mattes,
et késitletakse teatud keelkonna prob-
leemistikku. Seal on huvitav reglement,
et kirjutada voib koikide keelte kohta,
aga heebrea keelest ainult seoses teiste
juudi keeltega, sest selle teema jaoks on
mitmeid oma viljaandeid. Siiski eelistan
lilkuda oma valdkonna liini pidi.

Kas sgja tagajarjel on jidis taandu-
nud parandkeeleks?

Olukord on selline, et on olemas suur
hulk — pole poliitiliselt korrektne, ent
itlen — ultraortodokse, enamasti hassii-
did Ameerika Uhendriikides ja Iisrae-
lis, kes kunagi téid oma kogukondliku
traditsioonilise eluviisi iile ning elavad,
utleme liialdades, XIX sajandile koha-

.....

.....

imetleda ja arendada, see on nende jaoks
arusaamatu nihtus, sest see on oma ole-
muselt ilmalik, ehkki nad véivad vilja
anda nt lastekirjandust jm tarbetekste,
mida mitmed teadlased uurivad. Kuid
neil puudub igasugune huvi oma keele
kui ndhtuse vastu ja ehkki siindivus on
korge, kahtlevad ka mitmed keeletead-
lased, kas jidi§ siilib nende kogukonna
keelena, sest nad ei saa timbritsevast
keelekeskkonnast tulenevalt olla péris
iukskeelsed. See ei ole minu uurimis-
teema ja ma ei oska viga kindlalt sellest
radkida.
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Samas on ilmalikke peresid, kus noo-
oppinud, otsustavad, et nemad hakka-
vad oma lastega rddkima selles keeles.
Muidugi ei ole see neil ainus keel.

Keeleklassis on mitmesuguse moti-
vatsiooniga 6ppijaid. Sellist eri huvidega
kooslust opetada on muidugi keeruline.
Monel on huvi kunagise perekondliku
ehk péarandkeele vastu, teisel aga soov
Mul on opilaste hulgas olnud ajaloolasi
ja folkloriste, kes vajavad vaid luge-
misoskust. Mind huvitab grammatika,
Opetan seda; minu juures alustas viga
tore leedu ajaloolane, kes moned aastad
hiljem ,kurtis”, et ,jatkukursustel raagi-
takse ja arutatakse kirjanduse iile, aga
mina tahan lugeda arhiivi- jm tekste,
mitte kirjanike kohta”. Olen poolnaljat-
lemisi vélja moéelnud moiste ,jidi§ +7,
mis tdhistab seda, kui puhtalt keele-
huvile lisandub emotsioon v6i muu het-
kel laineid 166v huvi, nt klezmeri muu-
sika. Klezmeri muusika voib olla pelgalt
instrumentaalne, aga voib olla ka sona-
dega, ja need on enamasti jidiSis — tol-
ked pole aga alati usaldusvééirsed ja siis
tekib mote, et oleks hea ise aru saada,
nii tekib peagi huvi keeledppe vastu.

Oma elus olen isegi oppinud mitmeid
keeli, mida mul otseselt pole vaja olnud
ei igapdevaelu suhtluskeele, tookeele
ega erialase kirjanduse keelena. Hakkad
oppima ja kui juba oskad, siis tunned, oi,
véga on vaja! Nii palju voib selle keelega
iseenda jaoks teha, lugedagi.

Kas see ongi viis, kuidas olete joud-
nud tolketegevuseni ja tolgitavate
keelesuundadeni??

Ma ei ole viimasel ajal kahjuks palju
tolkinud, selleks on vaja aega ja vasta-
vat meelelaadi. Mind on huvitanud just

3Nt S. Aleihhem, Marienbad. Tlk jidisi
keelest ja eessona A. Verschik. Tallinn:
AVIV, 1994; D. Bergelson, Kui kéik on
1dbi. Tk jidisi keelest A. Verschik. Tallinn:
Varrak, 1999; M. Coleman, Interneti de-
tektiivid. Vorgupéatid. Tlk inglise keelest
A. Verschik. Tallinn: Sinisukk, 1999.
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ilukirjanduse tolkimine, vihesel mééral
olen tolkinud publitsistlikke, humani-
taarteaduslikke tekste. Tolkimissoov
kujuneb lugemise kiigus: ise loed, aga
teadvus hakkab omaette looma konst-
ruktsioone, kuidas teises keeles oelda
voiks, mis sobiks stilistiliselt jne. Kind-
lasti ei ole minu jaoks tolkimine tihen-
duses keeleomandamise protsessiga.
Olen périt ajastust, kui néoukogude koo-
lis oOpetati voorkeelt tolkegrammatika
meetodiga, mis pole mingi keeledppe
meetod. Tavainimesed arvavad tihti, et
voime tolkida on keeleoskuse niitaja.
Ei pruugi olla, ma olen kohanud simul-
taanseid kakskeelseid, kes ei suuda tihti
tolkida enam-vihem tavalist igapdevast
juttu. Sellest on ka kirjutatud kakskeel-
susealases kirjanduses. Grammatikat
ma armastan, aga tolkimine pole minu
jaoks keeledppe meetod. Noukogude-
aegsetes keeledpikutes olid tuitud lau-
sed, nagu Kes liheb tina loengusse?
Tolgid ja motled sinna juurde tobedusi
sihtkeeles, et endal oleks 16bus: mina ei
tea ja miks teil on seda vaja teada, voi
midagi selles vaimus.

Tahaks tolkida ilukirjandust leedu
ja ukraina keelest, mida ja millal, on
omaette kiisimus. Leedu kirjandus on
suur, labivalt ma seda muidugi ei tunne.
Minu jaoks on huvitav kirjanik ja esseist
Sigitas Parulskis. Ukraina kirjandus
on veelgi suurem! Lugemissoovitus
oleks Serhij Zadan, kelle proosat tahaks
eesti keelde tolkida, tema luulet on vist
vahendatud reaaluse tolke kaudu. Hea-
meelega loen luulet, kui ma oskaks seda
tolkida, siis oleks veel mitmeid nimesid.

Paari pédeva tagune tolket6o6 oli lihi-
tolge kolleegile, kes koostab kogumikku
Solem Aleihhemi iihe jutustuse tolgetest
erinevatesse keeltesse. See oli lihtne,
polnud tolkeprobleemi, millest tasuks
rdadkida. Aeg-agjalt kirjutan ka tolke-
teaduslikke tekste ilukirjanduse kohta,
aga vihe.*

4 Nt Pildi sisse minek: moningaid mérk-
meid Viivi Luige ,Seitsmenda rahukevade”
tolkest vene keelde. — Keel ja Kirjandus
2000, nr 3, 1k 161-170; Uhe tdlke ebadnnes-
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Kas huvi kirjandusteaduse vastu
tuli kaasa iilikooli filoloogiharidu-
sega?

Ulikooli minnes teadsin viga hésti,
et tahan tegelda keeleteadusega; kirjan-
dusteadus oli huvitav, aga mitte minu
ala. Ma ei tunne kirjandusteadust, loen
kindla huviga seonduvalt, nt ideede aja-
loo kohta. Kirjandusteooria on midagi
muud. Enda kohta iitleks, et vaike dile-
tantlik huvi. Ma ei saa 6elda, et loeksin
sustemaatiliselt, ka ilukirjandust mitte.
Kunagi olid ajad, kui eesti kirjandus oli
haaratav, iilikooli ajal teadsin koike, mis
ilmub. Niitid on see voimatu. Kahju kiill,
aga enam ei suuda jélgida; loen mitte
ainult kitsalt erialast kirjandust, hoian
silma peal, mida kirjutatakse nouko-
gude ja postnoukogude tihiskonnast aja-
loolistes ja sotsiolingvistilistes teostes,
Ukraina temaatika, Baltikumi ja Balti
ajaloo kohta. Eestikeelne kirjandus on
sedavord kittesaadav, et kipub taga-
plaanile jadadma. Nt Facebookis moodus-
tasid tuttavad grupi, mis postitab nii

.....

luulet.

Mulle tundub, et lugemisvabaduses
peitubki mitmekeelse inimese volu.

Ma ei oska teisiti olemist ette kuju-
tada. Ilukirjanduse lugemine mitmes
keeles on ainult iiks tahk, niditeks viga
huvitav kiisimus on, mis keeles inimesed
loevad uudiseid. Uurimused néitavad,
et eestikeelsed inimesed on mitmekeel-
sed, sest ollakse harjunud uudiseid ja
igapdevast infot mitmes keeles lugema.
Nt Tiit Tammaru on sellest kirjutanud
ning tema koostatud ,Eesti inimarengu
aruande” keelepeatiikis ,Rénne, iden-
titeedi- ja keelemuutused” votsin selle
jutuks.® Vordluses Euroopaga on meil
Eestis keelteoskuses vidga head niita-

tumise pohjustest. — Vikerkaar 2000, nr 2-3,
1k 141-147.

5 Eesti randeajastul. Eesti inimarengu
aruanne 2016/2017. https://www.kogu.ee/te-
gevus/olemus-ja-roll/eesti-inimarengu-aru-
anne/eesti-inimarengu-aruanne-20162017/
(29.V 2018).
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jad. Teine asi, et Eestis voiks laiemalt
opetada rohkemaid keeli, ka l4ti ja leedu
keelt jms.

Ei ole kill voimalik koigis keeltes
lugeda — aga sel juhul ei saa ka mingi-
tel teemadel kirjutada. Nt auvéairsest
ajakirjast loen Léti keelepoliitika kohta
artiklit, mille kirjanduse loetelus ei ole
uhtegi latikeelset allikat, ainult inglis- ja
venekeelsed. Autor ei aruta grammatika
voi lati keele struktuuri iile, seda ehk
saaks, aga kui rddkida meelsusest, siis
on vajalik tunda latikeelset ajakirjan-
dust.

Kuidas te hindate praegust Eesti
lingvistikat?

Uldiselt Eesti keeleteadus elab paris
hésti. Saan vorrelda Leeduga, kus
kain tihti, natuke ka Léatiga. Minu ala,
sotsiolingvistika, on Eestis tpris mit-
mekesine, sest kuigi on vihe tegijaid,
on nad erinevatel aladel. Meil on sot-
siaalne dialektoloogia, sotsiofoneetika
(Karl Pajusalu juhitud teemad), kone-
keele uurimine (Tiit Hennoste uuri-
misrithm), keelemaastikud (Anastassia
Zabrodskaja), perekonna keelepoliitika
(Zabrodskaja ja vidhesel méiidral mina),
Martin Ehala grupi uuringutes on téhe-
lepanu keele siilitamise ja keele kestlik-
kuse sotsiaalpsiihholoogilistel teguritel,
on veel olemas keelepoliitika uurijad,
nt Kadri Koreinik, Mart Rannut; Kris-
tiina Praakli tegeleb muuhulgas ka kon-
taktlingvistikaga jne, voib-olla on veel
moni nimi, mis kohe meelde ei tulnud.
Lati sotsiolingvistika keskmes on keele-
poliitika, ka mitmekeelsuse uuringud
on selle poole kaldu, natuke uuritakse
keelemaastikke; selline néide, kolab
nagu anekdoot: l4tlane ja venelane saa-
vad kokku turul, aga kuidas nad oma-
vahel radgivad, seda voib ainult oletada,
sest vastavat vilitood pole tehtud ja
kontaktlingvistiline huvi puudub. Mood-
sat kontaktlingvistikat pole kahjuks ei
Latis ega Leedus. Leedu sotsiolingvis-
tidel on viga head suuremate linnade
keelekasutuse ja keelevalikute uuri-
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mused. Eestil on mitmesuguseid vaate-
nurki pakkuda ja see on hea.

Olen moelnud, kuidas seletada meie
mitmekiilgsust. Olen muidugi péadev
otsustama ainult oma valdkonna iile,
mitte nt tiipoloogia alal. Ent ma ei ole
leidnud vastust. Kingin idee: voiksite
Keeles ja Kirjanduses teha kiisitluse
nende hulgas, kes peavad end sotsio-
lingvistideks, et kuidas selle valdkonna
juurde jouti, mida on loetud. Mul on
tunne, et védga paljud on isedppijad,
meid Opetati tlikoolis viga hésti, aga
paljud moodsad keeleteaduse distsiplii-
nid polnud kavas, humanitaarteadused
olid Noukogude Liidus ideologiseeritud,
lisandus isoleeritus. Sellest vabanedes
hakati ennast tiles lugema, kui nii saab
oelda.

Head hetkeseisu ja aastatepikkust
tugevat t66d peegeldavad ju eelole-
val siigisel Tallinna Ulikoolis toi-
muvad suuriiritused. Olete molema
peakorraldaja, teisel iiks kolmest
peaesinejast. Mida nendelt ootate?
Jah, augusti 1opus kogunevad
Euroopa lingvistid Societas Linguistica
Europaea 51. aastakonverentsile, sel-
lele eelneb Tartu Ulikoolis doktorantide
tiipoloogia- ja sotsiolingvistikateema-
line suvekool. Kokku on oodata 500—600
osalejat, see on suur viljakutse, aga ka
voimalus eesti keeleteadust néidata,
kontakte arendada. 22.—24. novemb-
ril toimub mitmekeelsusele keskenduv
konverents, kuhu on oodata koiki vald-
konnaga tegelejaid iile maailma. Kind-
lasti on nendel konverentsidel positiivne
jarelmoju eesti keeleteadusele.

Teiega ei saa jatta raakimata kudu-
misteemal, mis on oluliseks téusnud
sotsiaalses eluski — peate blogi, olete
vilja andnud raamatu ,,Omblusteta
kudumid” (2013), osalenud kollekt-
siooniga Tallinna moenidalal (2014,
2015). Kas see huvi on tulnud, et
jaada?
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Jah, olen kudunud niitidseks kiimme
aastat. Mis aga edasi, on véga raske
oletada. Koik on kuskil voimalik, nagu
utles luuletaja.

Teie kudumistehnika juures on
keskne konstrueerimismetoodika.
Kas tiildse vo6i kuivord on see isiku-
parane monoliitne kudumisvéte
vastavuses lingvistilise konstrukt-
siooniga? Molemad on keerulise
struktuuriga funktsionaalsed ter-
vikud. Vo6i on see otsitud paralleel?
Mida (silmus)kudumine teie jaoks
tahendab?

Kudumine on kunst, kuigi see voib
olla ka kasitoo halvemas maottes — teh-
niliselt tiiuslik, ent disainerlikult eba-
onnestunud. Disain on tarbekunsti osa,
selles on thendatud rakenduslik vair-
tus ja ptitdlus abstraktse ilu poole, mis
voib véiljenduda konstruktsioonis. Minu
kudumistunnis osalenud inimesed on
delnud, et minus on niha teadlast, sest
kirjeldan asju umbes nii: siin on selline
voimalus, siin on erijuhtum 1, erijuhtum
2, siin on nii- ja naasugused piirangud
jne.

Eestis on palju inimesi, kes tunnevad
traditsioonilisi tehnikaid; selliseid asju
peabki teadma ja alal hoidma. Kui huvi-
tab disain, loomine-konstrueerimine,
siis on tdhelepanu vormilistel detailidel,
millest asi moodustub; vaatad roiva-
disaini tildisemalt, moeajalugu, hakkad
paratamatult juba tiht-teist taipama.
Tekib tunnetus, areneb analiitisioskus
— ldhed majast mooda ja tead, et see
ei ole lihtsalt maja. Ma ei ole arhitek-
tuuri asjatundja, aga detailid konetavad
mind. Keeleteadlane konnib ténaval,
keegi raagib — ahaa, tema on sellest
piirkonnast voi kiilast, keskharidusega
(Eestis ei ole see kiill nii tugevalt eris-
tatav kui mones muus iihiskonnas, aga
siiski). Kingsepp konnib tdnaval ja mér-
kab hoopis midagi muud: mis tegumoega
kingad on kellelgi jalas.

Minu ema kudus (mitte palju), temalt
Oppisin pohivotted. Siin ongi vordlus
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keelega: vaadake, kui 6konoomne on
keel. Foneemide hulk on piiratud, aga
saame lopmatult palju sénu ja véljen-
deid tekitada; konstruktsioonide hulk
on viga suur, ent siiski piiratud; morfo-
loogilised klassid on kinnised — kddnde-
1oppe, isegi koos variantidega, on loen-
datav arv. Kudumises on samamoodi:
pohivétteid, silmuseid, ei ole palju, aga
kui erinevaid koepindu ja mustreid saab
luua! Ema 6petus taaselustus, kui minu
tiutar vajas kasitootundi 1onga-vardaid
ja ma ldksin pérast pikka-pikka vahe-
aega longapoodi: varvid, materjalid, fak-
tuurid dratasid kudumisoskuse, interne-
tis olevad kudumismaterjalid, (rahvus-
vahelised) foorumid tédiendasid. Ent ma
olen loomult isepiine, mulle ei meeldi
Opetuse jargi teha. Muidugi, sviitril on
kaelus ja kaks varrukat, mida seal leiu-
tada. On prototiiiip, mida peame kamp-
suniks, mitsiks voi sokiks. Tkkagi saab
esitada kiisimuse, et miks teha nii, kui
ratsionaalsem oleks naa. Ja nii see ise-
tegemine tekkis.

Ka kudumise juures oudselt vaiel-
dakse, kes on mingi konstrueerimis-
meetodi autor, monikord isegi mustri
ule. Eriti angloameerika maailmas on
copyright’i teema kuum. Uhes kudu-
misblogis oli kena asi, tuntud mustriga,
tdpsemalt tuntud ornamendi v6i koepin-
naga; muster on ainult iiks element ter-
vikus, teine kirjutab, et see on plagiaat.
Nad hakkasid vaidlema. Mina aga tead-
sin, et see on muuhulgas traditsiooniline
eesti muster. See on sama nagu vaielda,
kelle sona on rand, eesti voi balti voi
saksa. Labi aegade on olnud tavapérane,
et uus ja huvitav levib, olgu muster voi
tehnika. Autentsuse iile ei juureldud.

Kudumise juurde kuulub taasavas-
tamine, mingite nippide kohta aga ei
ole ma kuskilt midagi lugenud. Loomis-
protsess on ka maitse kiisimus, koik
meetodid ei ole vordselt meeldivad voi
asjakohased. Mitmed asjad tekitavad
piiranguid: peab métlema, mida iihe voi
teisega teha, mis materjal valida. See on
pikk tee.
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Samamoodi on ka lingvistikas: uuri-
must66 eesmirk seab valikuid mee-
todile, materjalile.

Jaa, muidugi. Ka humanitaarteadus-
tes me ei saa taielikult abstraheeruda
sellest, kes me oleme, ega ole vajagi.
Muidugi mitte sellel tasandil, et ma
kasutan selle teadlase meetodit, sest
ta on siimpaatne. Lihtsalt teatud asjad
huvitavad rohkem kui teised, mingid
votted on kdeparasemad. Minu viimaste
aastate uurimuste aluseks on blogide
keelematerjal, sest klassikalist véalitood
ei saa alati teha. Mul on viga hea dok-
torant Helin Kask, kes praegu kirjutab
eesti-inglise keelekontaktidest vlogide
materjali pohjal. Interneti- ja blogikeele
analiitisimisel on oma kriteeriumid: kas
kirjutatakse reaalajas, kas Kkirjutatu
on dialoogiline voi monoloogiline, spon-
taanne voi redigeeritav. Kudumisblogi-
dele ei saa kontaktlingvistikas toetuda,
neis ei ole enamasti kontaktlingvistile
midagi huvitavat, kasutame muid blo-
gisid.

Siin jouame tagasi keele siilitamise
kiisimuseni — mis keele valivad noored
oma elustiili kirjeldamiseks? Ma ei ole
Ukraina kohta ulatuslikult uurinud,
aga suurem hulk blogisid on vene voi
inglise keeles. Olen leidnud vaid the
ukrainakeelse kudumisvlogi ja kuulan
huviga just selle keelt. Ukraina ei ole
eesti, see on suure konelejaskonnaga
keel (emakeelena rasgib seda 37 miljo-
nit). Huviga loen sealseid kommentaare:
ma ei ole seal kohanud negatiivset suh-
tumist ukraina keele kohta, pigem kirju-
tab venekeelne, et ta ei saa kahjuks aru,
kuigi pingutab. Huvi ja vajadus opetu-
sest aru saada seob. See on nagu LAK-
ope [16imitud aine- ja keeledpe, millele
toetuvad vene koolid Eestis]: opid keelt
ja tegevust korraga.

Mainisite huvi arhitektuuri vastu,
mis tipsemalt meeldib?

Teatud perioodi arhitektuur: juugend
ja art déco, pohjamaine modernism,
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vidga meeldib ka funktsionalism. Iga-
sugust saab vaadata ja imetleda. Lop-
sakas arhitektuur mind esteetiliselt
véga ei koida: Vilniuses on barokki viga
palju, vaatad ja votad teadmiseks, aga
oma dratundmist ei teki.

Inglise keeles on konekas sonaméing
nature or nurture, et kumb on mééra-
vam, kas esimene osis ehk see, mis on
jumalast, loodusest voi geenidest antud,
voi teine — kasvatus, iseenese kultiveeri-
tav osa. Voib-olla on asjad kaasa antud,
ent kindlasti on nad ka arendatavad.
See on, nagu saab rddkida lugemusest:
kui oled palju lugenud, siis tekivad
seosed ja arusaamad. Peaks olema ka
vaatamus, st inimene on palju néi-
nud. Kui stiil ja disain pakuvad huvi,
siis lihtsalt peab palju vaatama.

Mitmekeelsuse, keele piirialade
uurijana, mitmekeelse huumori
entusiastina - raikige palun lope-
tuseks moni hea mitmekeelse huu-
mori valda kuuluv nali!

Jutustan timber episoodi Solem
Aleihhemi tihest jutustusest. Selles
teoses on peategelane ja minajutustaja
védike poiss, mingil hetkel emigreerub
tema pere Vene impeeriumist Inglis-
maale. Tema koos vanema vennaga on
Londonis, inglise keelt ei oska. Soida-
vad bussiga, on vaja konduktori kiest
pilet hankida, aga nad ei tea, palju see
maksab. Siis kiisib ta harjumuspéraselt
jidisi ja vene keeles: vifl? Cronvro? Kon-
duktor vastab: five *viis’. Nad ei saa aru,
kiisivad iile, konduktor on juba vihane
ja ttleb uuesti: five! Siis on neil selge,
et moistlikku vastust nad ei saa, poiss
vastab konduktorile: fajf du alejn! ’sa ise
vilistal’. Sest ta on méistnud inglise sona
five *viis’ hoopis imperatiivi teise isiku
ainsuse vormina verbist fajfn *vilistama’
ja arvas, et konduktor késib tal vilis-
tada!

MARIA-MAREN LINKGREIM
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