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MESILASTEST JA MITTEKANGELASTEST

Meelis Friedenthal. Mesilased. Tal-
linn: Varrak, 2012. 211, [1] 1k.

Meelis Friedenthali ,Mesilased” on auga
vélja teeninud juba terve rea kiitvaid
arvustusi, millele eriti Marju Lepajoe
sérava, asjatundliku kirjutise! jarel on
voimalik vaid dige vihe lisada. Muidugi
on teretulnud romaani temaatika ning
muljetavaldavad autori eruditsioon ja
keelevdoime, kindlasti jatkab ,Mesila-
sed” eesti ajaloolise romaani parimaid
traditsioone ja lillitub vaarikalt iilikoo-
liromaanide ritta. Leidub veel ka ké-
sitlemata paralleele, niiteks ei ole kor-
vutatud ,Mesilaste” Laurentiust Jaan
Krossi Balthasariga voi Friedenthali
enda viitekirja Limoges’i Petrusega.
Miks aga ikkagi just ,mesilased”?
Otseselt mesilastel romaanis rolli ju ei
olegi, arvatavasti valmistusid mesila-
sed peategelase Laurentiuse Tartusse
saabudes hoopis talveuneks. Romaa-
nis kirjeldatav stigisene Tartu on tisna
ebaddus koht — roske, sajune ja haisev
vaikelinn, kuhu ikaldused on ajanud
hulga eemaletoukavaid néljahédalisi.
Ulikool m&jub kdledas iimbruses lausa
oaasina, aga mitte Laurentiusele, kes
vaevleb melanhoolia kies, mida tekitab
sisemine huumorite? rikutud tasakaal,
musta sapi tilekiillus. Voib kiill 6elda, et
toendoliselt vaevavad Laurentiust enam

M. Lepajoe, Voilille surm. — Viker-
kaar 2012, nr 9, 1k 88-93.

2 Huumor ei tihenda ,Mesilastes” mida-
gi koomilist, vaid tegemist on varauusajal
inimkeha nelja erinevat niiskust — kollast
sappi, lima, musta sappi ja verd — tdhista-
nud meditsiinilise méistega (vt ,,Autori méar-
kused”, 1k 208).
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kui sapp tema hirmud: noormees vildib
yhooletust seisukohtade véljendamisel”
(Ik 42), mis oli katkestanud tema 6pin-
gud Madalmaades. Uhelt poolt kardab
ta sealsete pahanduste ilmsikstulekut,
teisalt ,sellistel né#ljaaegadel piisas
sageli koige vdhemast ettekéddndest,
et inimesed hakkaksid sind milleski
ebaloomulikus kahtlustama” (Ik 161).
Koige rohkem hirmutab Laurentiust
teadmine, et tal on nn kuri silm, ja
sestap hoidub noormees kellelegi otsa
vaatamast, aga mitte niivord néiduse
eest maidratava karistuse, kuivord ta-
gajirgede pérast, mida pilk ohvrile poh-
justab. Esialgu néiibki, et Laurentiuse
teekonda saadab pidev turm. Siis aga
drkab varjusurmast ellu vana mees, kes
varastas ja soi dra Laurentiusele hinge-
list tuge pakkunud puurilinnu Clodia,
ning haige laps, kelle ema Laurentiu-
se Opetuste jargimise péarast nodia piahe
maha liiiiakse, saab lootuse tervenemi-
sele.

Laialdaste teadmiste juures nége-
mise, hinge, huumorite, oma haiguse
ja muu kohta ei tea Laurentius suurt
midagi sellest maast, kuhu saabus. On
kiill kuulnud, et , Tartu olla muusadele
pihendatuim linn” (Ik 11), kuid ei koh-
ta neid. Voi siiski — Clodia, mitte ainult
lind, vaid ka irreaalne tiitarlaps, kes
sellel viletsal maal ulatab unenéo pii-
ril tasakaalu hoida piitidvale Lauren-
tiusele meeleiba ja -veini. Seega, ehkki
fiitisilisi mesilasi romaanis tegelikult ei
esine, on olulised mesilaste, mesipuu ja
mee metafoorid. Romaani autor on ka
omalt poolt jarelsonas andnud mee ta-
henduse méistmiseks votme: mesi on al-
keemilise iilesehituse loppfaasi, rubedo,



iiks tdhendusi kulla, pdikese, (igavese)
elu, tervise jm korval (vt ,Autori mér-
kused”, 1k 208). Vaimsed mesilased an-
navad Laurentiusele tasakaalu, troosti,
palsamit ja loomingulist innustust, aga
eks siinses folklooriski toonud just me-
silased eluvett — hoolitsegem nende lei-
dumise eest.

Samavorra kui kuldsilmse Clodia
meeleivad, ravivad Laurentiust vestlu-
sed pastor Mellincki, Forseliuse kaas-
lasega. Tartu arrogantsest koorekihist
ja endassesulgunud o6petlastest eristab
hingekarjust kindlasti empaatia eba-
uskliku maarahva suhtes ning soov
nende olukorda hoolt ja teadmisi jaga-
des parandada. Noéiduse kohta arvab
Mellinck, et see on ,pigem vaimuhaigus
kui mingi tegelikult aset leidev siind-
mus” (Ik 162), ta leiab koigele loogilise
seletuse (Ik 165). Valgustatud pastor
ongi romaani tegelik mesilane, kes loob
ile Tartu koigi seisustepiiride liikudes
tasakaalu ja rahu. Ettevaatlikult liigub
ile piiride ka Laurentius, kuid tema ei
too seejuures tasakaalu, vaid segadust.
Ta ei leia loogilisi seletusi, vaid ainult
kiisib.

Korraks tasub piiri motiivil romaa-
nis pikemaltki peatuda. Tartusse jou-
des motiskleb Laurentius nii: ,Linn
ei olnud siin veel alanud, maa vaibus
siin. Aga ometigi Oeldakse, et serv,
just nagu oleks véimalik selge piir, kus
enam maad ei ole. Kus kohas on see
terav murdejoon, mis eraldab linna
maast, 16ppu algusest? [---] Kus kohas
16peb minu ihu? Kas minu nahaga voi
juustega, minu riietega, minu puuriga?
Voorimehetollaga?” (lk 25). Romaani
moned tdhenduslikud siindmused toi-
muvad linna piiril, seisuste, keelte ja
mentaliteetide vahealal, kuhu pogeneb
nélja eest maarahvas. Ka Laurentius
ise viibib pidevalt piiriseisundis. Fiii-
siliselt on noormees kokku kukkumas,
kurnatud, tal on palavik. Psiitihiliselt
viibib ta peaaegu pidevalt reaalse ja ku-
juteldava hamaral iileminekualal, aga

mitte palaviku, vaid hoopis teda vaeva-
va stititunde ja hirmu téttu. Uldisemalt
riafdgib romaan aga kahe ajastu vahelise
piirikimnendi vaimselt ebakindlast at-
mosfadrist, mil levivad ohtlikuks pee-
tavad uudsed ideed ja vangub senine
poliitiline kord.

Briti kunstiajaloolane lord Ken-
neth Clark on oma sarjas ,,Civilisation”
(1969) esile toonud hirmu ja tidimu-
se kui tsivilisatsiooni vaenlased. Siit
lahtuvalt: ei ole ehk paris tdhtsusetud
hoiatavad paralleelid ,Mesilaste” toe-
néoliselt millalgi 1695.-1697. aastail
aset leidvate slindmuste ja peaaegu
samaaegsete, 1692.—1693. aastate néia-
protsesside vahel Salemis, mida on mo-
jusalt avanud Arthur Miller draamas
,The Crucible” (1953, eesti traditsioonis
,Salemi noéiad”). On need kokkusat-
tumused juhuslikud v6i mitte, ei olegi
oluline.

»The Crucible” tihendab télkes ’tii-
gel’. Tiigel on kuumakindel néu, mil-
les sulatatakse metalle. Nii Salemi kui
ka Tartu siindmused toimuvad tiiglis,
mida kiitavad aineline kitsikus, ebakin-
del olukord (riigi)piiridel, kiillalt sule-
tud rithma dogmaatilisus ja paisuv pa-
ranoilisus, aga ka tiiddimus konventsioo-
nidest. Piisab vidhesest, et korgendatud
tundlikkusega kogukond iile kuume-
neks ja puhkeks hiisteeria. Nii Milleri
kui ka Friedenthali teoses hakkab linnu
hukkumisest v6i ohverdamisest teose
alguses kumuleeruma noéiajaht, mille
pohjus on muidugi kaugemal kui linnu-
ga seotud juhtumis. Mélemal puhul on
selleks laiem, panoraamne hirm. Mille-
ri draamas satub John Proctor ja Frie-
denthali romaanis Laurentius sulatus-
nousse, milles pannakse proovile inim-
likud véartused ja teisitimotlemise,
iiletildse vaba métlemise voimalikkus.
Tiiglites dikteerib tée voim, tiiglis olija-
tele kindlustab ellujddmise kohanemi-
ne, miarkamatuks jaadmine voi kahtluse
alla sattudes vahemalt koostoo kohtute
masinavéirgiga, s.t sulamine.

297



Nii Proctor kui ka Laurentius on mo-
raalselt ebapuhtad peategelased: Proc-
tor on abielu rikkudes eksinud kiimne
késu vastu, Laurentius tunneb aga stiiid
lapsepdlves ,négija poisina” néiaprot-
sessis kaasaaitamise pérast. Nii saab
molemas teoses alateemaks siiiikoo-
rem. Moélemas puudutatakse pogusalt
ka kiisimusi, kas lapse silm on siiiitu
ja vahendab tode, kas ja mida véib kor-
da saata kuri silm, missugused véivad
olla valikud tegeliku ja niilise konflik-
tis, mis véljapddsud on dilemmast ausa
nime hoidmise ja valedele alla kirjuta-
mise vahel ning kuidas oigusest saab
tulekohus. Salemi protokollidest leitud
motiiv patusest, kes suudab iile saada
omaenese halvavast siititundest ja tos-
ta otsekoheselt hailt timbritseva hullu-
se vastu, inspireeris Millerit ja veenis,
et moraalne protest voib vorsuda isegi
ebapuhtas hinges.? Proctor ei ole kan-
gelane antiiktragoodiate votmes, ometi
teevad tema sisemine suurus ja kind-
lus ta silmapaistvaks. Laurentius ei
ole kiill kangelane niigi palju kui Proc-
tor — néljast ja ebausust ldhtuva végi-
valla vastu ta vélja ei astu, vaid piitiab
jadda méarkamatuks. Samal ajal ei saa
Laurentiust pidada ka konformistiks,
ta lihtsalt ei suuda tiiglis sulada ja see
vaevab teda. Voib jaddda eriarvamusele,
kas ta oma siitikoormast ldhtuvast hai-
gusest tdnu vana eestlase varjusurmast
drkamisele terveneb v6i hoopis sisemise
huumorite tasakaalu 16pliku rikutuse
tottu hullub. Proctor keeldub sulamast:
ta jadb kindlasonaliselt oma tervemois-
tusliku arvamuse ja ausa nime juurde
ning saadetakse volla. Proctori korval
aga ei seisa ka mesilastega troostiv (ek-
sitav!) Clodia, vaid védirikas Elizabeth
ja kaks poega nagu pinnud siidames.

Maailmakirjandus tunneb sulami-
sest keelduvaid mittekangelasi mui-

3 A. Miller, Why I Wrote ,,The Cru-
cible”. — The New Yorker 21. X 1996, 1k 162.
http://archives.newyorker.com/?i=1996-10-
21+#folio=158
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dugi arvukalt. Pogusalt voib siinkohal
viidata viskipreestrile Graham Greene’i
romaanis ,,Vagi ja au” (,The Power and
the Glory”, 1940). 1930. aastate Meh-
hiko Tabasco osariigi viimane, tagaot-
sitav vaimulik on ebavaga nii Jumala
kui ka inimeste seaduste jargi. Samas
aitab just tema enda madalus méista ka
oma suurt kirikuta kogudust: ,,...moni-
kord me leiame #kki, et meie pattudes
on palju ilusat.” Inimesena on moraal-
selt patune preester vorratult korgemal
seadusest, mida esindab romaanis po-
himéttekindel politseileitnant. (Muide,
Greene’i romaanis leidub ka iiks reaal-
ne tiigel: selles sulatab ebakvaliteet-
set kulda hambaarst Tench.) Nii Frie-
denthali, Milleri kui ka Greene’i teoses
késitletakse ambivalentse peategelase
néitel headuse ja kurjuse lahutamatust
ja eristamatust. Selge on autorite hu-
manistlik hoiak. Reverend Hale’i sona-
dega: elu on Jumala vairtuslikem kink,
mille votmist ei digusta tikski kui tahes
hiilgav p6himote.5

»Mesilaste” iiks varjatud sonumeid
saab viga ilmseks teoste kontekste ar-
vestades. Milleri draama ja Friedent-
hali ,Mesilaste” pohjal selgub, et 1690.
aastatest ei erinegi nimelt kuigivord
senaator McCarthy aegne USA, 1930.
aastate Mehhiko ja Euroopa voi hilju-
tine Eesti olustik. Ennekéike on k&i-
gil kolmel juhul selge hoiatus kergesti
kumuleeruva iithiskondliku paranoia ja
voimu kriitikatalumatuse tagajiargede
eest. Adrmuslikud olukorrad kalduvad
korduma, samm tsivilisatsioonist kao-
seni on alati lithike. Hull aeg aga ei vaja
segaseid inimesi, vaid terve mdistuse,
siidametunnistuse ja vastutustundega
vaikeseid mittekangelasi. Ja mesilasi.

PILLE-RIIN LARM

4G. Greene, Vigi ja au. Tlk Mihkel Loo-
dus. [Tallinn:] Varrak, 2001, 1k 163.

5A.Miller, The Crucible. A Play in Four
Acts. [London:] Penguin Books, 2000, 1k 115.



