SILDISTUSE RETOORIKA

LINNAR PRIIMAGI

naalse mérgi asendus esmalt indeksmaérgisega: tiitibinimi, karakteri-

nimi, anekdoodinimi, ja viimaks siimbolmérgilisega: miitidinimi. Tead-
lik sildistus viiakse ldbi jark-jargult, astmeliselt. Sildistada ei saa thtviisi
tulemuslikult mitte igat inimest. Koige viljakutsuvam selleks on markantne
isiksus.

Isiksus esineb oma périsnime all. Parisnimi on meie mittearhailises iihis-
konnas inimest tdhistav konventsionaalne, kokkuleppeline mérk. Vanemad
lepivad kokku, mis nime nad lapsele panevad. Ristides saab laps valikuliselt
veel lisanime kaitsepiihakult. Perekonnaringis voib last kutsuda ka hoopis
registreerimata nimega: luuletaja Rainer Maria Rilke ema kutsus poega
Sophiaks.

Meie kultuurkonnas on périsnimi tinglik ja neutraalne indeksmérk, mis
osutab konkreetsele inimesele, mitte millelegi muule, ehkki moni nimi toob
smirana” paratamatult kaasa mitteneutraalseid koérvaltidhendusi: ,Eestis
on lastele antud teisigi kurjakuulutavaid nimesid: Lucifer, Daemon, Banda,
Angry...” (Sang 2011: 929).

Inimene v6ib oma nimetdhist vahetada, st muuta kokkulepet, kuidas teda
edaspidi peab kutsutama. Abiellujad otsustavad, kumma osapoole perekonna-
nimi valida — v6i siis hoopis votta liitperekonnanimi. Kati Vasar véttis abiel-
ludes nimeks — ja sai tuntuks kui kirjanik — Kati Murutar, uuesti abielludes
sai temast Kati Murdmaa ja viimaks Kati Vatmann. Ja koige 16puks: ,,,Nimi,
mis mu jargmise raamatu kaanele tuleb, on Kati Vasar-Murutar-Murdmaa,”
seletab Kati...” (Kati perekonnanimeks... 2011).

Parisnime tinglikkust nditab akroniitimistuse voimalus. Akroniiiim on sti-
listiliselt neutraalne nimekuju, mille ainus iillesanne on dratuntavus. Enama-
tahelised akroniiiimid, NATO, CCCP, on hélpsamalt identifitseeritavad kui
viahematidhelised. Rezissoor Oliver Stone’i filmi pealkiri ,JFK” (1991) viitab
killalt selgesti USA presidendile John F. Kennedyle. Ent iiksnes asjasse-
puhendatud méistavad, et lauses ,,B. kiitles liberalismiga ning oli stidamep6h-
jas puhtakujuline aristokraat” peab prantsuse kirjanik Prosper Mérimée silmas
oma kolleegi Stendhali — kodanikunimega Beyle (d’'Ormesson 1997: 175).

Loomeinimest voib samuti identifitseerida neutraalne varjunimi — autori-
nimi, pr nom de plume kirjaniku kohta. Henri Beyle sai kuulsaks kui Stend-
hal — nime all, mille ta vottis imetletud antiikkunstiteadlase Johann Joachim
Winckelmanni siinnilinnalt Saksamaal. Aleksei PeSkovi tuntakse Maksim
Gorkina ning Anton Hansenit Tammsaarena.

Prantsuse keele grammatika késitab pédrisnimena ka isiku rahvuskuu-
luvusele osutavaid nimisonu: need kirjutataksegi suure algustihega (Dubois
jt 1986: 186). Eesti keeles on etnoniiim neutraalne nii kunstnikunimena,
El Greco, st Kreeklane, kui ka cognomen’ina: Theophanos Kreeklane, Léti

Retooriliste votete hulka kuulub sildistus ehk isikunime kui konventsio-
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Henrik, samal ajal kui rahvuse nimi ise voib olla pejoratiivne: ,Léitlane...
Lette; — (scherzh.) ein Haufchen Menschenkoth” ‘inimsitahunnik(uke) (Wiede-
mann 1973: s.v).

Sildistus seisneb parisnime asenduses hitiidnimega. Hiitiddnimi kinnistub
analoogia pohjal — seda kindlamini, mida tugevam on analoogia. [lma veenva
analoogiata on pelk s6imunimi: ,,...Telenuustikuna tuntuks saanud Enn Ees-
maa... ithesilmne naiskapten [Kadri] Simson... Marika Tuus-Laul, t66nimega
Niiri Knopka... Mailis Reps, toonimega Ennie Kes Ukskord Haridusministriks
Sai!” (Raid 2013: 126-128).

Sildistatava ja hiitidnime-sildi analoogia saab olla kas okasionaalne: ju-
huslik, viline voi kontseptuaalne: olemuslik, imagoloogiline.

Puhtvilise analoogia pohjal omistatud hiitidnimi véidab ilmsuse méaaral:
HEesti president oli tollal Lennart Meri, keda kutsuti Kaameliks. Hiitidnimi
tuli kiibele parast seda, kui luuletaja Debora Vaarandi mérkas presidendi
sarnasust Eduard Viiralti graafilisel lehel kujutatud loomaga. Kaameli pilk on
tark ja elukogenud, kaelahoiak uhke ja enesekindel” (Vahter 2012).

Ent viline analoogia, mis tugineb iiksnes look’ile voi tegevusele, on oka-
sionaalne, juhuslik, sest vidlimus ja tegevusala voivad ajapikku muutuda ning
hiiidnimi ununeda — koguni iihes sellega, kes seda kunagi kandis. Kes ma-
letab Suure Prantsuse Revolutsiooni aegset funktsion&iri Joseph Fouché'd
hiitidnime jargi, millel pole isegi korralikku eestikeelset vastet: mitrailleur de
Lyon — Lyoni Kartetsist; sks der Schldchter von Lyon (Lyoni Lihunik’) — kes
tuvastab veel Lyoni Lihuniku nime jargi natsikurjategija Klaus Barbie? Kes
maletab, et ,ldkski peaminister [Juhan Parts] pimeduse katte all kraanaga ja
relvastatud ,korrakaitsjatega” Lihulasse, et vagivaldselt Eesti vabadusvaitle-
jate mélestuseks piistitatud ausammas eemaldada. See maksis talle kiill pea-
ministri ameti ja isegi ta parteikaaslased hakkasid teda Lihula lihunikuks
kutsuma...” (Toomepuu 2013).

Vilimuse voi tegevuse okasionaalsel alusel omistatud hiitidnimi voib olla
kas tiitibinimi v6i karakterinimi.

Taibinimi on tegelikult suuretdheline tildnimi: Kaamel, Mgjuagent, On-
datra: vuntsidega Siim Kallas (Vahter 2012). Suurt algustidhte véivad asen-
dada ka tédiendid: ,tutipiline reformierakondlane”, ,sotsiaaldarvinisti mus-
terndide”, ,poliitik par excellence”, ,ihtsalt iiks vorgutaja”, ,iks kuradima
kommunist”, ,aristokraat mis aristokraat”.

»~Nagu Kerenski hiljem oma memuaarides kirjutas, oli iiks viimaseid Petro-
gradi vaateid, mis tema silme ette kerkis, [kui ta Ajutise Valitsuse peaminist-
rina 25. oktoobril 1917 linnast lahkus,] tohutute ebaiihtlaste tdhtedega kiri
seinal: ,Maha juut Kerenski, elagu Trotski!”” (Vert 2003: 110). Aleksandr
Kerenski oli téesti juudi verd. Kurioosseks muudab sildistuse Juut aga asja-
olu, et ka Lev Trotski oli juut — kodanikunimega Bronstein.

»,Vene propagandatalitused on vilja moéelnud sona ,russofoob”, millega
puitakse sildistada iga inimest, kes viljendub Venemaa suhtes kriitiliselt.
Eesmirk on vilistada igasugune Vene juhtkonna arvustamine” (Tdnavsuu
2011).

,Kui vorrelda Kébiniga, oli Lennart Meri alguses ikka kehkadivei, nalja-
tegu” (Kressa 2015).

,President Toomas Hendrik Ilves réddkis varsti parast ametisse astumist
USA saadikule, et Keskerakonna esimees Edgar Savisaar on ebausaldusvéaar-
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ne populist, selgub Postimehe andmeil Wikileaks’i andmebaasina tuntuks saa-
nud USA saatkonna salajastest memodest” (Wikileaks... 2011).

Tilibinimi on sildina enamasti negatiivne (Laineste 2008).

Karakterinimi on individuaalsem ja motiveeritum kui tiitibinimi. Tiiibi-
nimi ildistab, karakterinimi konkretiseerib: naissoost geograafiadpetaja sai
hiiiidnimeks Napoléon ,,rameda héile, sGjaka ilme, meheliku konnaku parast”
(Usakov jt 1981: 120).

Karakterinimeks voib nime muuta spetsiifiline tdiend.

»,Nikolai Romanov I — Nikolai Kaikamees — ja Nikolai II — Verine — néita-
sid vene rahvale maksimaalselt voimalikku ja voimatut... timukaliku meetodi
alal” (Lenin 1955: 28).

»Mida kuritegelikku oli Ida-Saksamaal?” kiisis omal ajal Ida-Saksamaal
Punaseks Noiaks kutsutud Margot Honecker...” (Honeckeri lesk... 2012).

,2Kommuuni kangelannaks oli 6petaja Louise Michel... ,Montmartre’i Pu-
nane Neitsi”, nagu teda rahva hulgas kutsuti” (Averjanov jt 1973: 20).

Karakterinimi voib ka tervikuna olla voetud kultuuriloost: moolok, casa-
nova, kvisling, oblomov. Kirjaviisilt on need eesti keeles kodunenud erineval
midral, aga igaliht iseloomustab mitmusliku vormi vdimalus: ,igasugused
moolokid, casanovad, kvislingid, oblomovid”. Kultuurilooline karakterinimi on
spetsiifiline, konkreetne — ainuliselt dratuntav: mooloki taga on muistne am-
monlaste jumalus Moolok, kvislingi taga ajalooline Vidkun Quisling, oblomovi
taga Ivan Gont$arovi romaani nimitegelane Ilja Iljits Oblomov.

Pelgalt vilisele, sarnasuse ja tegevusala analoogiale tuginev kultuuriloo-
line karakterinimi jadb vaid pogusaks, seejuures alati kaheldava digustusega
hiiiidnimeks: kui liiga lai. Nii sildistas Gustav Suits: ,[Jaan] Tonisson on meie
Napoleon, [Johann Voldemar] Jannsen meie Shakespeare, Ernst + Otto Peter-
son meie Moliére, [August] Weizenberg meie Thorvaldsen” (Suits 1913: 44).

Kui saksa kirjanik Emil Ludwig 13. XII 1931 kiisis Jossif Vissarionovits
Stalinilt: ,...kas Te peate voimalikuks paralleeli enda ja Peeter Suure vahel?
Kas te peate ennast Peeter Suure t66 jatkajaks?”, siis vastas Stalin: ,Mitte
mingil viisil. Ajaloolised paralleelid on alati riskantsed. Konesolev paralleel
on mottetu. [---] Peeter tegi viga palju méisnike ja kaupmeeste rahvusriigi
loomiseks ja tugevdamiseks. [---] Ulesanne, millele ma pithendan oma elu, sei-
sab teise klassi ja nimelt toolisklassi thendamises. Selleks iilesandeks ei ole
mingi ,rahvusliku” riigi tugevdamine, vaid sotsialistliku ja jarelikult internat-
sionaalse riigi tugevdamine...” (Stalin 1952: 100-101).

Sama kistud on niitidisaegsed iimberristimiskatsed: ,,,Agressioon on sama
ja selle juht sarnaneb viga Peeter Suurega. Pole saladus, et Peeter Suur on
tks [Vene Foéderatsiooni presidendi Vladimir] Putini ikoone. Putin tahab
teda jiljendada,” sonab [Ukraina riikliku filmiagentuuri juht Filipp] Iljenko”
(Kuusk 2015).

Karakterinimi on individualiseeritum kui tiiibinimi. Siin kehtib méiste
mahu ja sisu péordvordelisuse seadus, mida tunneme loogikast: tiitibinimi hol-
mab rohkemaid eksemplare, aga pealiskaudsemana edastab oluliselt vihem
iseloomulikku teavet: Vorgutaja on moéistena laiem kui casanova, aga casanova
on sisukam kui ,lihtsalt vorgutaja”. Neitsi hiitidnime on kandnud mitmed, kuid
neid eristab personaalne tdiend: Orléans’i neitsi — Jeanne d’Arc, Montmartre’i
Punane Neitsi — Louise Michel, Vallimée neitsi — Jaak Jdrve romaani tegelane
(1885).
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Iga karakterinimi viitab mingile kultuuriloolisse parimusse kuuluvale vo6i
siis voimalikulegi faabulale: loole (Priimégi 2011). Karakterinimed shylock,
harpagon, gobseck, IThnus Riiiitel ja pljuskin tdpsustavad koik iiht ja sama uld-
nime IThnuskoi, ent igaiiks implitseerib omaenda looga seostuva tausta. Sama-
moodi tulevad igaiiks viitega oma faabulale Punane Parun, Punane Naid,
Punane Hanrahan ja Morten Punane.

Faabulat implitseerivat karakterinime v6ib kutsuda anekdoodinimeks.
Anekdoodinimi kui isikunimeline collectivum voib esineda nii ainsuses kui ka
mitmuses: ,igat sorti shylockid”, ,tdnapdeva pljuskinid”. Anekdoodi keskne
tegelane ei olegi muud kui faabula karakter, mitte ajalooline tegelane, kelle
isikunimi talle on omistatud: Puskin, TSapajev, BreZznev.

»M[ihhail] Bulgakovil ,Meistris ja Margaritas” ,Nikanor Ivanovits... ei
tundnud iildse luuletaja [Aleksandr] Puskini teoseid, kuid teda ennast tun-
dis védga hésti ja kasutas iga pdev mitmeid kordi lauseid, nagu: ,Ja korteri
eest maksab Puskin v6i?””... Puskin on kéikide nende absoluutne universaalne
substituut, kes ei tdida oma funktsiooni kas tildse voi siis mitte nii, nagu peab”
(Volgin, Narinski 1993: 133).

Seda kinnitab tosiasi, et karakterile antud konkreetne isikunimi on vélja-
vahetatav. Anekdooti poliitikust, kes napi keeleoskuse tottu ei tervitanud Ing-
lise kuningannat mitte lausega ,How are you?”, vaid ,Who are you?”, rdagi-
takse nii Vene Féderatsiooni presidendi Boriss Jeltsini kui ka Eesti Vabariigi
presidendi Arnold Riiiitli kohta. Anekdoodinimega sildistatud inimest peab
olema voimalik kujutleda episoodi, kus tegutseb talle hiitidnime andnud ka-
rakter.

Paariti v6i hulgi kiillgepandud karakterinimed hélbustavad faabula repro-
duktsiooni: Andres ja Pearu, Romeo ja Julia, Must ja Valge Koer, Kolm Mus-
ketéri... Edgar Savisaar: ,Selle peale tuli mulle meelde omaaegne ,seitsme
pakapiku koalitsioon” Tallinnas kiimmekond aastat tagasi. Mitte iihtegi kii-
simust ei suudetud lahendada, linnaelanikud olid péris 6nnetud, et neile olid
sattunud niisugused valitsejad. Kaklesid omavahel, nii et karvatutid lendasid”
(Kiimme kevadsuvist... 2013).

Vilisele analoogiale tuginev karakterinimi teiseneb anekdoodinimeks sol-
tuvalt selle nime levila kultuuritasemest. Kiiindimatu haridusega avalikkus
ei tarvitse teada, kes olid Moolok, Stepan Pljuskin, Punane Prints v6i Punane
Parun. Lisaks v6ib tihel nimel olla mitu analoogset tdhendust, mis véivad aja
jooksul tundmatuseni muutuda. Nimi Nimrod, mis algul mérkis niihésti osa-
vat jahimeest kui ka Jumala-vastases iilbuses Paabeli torni ehitada lasknut,
omandas millalgi tdhenduse Tirann ning on tdnapdevases angloameerika
uususes kasutusel kui Pommpea (McNamee 2010: 16./17. IV 2011).

Hiitidnimesid antakse ka stiihiliselt. Silmatorkavad isiksused palvivad
neid rohkem kui the.

»..Pariisi ajakirjandus ldks ddrmiselt enesekindluselt iile tédielikule meele-
olu langusele ja varjamatule hirmule. Tiitipiliseks tema kéditumisele neil paevil
oli epiteetide range jarjestikkus, mis lisati Napoléoni nime juurde sedamooda,
kuidas arenes tema pealetung 16unast pohja poole. Esimene teade: ,Korsika
koletis maabus Jouani lahes.” Teine teade: ,Inimsédja 1aheneb Grasse’i linna-
le.” Kolmas teade: ,Usurpaator asus Grenoble’isse.” Neljas teade: ,Bonaparte
hoivas Lyoni”. Viies teade: ,Napoleon ldheneb Fontainebleau’le”. Kuues teade:
»lema Keiserlikku Majesteeti oodatakse téna talle ustavasse Pariisi”. Kogu
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see literatuurne gamma mahtus mone péeva jooksul iithe ja sama toimetuse
juures dra iihtede ja samade ajalehtede veergudele” (Tarle 1964: 386).

Dominantsetele ja vastuolulistele isiksustele massilises tiiiibi- ja karak-
terinimede omistuses voib saabuda kiillastuse seisund, kus avalikkus kaotab
imagoloogilise ja maineorientatsiooni. ,[ Veebilehe] Telegrami aastakiisitlusele
vastajad valisid [Eesti Keskerakonna esimehe Edgar Savisaare] nii koige va-
hem usaldusvaarsete kui ka koige usaldusvadrsemate poliitikute toppi” (Tele-
grami... 2015).

Uht ja sama inimest sildistatakse ldbisegi vastandlike hiiiidnimedega, nii
et enam pole voimalik otsustada, kes ta 6igupoolest on — koik sildid on iihtviisi
oiged ja valed. Prantsuse ajaloolane Patrick Ravignant nendib seda mé#éarat-
luste tulva Napoléon Bonaparte’i puhul: ,Vaga raske on siilitada ranget era-
pooletust isiku suhtes: Napoléon kutsub meis esile liiga erinevaid reaktsioone,
samastub liialt oma mustade ja kuldsete miiiitidega, dratab iilemé&éra kirgi,
positiivseid voi negatiivseid. Tema karjaér on nii tihe, see holmab nii paljusid
vastuolusid, et siin leiavad holpsasti kolapinda koige vastandlikumad viited.
Vallutaja, kes ei armasta s6da, rahutooja, kes rahu kaes igavleb, lepitaja, kes
surub maha opositsiooni, despoot, kes 6hutab vastuhakku, modernistlik ning
isegi futuristlik vaim, keda jalitavad mineviku triumfid, lakkamatu unistaja,
kes vaimustub meetodist ja loogikast, pragmaatiline realist, kes hodgub roman-
tilises palavikus — see on vastandlike tendentside vihk” (Petiteau 2004: 11).

Sama vastuoluline on Napoléoni-pilt XIX sajandi venelaste kollektiivses
malus, mida peegeldab tollane ilukirjandus: Fjodor Dostojevski, riivamisi ka
Lev Tolstoi looming, kus Napoléon on ,teema” ja ,legend” ning ,anekdoot”,
,miit”, ,simbol”, ,idee”, ,eeskuju” ja ,kultus” — nii et parisnimest muutus
Napoléon iildnimeks. Ta on korraga ,sajandi inimene”, ,kurjategija”, ,,usurpaa-
tor”, ,antikristus”, ,méarter”, ,tavatu ja kummaline ndhtus”, ,tohutult kork”,
Lpiiritu inimpdlgur”, ,naiselik intriigimeister”, ,tithine ennasttiis poosetaja”,
,koige geniaalsem viejuht”, ,tousik”, ,parveniiii”, ,keisriks piirginud endine
suurtiikiviekapten”, ,provintsi- ja kasarmuhing”, ,meeleheitlik avantiirist”,
ynaiivne ja lihtne”, Jkannataja”, ,ileinimliku véimu ori”, ,autoriteet”, ,l44ne
kultuuri fenomen”, ,kolmanda seisuse eestvditleja Prantsusmaal ja viljaspool
Prantsusmaad”, ,suur ja kaasaegne”, ,Mephistopheles”, ,kiusaja vaim”, ,koi-
kide Jumala ning inimseaduste rikkuja, kes kehastab 6igust verd valada, ka-
sutada inimelusid”, ,voimutahte kehastus”, ,stiimest ja moraalist lahtititleja”,
ysaatanlik”, ,mé6dutult kork”, ,valitsushimuline”, ,,despoot” (Volgin 1993).

,Kui Edgar Savisaarel onnestub [hiiidnimetsi ja karikatuurides] iihekor-
raga olla nii ,Juan Per6n” kui ka ,Leonid Breznev”, nii ,Adolf Hitler” kui ka
,Winston Churchill”, nii ,Louis XVI” kui ka ,,Vladimir Meciar”, nii ,Helmut
Kohl” kui ka ,Paavo Vayrynen”, nii ,Kalevipoeg” kui ka ,Feliks Dzerzinski”,
nii ;,minevikuihaleja” kui ka ,,moodsamale maailmale orienteeruja”, nii ,,Trooja
hobune” kui ka ,,ninasarvik”, nii ,galantne kavaler” kui ka ,macho”, nii ,naiste-
sober” kui ka ,,naistepolgur”, nii ,noorteiidol” kui ka ,lasteahistaja”, nii ,Juuser”
kui ka ,miljonar”, nii ,gangster” kui ka ,Eesti poliitika ristiisa”, nii ,paksuke”
kui ka ,kiiruseiiletaja”, nii ,rockikuningas” kui ka ,puuslik”, nii ,Savipats” kui
ka ,voipakk”, nii ,Keskerakonna joufiguur” kui ka ,oravapartei maskott”, nii
yturuliider” kui ka ,lootusetu kaotaja”, nii ,poksija” kui ka ,sumomaadleja”,
nii ,suur taktik” kui ka ,lindistaja”, nii ,,Eesti NSV kukutaja” kui ka ,idameel-
ne”, nii ,hullem punaparunist” kui ka ,rahvamees”, nii ,,Savi” kui ka ,,Raudne
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Kesk” [jutumérgid lisatud — L. P.] — kui iihel inimesel 6nnestub seda koike olla
tuhekorraga, siis ulatub ta ilmselt iile igast omistatud rollist” (Priimé&gi 1999b).

Sven Mikser: ,Kujundatud miiiit temast tdhendab, et ta tekitab inimestes
oma lihedalviibimisega viaga suurt aukartust. Ukskoéik kuidas siis temasse
suhtutakse, kas hésti voi halvasti. Kujundatud miiiit annab talle viga vabad
kied. Kui teiste poliitikute valijad armastavad poliitikute programmi, maa-
ilmavaadet voi lubadusi, siis Edgar Savisaare valijatest vidga suur osa armas-
tab personaalselt Edgar Savisaart. [---] Paljud tema teod voiks hévitada — ja
jaadavalt — iikskoik kelle teise maine, aga Edgar Savisaar ldheb justkui jarjest
immuunsemaks” (Tammer 2005).

Olukorras, kus puudub véimalus omal kéel veenduda tihe voi teise omistu-
se digsuses, leiab kollektiivses teadvuses aset mingi ,vastandite kokkujooks”
ja minnakse iile siimboliseerivale reziimile. Tegelik inimene ei huvita sel juhul
enam kedagi, vaid on ,teadagi kes”. Too ,teadagi kes” tihendab, et mitte keegi
tapselt ei tea. Sealt avaneb miitologiseeringu voimalus (Priimégi 1999b).

Isiku parisnimi omandab ise ,katus-sildi” funktsiooni, muutub siimboliks
— miiiidinimeks. Usundiloolase Mircea Eliade jargi tahistab seda miitoloo-
giline coincidentia oppositorum: ,vaheldumisi v6i koguni samaaegne lahkus
ja kohutavus, loovus ja hévitavus, solaarsus ja reptiilsus — actus ja potentia”
(Eliade 1958: 419).

Napoléonist saab ,Napoléon”, Edgar Savisaarest ,,Edgar Savisaar” — isik-
susest saab miiitiline tegelane. Miiiitiline isik muutub sotsiaalseks orientii-
riks, mida ennast kardetakse samavord kui tema kaotust.

»,Ometi on terava méistuse ja uskumatu kombineerimisandega [Edgar] Savi-
saare miiiiti ldinud vaja nii roosas kampsunis memmel Keskerakonna kong-
ressil kui ka reporteril ajalehe toimetuses. Koige rohkem on seda miiiiti ldinud
vaja aga Savisaare vastastel. Suurem osa Eesti poliitilistest otsustest on teh-
tud, Edgar Savisaare nimi huulil. Jah, iitlevad nad, see otsus on kehv, aga Savi-
saar oleks veel kehvem. Kust leiab Eesti poliitika uue vaenlase?” (Raud 2004).

Siis jouab sildistusprotsess lopule: inimese enda nimi naaseb, ent juba indi-
viduaalse ja konstantsena. Siis on péarisnimi — eesnimi ja/vdi perekonnanimi —
ise muutunud kategooriaks, pantserdunud jutuméirkidesse.

»2Kunagi utlesin Tuuli Kochile lause, mille ta avaldas oma Savisaare-raa-
matus: ,Kas te kujutate ette reformierakondlast, kes paneb oma lapsele ni-
meks Edgar?” — Mitte iikski reformar ei taha oma last niimoodi sildistada”
(Priimégi 2015).

Erinevalt karakterinimest ei saa miiiidinime kasutada mitmuses — tegu
on unikaalse isikliku sildiga. Ainuline nimekuju tagab individuaalse iileaja-
lise identifitseeritavuse. Ei ole olemas mitut ,,Edgar Savisaart”. Nimi ,Edgar”
tdhendab praeguste eestimaalaste kollektiivses teadvuses kontekstivabalt ai-
nult Edgar Savisaart.

L<Ajakirja X 2000. aasta jaanuarinumbri kiisimusele ,,Kelle sa tapaksid, kui
oleks voimalus?” vastas Stockholmi Eurovisiooni lauluvéistlusele Eestit esin-
dama saadetav noor levilaulja Eda-Ines Etti: ,Edgari”” (Priimé&gi 2000).

,Kui [Reformierakonda astunud] Vilja Savisaar ei loobunud lahutatud abi-
kaasa nimest, ei imestanud enam keegi, sest Savisaare nimi t66tab — ole sa
kus parteis tahad” (Vainkiila 2015).

Omaenese nimega sildistatud inimene muutub miiiitiliseks tegelaseks.
Ajakirjanik Kalle Muuli digustas Eda-Ines Etti titlust sellega, et ,Edgar Savi-
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saar olevat ,pesueht miiiit. Ta on kuri geenius, pimedusest sirutuv karvane
kasi, rahva painav ajalooméilu, meie sisepoliitiline Venemaa ja kéikvoimas
KGB iihes isikus”, mistottu ,ei maksa Savisaarel ka pahandada Eda-Ines Ettiga,
kes ajakirjas X avaldas soovi tappa Edgar. Nooruke eurolaulja ei saanud kind-
lasti silmas pidada paris-Edgarit, keda ta ei tunne, vaid ikka tiksnes muudi-
Edgarit, kelle tapmine pole patt, vaid kangelastegu”” (Priimégi 2000).

Miitidinime erinevus anekdoodinimest on pohimétteline (Priimégi
1999a). Anekdoot edastab vahetuntud tésielulisi seiku, mida voib kaunista-
da viaike véljamoeldis — miitit seevastu ei dokumenteeri muud kui iseennast
ja voib vabalt olla tervikuna ,,vale”. Nii pidas lugeja enesestmoistetavaks
hakata lugu sdéddu seadma, kui oli segi aetud Henry Fordi ja Gerald Fordi
nimi (Grabbi 1999). Miiudi kallal pole niisugune ,vigade parandus” moeldav.
Anekdoodi voib seega rohkem vo6i vihem 6igesti, rohkem v6i vihem téielikult
ules kirjutada — anekdoot ongi lugu ise —, miitidist aga saab jaaddvustada vaid
mittekohustusliku interpretatsiooni, sest miiiit on midagi kéikide teda peegel-
davate lugude tagust.

Anekdoodi tegelane v6ib ndida imelik — miiiidi kangelane on salapéirane.
Miiiidi kangelase salapdra pohineb siimboli pshimottelisel 16puniseletamatu-
sel ning osutub tanu sellele siigavalt kunstiliseks, erinedes anekdoodi tegelase
pelgast moistatuslikkusest. Sellele erinevusele osutab Juri Lotman, ragkides
squasi-kunstilistest teostest, mis tegelikult esitavad iiksnes draarvamisiiles-
andeid. Sddrased on rahvaluules méistatused, uusima aja kunstis aga tohutu
detektiivvaldkond. Detektiiv kujutab endast iilesannet, mis teeskleb kunsti”
(Lotman 1992: 187). Ka detektiivlood liigituvad olemuselt anekdootide, mitte
miiiitide hulka.

Anekdoodi tegelase timber luuakse koduselt humoristlik 6hustik, samal
ajal kui miitt voib sisendada hirmu. Anekdoot kahandab isiklikku distantsi
peategelasega, votab maha aukartuse tema ees ja juhib lopuks familiaarsusse,
kohatusse omamehelikkussegi. Just distantsipuudust voib tédheldada suhtu-
mises ,meie Lennartisse”, nagu see ehmatava selgusega ilmnes tema Viimsi
maja ehitusega seoses. Ain Kaalep pidas isegi vajalikuks rahvast korrale, suu-
remale respektile kutsuda: ,Jatke ménitamine!” (Kaalep 1999).

Anekdoot kujuneb teatrilaval sketsiks, miiiidi kangelase saatus votab pa-
ratamatult traagilise varvingu. Nii sai Lennart Mere jidljendamisest néitleja
Egon Nuteri leivanumber. Igal juhul ei ole sketSi v6i paroodia puhul tegemist
pahatahtliku irvitamisega, mida pithendamata publikus voib naiteks esile
kutsuda miiidikangelase traagiline saatus. Urmo Soonvald kirjutas NO99
lavastuse ,Savisaar” kohta, et ,Vana-Kreeka miitoloogilise jutustusena eda-
si antud [Edgar] Savisaare moraalne tammumine kohapeal oli tiis teravusi”
(Soonvald 2015).

Anekdoot on mineviku seigake, millest tuleviku tarvis voib iiht-teist tihe-
le panna. Koolilopetajatele 1999 jutustas president Lennart Meri oma vastu-
votul sellest, kuidas 1953. aastal 1opetas korgkooli tema ja mille poolest tuna
erineb tanast. Miiiit aga puudutab tulevikku piisivamalt ja vahetumalt kui
anekdoot. Sest anekdoot voib kollektiivsest milust kustuda, meelest minna,
miiiit aga ise ongi kollektiivse mélu generaator.

Anekdoodi tuumaks on pointe, argieluga toimetuleku ootamatu viis, siin-
poolse probleemi ratsukidiguline lahendus. Miiiidi tuuma seevastu moodustab

409



stimbol, mis ulatub siinpoolsusest iile v6i vélja. Anekdoot 16peb punktiga (pr
pointe ‘punkt’), miiit on lakkamatult iseennast regenereeriv struktuur.

Miitudinime kandva isiksusega vorreldakse teisi, teda ennast enam kel-
legagi ei vorrelda. Vordlust Adolf Hitleriga on filosoof Leo Strauss aastal
1951 kasitanud koguni omaette sildistava propagandavéttena reductio ad Hit-
lerum.

LSnternetikommentaariumide kohta on Mike Godwin sonastanud seaduse,
et suvalise vaidluse edenedes kasvab natsisiitidistuste kasutuselevétu toenéo-
sus. Kodanik Rein Raud vattis selle silmapaistva sildistamisargumendi kasu-
tusele juba minu Diplomaatias avaldatud ettekande ,Infokonfliktid ja enese-
kaitse” esmasel kasitlemisel..., luues selle reductio ad Hitlerum 1dhenemisega
temale omase ,salliva” [jutumérgid lisatud — L. P.] 6hustiku akadeemilise aru-
telu jatkamiseks” (Aaviksoo 2011).

Hitleriga on vorreldud mitmeid poliitikuid: mh Mihheil Saakagvilit ja
Vladimir Putinit. ,[Vene Féderatsiooni presidendi Vladimir] Putini vordle-
mist Hitleriga on kombekas vilispoliitikas seni peetud pigem hiisteeriliseks
liialduseks. Ometi on parast Krimmi annekteerimist ja eriti Putini 18. mért-
si konet selle paralleeli vilja toonud Rootsi valisminister Carl Bildt, Kanada
peaminister Steven Harper, senaator John McCain, Hillary Clinton, Zbigniew
Brzezinski, rddkimata erinevatest analiititikutest ja kolumnistidest” (Eerik-
Niiles Kross vordleb... 2014).

»..ilmus Briti troonipérija prints Charles ,vabandus” venelaste ees, kui ta
vordles president Putinit Hitleriga” (Prints Charles... 2014).

Adolf Hitlerit ei ole tavaks kellegagi vorrelda.

Nonda voib miiiidinimi omakorda muutuda karakterinimeks ja minna
ise kéibele uues, kellegi teise sildistustsiiklis.

Sel juhul v6ib parisnimi ka kollektiviseeruda erakondlikus tdhenduses: So-
vinistid, marksistid, hitlerlased, savisaarlased. Stendhali puhul: ,, T4napideva
raevukad beylistid, niisama tulised oma ebajumalduses nagu kaasaegsed oma
ukskaoiksuses — ,,beylandid”, iitles [kirjanik Valery] Larbaud pisukese julmuse-
ga” (d’Ormesson 1997: 173).

Kuid ka siin eristuvad efemeersed ad hoc-moodustised kultuurilooliselt
rohkem Kkinnistunutest, tabavamatest, imagoloogiliselt pohjendatumatest.
Banderalased ei seostu mitte ainult Stepan Bandera nimega, vaid ka odioosse
sonaga ,bande”. Aga kui palju on fontellenism, mille Stendhal omistas oma
emapoolsele vanaisale (Maurois 1980: 465), veel seotud Bernard Le Bovier de
Fontenelle’i endaga?

Vastase teadlik sildistus on propaganda(soja) ala — avalik ja suhteliselt lih-
tis, kui teada ja vallata votteid. Hoopis keerulisem on seesama protsess imago-
loogias, kus see ei tugine mitte vilisele, vaid seesmisele analoogiale, mille
tugevus soltub dominantsete loomujoonte kaalust ning arvust. Hiitidnime, mis
pohineb seesmisel, kontseptuaalsel analoogial, voib kutsuda kuvandinimeks.

Kuvandinimi v6ib olla niihasti eksplitsiitne kui ka implitsiitne. Lennart
Mere kuvandit ei kajastaks implitsiitselt mitte Kaamel, vaid hoopis Delfiin: te-
rane, ldbiméeldud, kaval, siigav, meeldiv, r66mus, unikaalne. Tabav hiitidnimi
aktualiseerib sildistatava imagoloogilise skaalaprofiili. Omadused suur, raske,
pealetungiv, loomne, aeglane, vali, kare, kauge, rammus, ithetaoline on — nagu
néitab kuvandianaliiiis — dominantsed nii Edgar Savisaare kui ka 'ninasarvi-
ku’ kuvandis. Samad 'ninasarviku’ kuvandijooned — suur, raske, pealetungiv,
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loomne, aeglane, vali, kare, kauge, rammus, iithetaoline — domineerivad kont-
septis 'Venemaa’, millega Edgar Savisaart samuti tulemuslikult seostatakse.
Ent Ninasarvikust ei ole saanud Edgar Savisaare eksplitsiitset nimesilti.

Olgu see lisatud eristamaks propagandistlikku sildistust ning imagoloo-
gilist kuvandust, millesse me siin ei siivene.
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Rhetoric of propagandist labelling
Keywords: propaganda, labelling, Edgar Savisaar, myth, anecdote

The labelling of the adversary in the propaganda war is a process of two steps. To
exchange a personal name for a befitting nickname you have, first, to introduce
and inculcate a — mostly implicit, covert — by-name which is apposite thanks to not
only external features of the adversary or his actual behaviour (NN — caligula;
in Estonian the personal character name is spelled with a minuscule). A surficial
nickname will not stick in the face of a possible change of appearance or occupation.
Secondly, you have to generalize the character name to a type name (caligula —
Tyrant; majuscule in Estonian). If the second step is taken before the first, the
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nicknames remain simply occasional and increase in number until no one of them
is binding any more (the audience loses the orientation) and the most convenient
substitute for them in toto becomes the initial personal name — but now used as a
label (,NN”; in inverted commas). The character name is an imagological construct.
Chosen accordingly, it can influence the functioning of ,NN” as a label for either an
anecdotal or a mythical figure. An anecdote refers to a real event, whereas a myth
can be entirely a lie without any possibility of correction. An anecdote revives the
past, a myth casts spells about the future. The heart of an anecdote is the point,
the (re)generating core of a myth is the symbol. An anecdotal person is odd and
makes us laugh, a mythical figure is mysterious and inspires subconscious terror.
A person’s mythical name serves as a comparison (prince Charles: ,,Putin’s Hitlerist
behaviour”), a mythical person is hardly compared to anyone (Hitler like ... who?).

Linnar Priimdgi (b. 1954), PhD, Tallinn University, Department of Advertising and
Image Studies, Associate Professor, tristan@tlu.ee

413



