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1. Sissejuhatus
o0

l Iheksateistkiimnenda sajandi 1opukiimnendil toimunud rahvaluule
suurkogumise kiigus pandi alus kahele Eesti Rahvaluule Arhiivis hoiul
olevale suurele kogule — Jakob Hurda ja Matthias Johann Eiseni ko-

gudele. Kahe suure organiseerija tegevust on sageli vaadeldud vastandavalt,

rohutades Hurda teaduslikku ja siistemaatilist ning Eiseni ebateaduslikku ja

stisteemitut 14henemist. Etteheiteid on pohjustanud ka Eiseni komme kogu-

tav kohe triikki anda (vt nt Anderson 1938; Tedre 1994; Kuutma 2005; Kikas

2013). Samas on esile toodud ka seda, et Eisen mitte iiksnes ei kopeerinud

Hurda tegevust, vaid t6i kogumisto6 keskmesse teemasid ja Zanre, mis Hurda

tdhelepanu alt vilja jaid (Pass 1938: 139; Tedre 1996: 175).

Eiseni kogu olulisimaks mérksonaks on (tdnapéevaseid termineid kasu-
tades) projektipohisus — iihe tervikkogu asemel on meil erinevate viiksemate
(kuid seostuvate) projektide raames laekunud materjalid. Projektid eristuvad
uksteisest iihelt poolt temaatiliselt: ehkki Eisen oli tdnulik igasuguse rahva-
luule eest, juhtis ta kaastooliste tdhelepanu konkreetsetele teemadele, siiZee-
dele voi laulutiitipidele, millega seonduvat ta mone véljaande jaoks vajas.!
Teiseks projekte eristavaks jooneks oli erinevate suhtluskanalite kasutamine.
Nagu Hurdalgi, oli peamiseks kanaliks ajakirjandus, kuid Eisen tegi koos-
tood tunduvalt suurema hulga viljaannetega ning nende hulk ja nimetused
olid ajas vdga varieeruvad. Samavord olulised olid ka jutukogumikele lisatud
uleskutsed lisamaterjali saatmiseks, auhinnaméngud kalendrites ning isik-
lik kirjavahetus. Oluline osa Eiseni kogumistoost oli kaastooliste tasustami-
ne raamatutega. Raamatud olid iihelt poolt voimalus kogujat tdnada, kuid
raamatusaadetiste kaaskirjad andsid voimaluse poorata koguja tdhelepanu
teemadele, kust oleks veel materjali vaja.? Viljapakutud teemast ja kasutatud
meediumist séltus, kelleni info joudis ning kes tundis touget kaasal66miseks —
oli nii neid, kes saatsid infot vaid iihe konkreetse teema kohta, kui ka neid, kes
uritasid joudumooda koige kohta midagi kirja panna; oli nii neid, kes vastasid

! T4iesti omaette teema on see, kust parinevad impulsid erinevate projektide kaimaliik-
kamiseks. Eiseni esimeseks huvialaks olid méistatused (vt Saukas 2003) ning huvi teiste
teemade vastu oli tingitud osaliselt sellest, et kogujad saatsid ka muud. Mitmed teemad
lahtuvad aga tema soome kolleegide huvidest.

2 Ka Hurt saatis aeg-ajalt kogujatele raamatuid, kuid reeglina oli tegu tema enda koos-
tatud rahvaluuletriikistega (nt Vana Kannel) ning need saadeti laiali koigile kaastoolistele
iheaegselt. Eiseni eripiraks oli aga see, et raamatud, mida ta kogujatele saatis, ei olnud
tuksnes rahvaluuleteemalised — sekka sattus ka ajalugu, romaane, religioosset kirjandust,
luuletusi, karskusteemalisi viljaandeid jpm, ning see, kui palju raamatuid iiks véi teine
koguja sai, s6ltus isiku panusest.
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vaid konkreetse meediumi iileskutsele, kui ka neid, kes joudsid jalgida mit-
meid kanaleid. Siiski on oluline mérkida, et Eiseni kogumist66 projektipshisus
ei kajastu véga iiheselt arhiivitasandil — kuna ta kiisis enamasti itheaegselt
eri teemade kohta, ongi need kisikirjades segildbi. Eiseni kogumistegevuse
vaatlemine erinevate projektidena on hea vdimalus tuua esile see, mis eris-
tas tema tegevust Hurda omast — Hurda ldbivalt numereeritud ning sarnaselt
pealkirjastatud aruanded rohutasid kogumistoéd kui tiht aina jatkuvat ja tu-
levikku suunatud ettevotmist. Samas seadis Eisen jarjepanu iitha uusi (ning
kiiremini saavutatavaid) eesméarke.

Kaiesoleva artikli kese on temaatiline — ma vaatlen Eiseni kogus leiduvaid
rahvajutte kuuendast ja seitsmendast Moosese raamatust. Need nn seitsme
Moosese lood konelevad inimeste kokkupuudetest raamatutega, mis viideta-
valt on kunagi olnud piibli osaks, kuid hilisemal ajal iihel voi teisel pohjusel
sealt vilja arvatud. Seitsme Moosese raamat voib oskajale kisitsejale anda
mojuvdimu, oskamatule uudishimulikule tuua kaasa aga iisnagi ohtlikke olu-
kordi. Siiski ei keskendu ma mitte koigile Eiseni kogus leiduvatele seitsme
Moosesega seotud teadetele, vaid aastatele 1893-1896, mil ta koondas mater-
jale, et koostada teos ,Seitse Moosese raamatut. Katse kuuenda ja seitsmenda
Moosese raamatu seletuseks” (Eisen 1896a). Lihenen neile materjalidele, pi-
dades eelkdige silmas teadusloolist kiisimust lugude teekonnast raamatusse:
mida ja kuidas Eisen kiisis, mil moel kogujad tema tleskutset moistsid ning
allikate sonu kirja panid ning mida Eisen temani joudnud materjalidega peale
hakkas.

Seitsmele Moosesele keskenduva projekti muudab eriliseks see, et Eiseni
uleskutsete eelsest ajast on Eesti Rahvaluule Arhiivi kogudes viaga vihe seits-
me Moosesega seotud materjali.® Voimalik, et seda materjali peeti kas liiga
kristlikuks voi kirjasonaga seotuks, et seda eesti rahvaluule hulka hélmata.
Seega voib oelda, et kiisides seitsme Moosese jirele, avardas Eisen koguja-
te jaoks rahvaluule kontseptsiooni — viimane tdhendas aga iihtlasi ka seda,
et Eiseni ja kogujate koostoos toimus selle rahvaluulevaldkonna piiritlemine.
Charles L. Briggsile (1993: 391) toetudes voib 6elda, et Eisen ja tema kaas-
toolised tegelevad seitsme Moosesega seotud intertekstuaalse valja loomisega,
ning jargnevalt vaatlen, milliseid voimalikke seoseid nad seda vélja luues esi-
plaanile toovad ning millised tédhtsusetuna korvale jatavad.

2. Seitsme Moosese parimus: lildisemaid ldhtekohti

Seitsme Moosese pdrimuse ldhtekohaks on uskumus, et kunagi ammu oli
piiblis kaks Moosese raamatut rohkem ning neis kahes raamatus olid koige
voimsamad noéidused. Uskumus on rahvusvaheliselt viga laia levikuga ning
traditsioon on tagasiviidav vihemalt esimese sajandini pKr (geograafilisest le-
vikust annavad hea iilevaate Eisen 1896a ning Anderson 1929a, 1929b; ajalise
dimensiooni kohta vt Anderson 1929a: 29).

3 ERA kartoteegi andmetel on varasemalt vaid iiks lugu Eiseni enda kogus ning kiimme-
kond Jakob Hurda kogus. Samas tuleb arvesse votta, et kartoteegid ei sisalda alati koike,
mis arhiivis reaalselt olemas on. Siiski v6ib eeldada, et jarsk laekumiste kasv Eiseni pro-
jekti ajal on ndhtav ka siis, kui varasemate tleskirjutuste hulk osutub kaks v6i kolm korda
suuremaks.
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Eesti traditsioonis koige levinum seitsme Moosesega seotud siizee kone-
leb inimesest, kes juhtumisi raamatut loeb ja satub olukorda, kust ta omal
joul enam viélja ei padse (AaS 107). Viimasele lisanduvad teated selle kohta,
kuidas raamatud véilja ndevad, kellel neid veel on, miks neid nii vidhe liikvel
on ning kunas ja miks nad avalikust kéibest kadusid. Raamatute omanikena
kujutatakse sageli kirikudpetajaid ja moéisnikke (nemad on enamasti seotud
ka raamatute drakorjamisega), rikkaid talumehi (selgitus rikkusele) v6i ndéidu
(selgitus nende ndiavéimete péritolule). Zanriliselt on seitsme Moosese péri-
muse keskmeks muistendid ja memoraadid, kuid tugevalt on esindatud ka
kuulujutu element — suur osa parimusest koosneb vihjetest stiilis ,tollel seal
on mingi imelik vana raamat, vist on seitse Moosest”.

Seitsme Moosese parimust on keerukas piiritleda — on kiill moned siizeed,
mis ei toimiks ilma viiteta seitsmele Moosesele (eelkdige AaS 107), kuid seits-
me Moosese raamat voib ilmuda néia abivahendina ka siiZzeedes, kus enamas-
ti saab ka ilma hakkama (nt selle kasutamine kodukéiija kinnipanemiseks,
vt E 6239/40 < Ambla khk — Karp Kuusik) v6i on seitse Moosest kitketud
jututiitipi, kus enamasti kasutatakse hoopis tavalist piiblit. Seitsme Moosese
lugudel on ka seoseid rumala vanapagana lugude (jututiiiip ATU 1174 kui
voimalus AaS 107 onnelikuks lahenduseks, vt nt E 6323/4 < Narva — Johan
Landsmann), hiiumuistendite (AaS 107 kui selgitus mingile pinnavormile, vt
nt E 3987/8 < Ambla khk — K. Kuusik) ja aardemuistenditega (nt E 13796/7 <
Pilistvere khk — Hans Keller; E 16294 < Narva — August Valts). Lisaks nime-
tusele seitse Moosest voi kuues ja seitsmes Moosese raamat kohtame lugudes
ka nimetusi suur piibel / raamat, must raamat voi néia raamat/piibel, (vana)
piibel voi lihtsalt viiteid vanale ja eriskummalise vdlimusega raamatule, mil-
lele otseselt nime ei antagi. Seitse Moosest v6ib lugudes ilmuda nii konkreetse
esemena, mille kohalolu loob erilise situatsiooni, kui ka allikana, kust périt
sonadega midagi korda saadetakse.

Seitsme Moosese parimuse motestamisel on oluline vaadelda teda véhe-
malt kahe avarama valdkonna taustal. Uhelt poolt laveerib see rahvausu ja
konfessionaalse kristluse, teisalt aga suulise ja kirjaliku tekstiloome vahelis-
tel vordlemisi hagustel piiridel — arvestades seda, et veel XIX sajandi keskpai-
ku oli eestikeelne kirjasona peamiselt religioosne, pole voimalik neid kaht ka
véga selgelt eristada. Traditsiooni ldhtekoht (kunagi oli piiblis rohkem raa-
matuid) asetab seitse Moosest iithtaegu kanoonilise kristluse raamidesse ning
samas ka eemaldab selle sealt. On iisnagi ponev, et raamatute omanikeks on
sageli just kirikudopetajad, ehkki raamatu sisuna kirjeldatakse enamasti seda,
mida me tdnapédeval peame pigem suulise rahvakultuuri kui konfessionaalse
kristluse osaks (nt vdidetakse loitsud parinevat seitsmest Moosesest). Viited
paritolule on omamoodi vote lilitada rahvausu praktikad kristluse korpuses-
se, teisalt ka katse ametliku ja mitteametliku, suulise ja kirjaliku hierarhilist
suhet lammutada v6i iimber p6orata.

Tegelikult on seitsme Moosese lood vaid iiks osa siin viidatud valdkondade
piiridel tekkinud ndhtusest, mida voiks tildisemalt nimetada raamatupéarimu-
seks — rahvaluuleks, kus kirjutamisel ja/voi kirjutatud tekstidel on mingi roll
tdita. Siia alla kidiks niiteks raamatute kasutamine maagilistes toimingutes,
loitsu lugemise asemel selle kirjutamine v6i kirjutamise imiteerimine, tdhen-
dused, mis omistatakse unendos nidhtud raamatule, naljandid lugema &ppi-
misest ning opetused, kuidas seda oskust paremini omandada jpm (néiteid
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enamikust siin toodust leiab kisitlustest Paatsi, V., Paatsi, K. 2008; Koiva
2014). Koik need on suulisse kultuuri kuuluvate (v6i esimese pélvkonna kirja-
oskajate) kommentaarid kirjalikule kultuurile.

Suulise ja kirjaliku parimuse vahekorra puhul tuleb arvestada ka reaal-
sete kirjutiste mgju. Naiteks on 1872. aastal ilmunud ,,Kues ja seitsmes Mo-
sese Raamat”. Tosi — tegu pole maagiliste dpetuste kogumiga, vaid iithe mitte-
kanoonilise piiblilooga, ent asjaolu, et viljaanne Gige pea parast ilmumist dra
keelati, andis alust mitmetele oletustele selle sisu kohta (vt nt E 6230/1 <
Vastseliina khk — August-Andreas Kuuben). Sisu poolest on see raamat ldhe-
dane nn rahvalikule kasikirjakultuurile — peamiselt vennastekoguduse vahen-
dusel liikus rahva seas iimberkirjutusi erinevate mittekanooniliste kristlike
tekstide tolgetega (vt Poldmée 2011). Kuivord kirikudpetajad suhtusid neisse
tekstidesse taunivalt, kasitleti neid rahva seas monikord kui ,piiblist mingil
pohjusel vilja arvatud osasid” — ehk siis isnagi samas raamistuses seitsme
Moosesega (selle lahenemise heaks néiteks on rahvaluulekoguja Hans Anton
Schults). Moned rahvaluulekogujad on ka seitsme Moosese sisuna kirjeldanud
ilmselt kéasikirjakultuuri kaudu tuttavaid siizeid (nt Mart Siipseni kirjeldus
néib viitavat nn ,Nikodeemose evangeeliumile”, vt E 20631/6 < Rouge); ka
on ERA kogus mitmeid kisikirju, mil pealkirjaks ,Kuues ja seitsmes Moosese
raamat”, kuid sisuks hoopiski nn taevakirjad (vt Anderson 1929a: 32).

Seitsme Moosese lood on saanud inspiratsiooni ka eestikeelse piibli erine-
vate triikiversioonide vordlemisest. Eisen oletab, et sagedased viited seitsme
Moosesega piibli punasele kirjale vdisid tuleneda sellest, et eestikeelse piib-
li koige esimesel triikil oli punases kirjas tiitelleht (Eisen 1896a: 114). Lu-
gude levikut vois mojutada seegi, et piibli varastes triikkides oli ka apokrii-
va, hilisemates aga enam mitte — seda voimalust kaaluvad néiteks kogujad
Mirt Siipsen (E 20631/6 < Rouge) ja Jaak Hiinerson (E 12060/6 < Karksi).
Koguja Johan Abreldal kirjutab aga, et kui keeleteadlane Eduard Ahrens kiis
Kuusalu kandi rahva kéest vanu piibleid kiisimas, tekkisid kuulujutud, et
tema eesmirgiks on seitsme Moosesega versioonide leidmine ja dravotmine (vt
E 9734, Eisen 1896a: 57).

3. Mida ja kuidas Eisen kiisis?

Esmakordselt mainib Eisen oma huvi seitsme Moosese vastu 1893. aasta
martsikuise aruande 16pus.* Seitse Moosest leiab seal mainimist teiste teema-
de hulgas:

Nagu nimetatud, on koéik rahvaluule mulle armas. Iseédranis sooviksin aga
jargmiste kiisimiste kohta rohkesti teadust: Mis arvab ja radgib rahvas
Hkollist”? Kuidas pidas vana rahvas joulu ja jaanipédeva? [---] Mis raagib
vana rahvas 7. Moosese ja musta raamatu kohta? Ehk annab moni pea-
le muu ka nende kiisimiste kohta seletust. Mida rohkem seletust seda pa-
rem (Eisen 1893a, Sakala; minu rohutus — K. K.).

4 Eiseni erinevates ajalehtedes ilmunud aruannete sénastused polnud piris kattuvad.
Viidates olen ma sellest hoolimata holmanud samasisulised aruanded iihe nimetuse alla,
kuna leian, et see annab parema voimaluse jédlgida, kui mitmes versioonis iiks v6i teine
neist levis ning kui pikad voisid olla vahed samade tekstide ilmumise vahel. Seostades iiht
voi teist aruannet konkreetse kuuga, 1dhtun kéige varasemast ilmumisajast — Eisen ise oma
aruandeid ei dateerinud.
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Kuni 1893. aasta lopuni avaldab Eisen ajakirjanduses igakuiseid aru-
andeid ning pea koigis neis saab ta raporteerida ka seitsme Moosesega seo-
tud materjalide laekumisest (Eisen 1893b, 1893c, 1893d, 1893e, 1893f, 1893¢g,
1893h, 1893i, 1893j, 1893k, 18931, 1893n, 18930). Et aga laekumised pole viga
ohtrad, lisab ta lihtsale dramérkimisele ka teistele kogujatele suunatud 6hu-
tusi. Naiteks:

Kroonlinnast t6i mulle E. Kitzberg monusa kirjelduse 7 Moosese kohta.
Peale Kitzbergi on tidnini niisuguse kirjelduse veel O. S. Hallistest saat-
nud, kui ka teadusi kolli kohta. Sooviksin viga, et niisugusid kirjeldusi
oige rohkeste saaksin. Teab ju ometi rahvas igal pool 7 Moosese ja kolli
kohta enam ehk vidhem radkida. Ehk leiavad moned virgemad sulemehed
mahti neid tdiendada (Eisen 1893b, Sakala).

Kui esimestes tileskutsetes piirdub Eisen vaid teema vastu huvi iilesnéita-
misega, siis 1893 aasta stigisel (Eisen 1893f, 1893m) ldheb ta monevorra konk-
reetsemaks ning mérgib, et plaanib koostada sel teemal eraldiseisva raamatu:

Seitsme Moosuse jaoks tarvitaksin nimelt veel rohkesti materjali. Hea
oleks kui koiki rahvaarvamisi 7 Moosuse kohta teada saaksin, et raamat
voimalikult taielik voiks saada. Hulk materjali on mulle seks kiill juba saa-
detud ja see on ka ju triki vasta valmistatud, aga tarvis ldheks veel kiill
(Eisen 1893f, Eesti Postimees).

1894. aasta alguses aruannete ilmumine katkeb ning novembrini ei ilmu
Eisenilt ajakirjanduses iihtegi rahvaluuleteemalist sonavottu. Samas mater-
jalide (sh ka seitsme Moosesega seotu) laekumine siiski jatkub. Esimeseks
pausijargseks sonavotuks saab spetsiaalselt seitsmele Moosesele keskenduv
kirjutis ,,7. Moosese raamatu kohta”. Eisen tdnab nimeliselt koiki, kes on talle
vahepealse aja jooksul seitsme Moosesega seotud materjale saatnud, annab
ulevaate t66 seisust ning ergutab lugejaid veel materjali saatma, rohutades, et
»Raamat peaks aga voimalikult taielik saama” (Eisen 1894a, Postimees).

Kuu hiljem ilmub teinegi samalaadne kirjutis ,,Veel 7 Moosesest”. Taas
tanab ta koiki, kes on midagi juba saatnud, seejirel aga annab esmakordselt
tdpsemaid juhiseid selle kohta, mis laadi info teda huvitab:

Moned aga ei ole mu soovi 7 Moosese kohta tisna dieti modistnud: nad ar-
vavad, et ma ainult sellekohaseid vanu juttusid soovin. Teiselt poolt jille
on kiisitud, missuguseid teateid 7 Moosese kohta ma nimelt néuan. Selle
kohta siin sona seletuseks. Iga teade, olgu ka see koige vihem, rahva arva-
misest 7 Moosese kohta on mulle téhtjas ja tuleb seega kirja panna. Niitu-
seks: missugune 7 Moosese raamat olnud, mis temaga tehtud; kell ja kus
r. olemas; kuhu raamatud jdénud ja palju muud sellesarnast; siis vanad
jutud 7 Moosese kohta; s. o. see, mis meie ajal méne 7 Moosese mehe tegu-
dest kuulda. — Lithikesi teateid 7 Moosese kohta saadetagu postkaardiga
(Eisen 1894b, Eesti Postimees).

1895. aasta suvel annab Eisen mérku, et on seitsme Moosese teemal otsi

kokku tombamas. Nii méargib ta koerakoonlastele keskenduva iileskutse 16pus:
,Hda meelega nieksin ka, et veel teateid 7 Moosese kohta tuleks. Siis voiks
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seda t60d lopetada” (Eisen 1895a). Suve jooksul tdnab ta veel mitmes aruandes
seitsme Moosesega seotud laekumiste eest (Eisen 1895b, 1895¢c, 1895d), stigi-
sel ilmub aga ajakirjanduses teade kasikirja valmimisest (Kirjandusest 1895).

Eiseni iileskutsetele vastas ligikaudu 60 inimest,® neist 12 saatsid mater-
jali rohkem kui iihel korral. Enim saatnud kogujate hulka kuulusid kooliope-
taja Otto Hintzenberg Koerust, metsavaht Jaak (J. P) Soggel Hallistest, kooli-
opetaja Jaan Karu Helmest, tisler K. Kuusik Amblast, ratsep Joosep Neublau
Amblast ja pollumees Danel Pruhl Haljalast — kdik mainitud olid ka muidu
vaga aktiivsed Eiseni kaastoolised. Enamik kaastoolistest olid Eestist, kuid
iiht-teist saadeti ka Soomest ja Latist (Eisen on péordunud enamasti isiklikult
oma sealsete kolleegide poole).

Oma jargnevas késitluses viitan lugude allikana eelkdige kogujatele, poh-
juseks on see, et viga vidhesed neist mainivad oma allikate nimesid, pigem
kohtame kasikirjades mérkusi, nagu ,siinse rahva suust” voi ,kuulsin lapse-
polves”. Ka teised uurijad on mérkinud, et XIX sajandi materjalides on koguja
pea alati (kaas)jutustaja ning arhiivitekstid mitmehéélsed tervikud, kus kola-
vad kaasa erinevad varasemad jutustamissituatsioonid ning neis osalenud ini-
meste kogemused (Jarv 2005: 39, 46; Valk 2008: 62; Soome rahvaluule kogude
kohta on sama vaitnud Kurki 2002: 106).

4. Mida (ja kuidas) kogujad kirjutasid?
4.1. Lugude piiritlemine

Ehkki Eisen juhib projekti lopufaasis tdhelepanu sellele, et ootab lisaks lugu-
dele ka muid teateid, on enamik laekunust siiski narratiivne. Péhjuseks vois
olla see, et narratiivide puhul kujutasid kogujad natuke selgemalt ette, mida
Eisen nendega teha kavatseb — ilmselt olid nad koik mone Eiseni koostatud
raamatuga varasemalt kokku puutunud. Samal ajal on huvitav, et viga viahe-
sed kogujatest iiritasid vormistada lugusid nii, nagu neid rahvajutukogumikes
tol ajal iildiselt esitati — iga narratiiv kui eraldiseisev pealkirjastatud iiksus.
Erandiks olid J. P. S6ggla ja Peeter Rootslase saadetised (vt E 13862/84 < Hal-
liste khk; E 16284/97 < Vonnu khk) — eriti just J. P. Séggla puhul v6ib ndha
selget soovi luua tervik, mis vormistuselt oleks voimalikult 1dhedane triikitud
jutukogumikele.

Tavapédrasem oli erinevate lugude ja muude teadete kokkupsimimine. See
poimik vais olla vormistatud kui kiri (vastus Eiseni konkreetsele jareleparimi-
sele, mis uritas anda véimalikult korraliku iilevaate kohapeal teada olevast),
postkaart (samuti vastus Eiseni jarelepédrimisele, kuid kirja pandud fragmen-
taarsemalt) voi suuremasse saadetisse holmatud pala, millele kogujad andsid
uldisemalt seitsmele Moosesele viitava pealkirja (nt ,,Teateid 7 Moosese koh-
ta”, E 3479/80 < Viljandi khk — J. Pihlap) — pealkirja funktsiooniks oli ilmselt
juhtida Eiseni tdhelepanu tema poolt kiisitud materjalile.

5 Péris tépset arvu on raske éelda — Eisen ténab raamatus 49 inimest, kuid kaastéolisi oli
kindlasti rohkem. Naiteks jdédvad seal mainimata D. Korv, J. Laan, A. Landsmann, samuti
on puudu kéik vélismaalased, kelle panusele viitab Eisen konkreetse maa kohta kiivate
peatiikkide juures. Lisaks on Eisen ka ise seitsme Moosese lugusid kogunud.

716



Kirju voi postkaarte saadavad enamasti kaastoolised, kellel pole aega ko-
gumisega ulatuslikumalt tegelda, kuid on ka moningaid erilisemaid juhtu-
meid. Naiteks tunnistab J. Hiinerson Eisenile, et ehkki ta on Jakob Hurda
kaastooline, otsustas ta saata seitsme Moosesega seotu justnimelt Eisenile,
seda ei tee ta aga mitte tiksnes soovist panustada raamatu valmimisse, vaid
lootuses, et Eisen oskab teema kohta midagi konkreetsemat avaldada:

Minu méte ja soov.

Monelgi Eesti rahva vanal jutul on natuke pohja all ja sellepidrast on minu
arvamine et ka 7. Moosuse raamatu jutt just ilma poéhjata ei ole. Mina ei
ole sugugi eba usklik ega tahagi olla mulle aga néaitab et on iihes koige va-
nemas Eesti keelses Piibli triikis misgisugust lisa olnud, nimetatagu teda 7
Moosuse nimega ehk kuda tahes: teil on auus suguvend see asi téditsa teada,
seepdrast palun siidamest sellest asjast kirja teel mulle natuke avaldada.
On salgamist kristlikule rahule tarvis, — siis stindku see nonda mul ei ole
selle vasta midagi ega seda kirjakest péile minu keegi teada ei saa. Uhtlasi
sooviksin teada millas saab Teie korjatud 7. Moosust triik. ilmuma.

(E 12060/6 < Karksi khk)

Kirjad ja palad voéivad olla ka mingil méaéral sisemiselt struktureeritud.
Niiteks J. Neublau pala ,,6. ja 7. Moosese raamatu tiikkid” erinevad alaosad
algavad: ,Teine sellesarnane lugu siindinud... Kolmas selle sarnane lugu siin-
dinud Esna moisas... Neljantaks. Ambla surnu ajal...” (E 10609/12 < Ambla
khk). On aga ka tervikuid, kus iildisemad kirjeldused, kontekstuaalsed vih-
jed ja narratiivid tiksteiseks sujuvalt iile ldhevad, heaks néiteks sellest on
dJ. Abreldali tekst ,Seitsmest Moosese raamatust” (E 9734/48 < Kuusalu khk)
— koguja on kokku pdiminud erinevatelt allikatelt kuuldu, isiklikud lapse-
polvemailestused, narratiivid jm teated.

4.2, Traditsiooni piiritlemine

Saadetiste kaaskirjadest jaab mulje, et seitsme Moosese teema on raskesti ko-
gutav valdkond. Mitmed neist kurdavad, et ei suuda oma kodukohast midagi
leida (nt E 6126 < Tostamaa khk — Jakob (J. A.) Weltmann; E 9950 < Tarvastu
khk — J. Kuusk) v6i et inimesed ei luba teatud asju kirja panna (nt E 14736/7
< Halliste khk — J. P. Soggel). Ka tuleb ette, et sama isiku kohta koneleb iiks
allikas iiht ja teine teist. Naiteks kirjutab Helene Maasen, et rahvas omistab
uthele juba surnud ravitsejale seitsme Moosesega ravimist, ent kui H. Maasen
moni aasta varem selle ravitsejaga kohtunud oli, viitis too, et ravib jumalasé-
naga (E 10264/5 < Palamuse khk). Segadust suurendab seegi, et ilmselt muidu
sobiva sisuga lugudes pole raamatut alati vdga selgelt méairatletud — naiteks
dJ. Abreldal kirjutab, et iihel ravitsejal oli ,,iiks vana raamat”, aga ,kas se siis se
Seitse Moosest oli ei tea ka need inimesed, kes seda vanamehe kies ndgivad”
(E 9735/6 < Kuusalu khk). Jakob Tamm aga on oma kirjutisse paigutanud loo,
kus ravitseja ravib otsesonu ,puhta jumala sonaga”: tekstis on kiill viidatud,
et need sonad périnevad ,suurest piiblist”, samas voib suur piibel viidata nii
seitsme Moosesega piiblile kui ka lihtsalt tavalisele piiblile, kus on koik osad
olemas (E 6268/9 < Oudova < Polva khk).®

6 Niiteks koguja M. Siipsen nimetab suureks piibliks seda viljaannet, kus on olemas ka
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Uldiselt tulebki nentida, et pealkirja ,Seitse Moosest” alla on kogujate
kirjapanekutesse sattunud iisnagi eriilmelist materjali ning kohati ka sellist,
mille seost teemaga on korvalt vaadates raske hoomata. Véimalik, et kogu-
jate ja/voi jutustajate jaoks oli seitsme Moosese teema nii tugevalt seotud
teiste rahvausu valdkondadega, et seda oli raske eraldi kasitleda. Uheks ta-
valiseks korvalekaldumise kohaks on mérkus, et loitsud parinevad seitsmest
Moosesest — nii mitmelgi juhul jargneb niiteid muudest loitsudest voi nende
kasutamisest (nt E 9734/6 < Kuusalu khk — J. Abreldal, E 8027b < Ambla
khk — K. Kuusik). Teiseks korvalekaldumist soodustavaks detailiks on viide
monele reaalsele seitsme Moosese omanikule — véivad jargneda sama isiku-
ga seotud lood, mis aga seitsme Moosese teemat otseselt ei tdienda. Naiteks
J. Neublau pala ,,6. ja 7. Moosese raamatu tiikkid” koosneb kahest narratiivist,
millest esimeses pole iildse mingit viidet raamatule, teises aga loeb kirikudpe-
taja maadratlemata raamatut (E 10621/2 < Ambla khk). Samas on esimese loo
peategelaseks Ambla Gpetaja A. Paulsen,” kes on vigagi sageli lugudes seitsme
Moosese omanikuks.

Nii vo6ib oelda, et rahvaluulekogujate kirjapanekud peegeldavad kindlas-
ti suulise kultuuri hidmarust ja ambivalentsust, seda, et seitsme Moosesega
seonduvat polegi nii lihtne muu rahvaluule kontekstist eraldada. Teisalt voib
aga ndha kogujate soovi aktiivselt Eiseniga kaasa moelda ning neile kittesaa-
davaid pudemeid mingilgi moel iihtsesse raami paigutada.

5. Mida Eisen lugudega tegi?

Ulo Tedre on jaganud Eiseni rahvajutuviljaanded kolmeks: 1) kogumikud,
mis sisaldavad oluliselt muutmata kujul Eisenile saadetud tekste; 2) kogumi-
kud, kus tekste on ithendatud nn ideaalseteks variantideks; 3) valjaanded, kus
tekstidele eelneb pikem sissejuhatus (Tedre 1995: 168). Ehkki Tedre seda ei
tdpsusta, sarnanevad kolmanda rithma véljaannetesse koondatud rahvajutud
pigem esimese kui teise rithmaga: tekstid on esitatud enam-vihem sellisena,
nagu kogujad nad kirja on pannud, ning Eisen pole iiritanud teisendeid tihen-
dada.

»Seitse Moosese raamatut. Katse kuuenda ja seitsmenda Moosese raama-
tu seletuseks” kuulub Tedre klassifikatsioonis kolmandasse rithma. Raamat
koosneb kahest jaost: teoreetilis-ajaloolisest sissejuhatusest (mis muuhulgas
annab iilevaate ka parimuse geograafilisest levikust) ning lugude kogumikust;
jargneb lisa, kuhu on paigutatud kolm memoraadilaadset jutustust. Koigis
kolmes osas on Eisen toetunud ka kaastoolistelt saadud materjalidele: esime-
ses jaos on kaastoolistelt saadu pdimitud Eiseni enda teksti sisse (kogujate ni-
med on antud alamarkustes), teises jaos ja lisas on nende panus selgemalt esil.
Jutukogumikus on 60 lugu 26 kogujalt (sh kolm Eiseni enda kogutud lugu)
— koige enamate lugudega on esindatud J. P. Soggel (10 lugu), O. Hintzenberg
(8 lugu) ja P. Rootslane (6 lugu).

apokriiva raamatud; sellele vastandub odavam rahvaviljaanne, kus neid pole (vt E 20631/6
< Rouge khk).

"Toéendoliselt on lugudes silmas peetud Alexander Leopold Paulsenit (1804-1877), kes oli
aastatel 1834-1877 Ambla Maarja koguduse opetaja.
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5.1. Lugude piiritlemine

Kogujate kirjapanekute ja Eiseni raamatus olevate tekstide vordlemisel pais-
tavad esimesena silma lausestuse ja digekirjaga seotud muudatused: Eiseni
laused on lihemad, kirjavahemérgistus ja 6igekiri standardiseeritud. Monin-
gate kogujate puhul on need muudatused pigem marginaalsed, monede puhul
on lausete lithendamise tulemusel 14dinud kaotsi algse kirjapaneku ,suuline”
jutustamisstiil. Samas on oluline tdhele panna, et sedalaadi muudatusi ko-
gujad Eisenilt eeldasidki — enamik neist vabandab oma vihese kirjutamis-
kogemuse pérast ning palub enne triikis avaldamist kirjutatu kindlasti &dra
parandada.

Lausestuse ja odigekirja iihtlustamisele lisandub aga ka kiisimus narra-
tiivide piiritlemisest, viimast eriti juhul, kui algkésikirjas olid narratiivid
poimitud pikema pala koosseisu. Kisikirjas eelneb narratiividele sageli ju-
tustuskontekstile voi koguja/jutustaja arvamusele viitavaid raame. Naiteks
A. Bormanni kirjapandud lugu algab jutustaja Hans Vélmani kinnitusega, et
ta usub seitsme Moosese olemasolusse. Eiseni versioonis on alles jddnud vaid
nn puhas narratiiv:

Nii palju kui mina seitsmest Moosese
raamatust tean, ehk noored inimesed
kiill ei taha uskuda, et seitsed Moose-
se raamatud on. Aga mina usun kiill
et on. Ehk mispéarast teda ei peaks ole-
ma, kust oppisid vanad inimesed nii-
sugusid kunste ja néidust? koik sellest
seitsmest Moosese raamatusd. Et neid
enam ei ole sellepirast ei moista niiid-
se pdeva inimesed midagi niisugusest
végevatest asjadest.

Minu vana isa jutustas kui mina ales
veikene poisikene olin, ,Kord elanud
uhes rikkas talus iiks peremees...”

A. Bormann < Hans Vélman, E 6277/9

Korra elanud iihes peres rikas pere-
mees. Tema koht olnud kiilast kaugel
ja selleparast puutunud ta harva kii-
larahvaga kokku. Koik kiilarahvas,
noored ja vanad, kartnud teda. Teda
nimetatud noiaks ja lausujaks.
Kaugemalt kdinud inimesed tihti ta
juures abi otsimas. Kell olnud kie- ehk
jala luu murdunud, kell luu asemelt
dra nikastanud, kell haigus kallal.
Ikka tuldud sinna peresse abi saama
ja saadud ka abi (Eisen 1896a: 138).

Algus- (ja 16pu-) raamide viljajatmine vidhendab iihelt poolt arhiiviteks-
tidele omast mitmehéélsust, teisalt aga minimeerib ka lugude seoseid reaal-
se maailmaga ning nihutab neid memoraadi ja muistendi Zanrist muinasjutu
zanri poole.

Selliseid jutustuskontekstiga siduvaid raame asendab Eiseni raamatus
pealkiri — sealjuures on enamik pealkirjadest Eiseni enda pandud. Pikematest
paladest viljavoetud narratiivide puhul on see paratamatu — olid ju neile pan-
dud pealkirjad véiga iildised ja moeldud pigem Eiseni tdhelepanu kéitmiseks
kui narratiivi sissejuhatamiseks. Tdhelepanuvidrne on aga see, et Eisen on
otsustanud omaloodu kasuks sageli ka siis, kui lugu on juba késikirjas peal-
kirjastatud: 57 kogumikku holmatud tekstist® on algkésikirjas pealkirjastatud
16, neist vaid viis on sama pealkirjaga ka kogumikus.

8 Tekstid number 44, 57 ja 60 on Eiseni enda kogutud ning seetdttu jatan nad sellest
arvutusest vilja.
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Uurijad pole 1dbini iiksmeelel selles, kuivord on voimalik radkida lugude
pealkirjastamisest suulises kultuuris: Risto Jarv on pakkunud vilja, et see
soltub eelkoige sellest, kui iseseisvana mingit narratiivi tajuti, ning viidanud,
et imemuinasjuttudel midagi pealkirjalaadset kindlasti eksisteeris. Samas ei
vélista ta voimalust, et tegu on siiski kirjakultuuri moéjuga (Jarv 2005: 15).
Ulo Valk on aga mirkinud, et muistendite puhul véib olla iisna kindel, et k-
sikirjades olevad pealkirjad on pigem osa koguja tolgendusest kui jutustaja
konest (Valk 1998: 23). Viimast toetavad ka mitmed kogujad, kes moéonavad,
et pealkirjad on nende endi pandud (nt H II 68, 299 < Koeru khk — Hans Anton
Schults), voi kurdavad, et ei osanud iihele voi teisele loole sobivat pealkirja
vélja moelda (E 4266 < Narva — K. Hanso). Need mérkused viitavad sellele, et
kogujate jaoks on lugude pealkirjastamine osa kirjapanemise protsessist. Sa-
mas ei saa siiski vilistada voimalust, et ka suulises kontekstis lugudele mingil
moel viidatakse voi jutustuse alguses eesootav lithidalt kokku voetakse. Nii
on mitmed J. P. Soggla kirjapandud lood pealkirjastatud vormis ,Kuidas...”,
néiteks: ,Kuida suur raamat &dra poletatud”, E 13872/3 (7); ,Kuidas sant leiva
majasse toonud” (E 13875/6 (9)) — pole voimatu, et see lausekatke kuulus ka
jutustaja konesse.

Siiski leian, et pealkirju peaks eelkéige késitlema mitte loo enda juurde
kuuluva detailina, vaid konkreetse kommunikatiivse olukorra osana, ning
seetottu on tsnagi loomulik, et viis, kuidas jutustaja oma lugu sisse juhatab,
erineb sellest, kuidas kogujad lugusid Eisenile tutvustavad. Eisen omakorda
pidi ldhtuma sellest, mida ta oma raamatu kui tervikuga lugejatele edastada
soovib. Tosi — seitsme Moosese kogumiku puhul ei paista pealkirjade tihtlus-
tav joud nii selgelt silma kui néiteks kogumikes ,,Vanapagana jutud” (Eisen
1893p) ja ,Teised Vanapagana jutud” (Eisen 1896b), kus on kasutatud peal-
kirju iihtlustamaks Vanapagana erinevate nimetuste tekitatud kirjusust: ise-
gi kui konkreetses loos on kasutatud mond alternatiivset nimetust, on peal-
kirjades alati Vanapagan. Seitsme Moosese kogumiku pealkirjad on sellega
vorreldes juhuslikumad ja on raske vilja tuua mingit selget loogikat, millest
lahtuvalt Eisen lugudele pealkirju paneb (v6i neid muudab). Uus pealkiri voib
olla lihtsalt monevorra lihem kui algne (niiteks ,Kuidas katk dra kadus”,
E 13868/9 (4), asemel ,Katku kadumine”, 23. lugu), kuid voib 1dhtuda ka hoo-
pis teistest mirksonadest (néditeks ,Rikas mees ja vaene mees”, E 16294, ase-
mel ,Seitse Moosest augus”, 56. lugu). Paaril korral on Eisen siiski kasutanud
pealkirju tostmaks esile mond tema arvates tdhelepanuvairset detaili. N&i-
teks on ta kahel juhul viidanud pealkirjas Aadamale ja Eevale (,Aadam ja
Eeva t66d kiisimas”, 15. lugu, késikirjas pealkirjastamata E 3342/4; ,Aadam
hauast vilja”,14. lugu, kéasikirjas ,Ahnuse palk”, E 16286).

5.2. Traditsiooni piiritlemine

Eisen on teinud lugudes ka mitmeid sisulisi muudatusi. Moned neist on pigem
juhuslikud: néiteks on ta Jakob Odveli kirjapanekus (E 13517/9 < Tostamaa
khk) asendanud aedniku labivalt kdrneriga (51. lugu).® Teised on suunatud

9 Sona kdrner esineb Eesti leksikograafias alates S. H. Vestringi kisikirjalisest eesti-sak-
sa sonaraamatust (ca 1710-1730), sona aednik viahemalt alates A. W. Hupeli sdbnaraamatu
IT triikist (1818), XIX sajandi 16pu kirjakeeles olid mélemad kasutusel, kuid voimalik, et
kdrner esines monevorra sagedamini. Tdnan Udo Uibot, kes seda teemat avada aitas.
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idee selgemale esitusele — iihes J. P. Soggla kirjapanekus on juttu Eestimaast
ja Viljandimaast (E 13868/9 (4) < Halliste khk), Eisen on asendanud Eesti-
maa Tallinnamaaga (23. lugu), tuues nii selgemalt esile, et méeldud on kuber-
mangu, mitte eestlaste asuala tervikuna. Eisen on jatnud véilja ka koik viited
reaalsetele kirikuopetajatele ja kostritele (see puudutab lugusid 6, 8, 24, 29 ja
31). Martin Luu kirjapanekust (E 5218b/g (4) < P6ltsamaa khk) jattis ta vilja
lauseosa, kus mainitakse, et enne seitsme Moosese lugemist pani pastor enda-
le kirikukuue selga (22. lugu).

Ent koige iildisemaks suundumuseks Eiseni versioonides on see, et ta on
uritanud vihendada kéasikirjade ambivalentsust. Isiklikule suhtumisele viita-
vate algus- ja 16puraamide asendamine pealkirjadega oli iiheks voimaluseks
vdhendada tuksikisiku kohalolu ja réhutada anoniiimset kollektiivset mééra-
matus ajas elavat rahvast. Lisaks sellele on ta suurendanud (v6i vihemalt
eksplitseerinud) seitsme Moosese osa tekstides endis. Niiteks J. Neublau
kirjapandud loos korralikult matmata surnust on mainitud, et kirikudpetaja
rdadkis surnuga (E 10612), samas Eiseni versioonis kasutab ta seitset Moo-
sest (24. lugu). J. Ekemanni kirjapandud loos aga pole viidetud, et loo pea-
tegelane kasutas seitsme Moosese abi, vaid hoopis viidatud, et tegevuse pealt-
nigijad arvasid seda. Eiseni versioonis on kindlalt vaidetud, et peategela-
ne kasutas seitset Moosest, ning raamatut on mainitud koguni kahel korral:

Votnud raamatu, mida lapsed ,Seits- Votnud ise ,seitse Moosust” kétte ja

meks Mooseseks” pidanud ja ldinud ldinud sellega Gue. Vaevalt ldinud

oue. Varsi jadnud torm vaikseks. Opetaja ,seitsme Moosusega” oOue,

J. Ekemann < Tapa, E 6104/7 (19) kui torm juba vaikseks jaenud (Eisen
1896a: 166).

Heaks niiteks on ka Jaan Pauski kirjapandud lugu ,Jutt Puuslevedami-
sest ehk néidumisest” (E 6241/4 < Tarvastu khk). Lugu raagib kahest naabrist,
loo alguses kahjustab iiks naabritest teist seitsme Moosese abil, jargneb kan-
natanu (ebadnnestunud) kattemaksu kirjeldus. J. Pausk mainib seitset Moo-
sest vaid korra loo alguses. Eisen nimetab aga iiht naabritest 14bivalt ,seitsme
Moosuse meheks” — tanu sellele on raamatut tema versioonis mainitud seitse
korda (35. lugu). Eisen on lisanud loole ka 16pu, mis samuti seitsme Moosese
kesksust suurendab: ,Sest saadik ei julgenud keegi enam seitsme Moosuse
mehele oma néidumistega kahju teha. Koik kartsivad teda ja tema raamatut.”

Siiski pole Eisen seitsme Moosese alternatiivseid nimetusi oma kogumi-
kust tédiesti vialja jatnud — kogumiku 60 loo hulgas on 5 teksti, kus seitset
Moosest asendab moni ebaméirasem nimetus: ,suur piibel” (12. lugu), ,suur
raamat” (18. lugu), ,vana paks raamat” (23. lugu), ,suur must raamat” (46. ja
54. lugu). Viidatud tekstidest kolm esimest on kirja pannud J. P. Soggel, kaks
viimast O. Hintzenberg (nende talletatud tekste ongi raamatus koige rohkem).
Siiski on selline variatiivsus vidiksem kui alternatiivsete nimetuste kasutami-
ne kéasikirjades.
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6. Eisen ja seitse Moosest: iildisemaid markusi
6.1. Teadus vs. moraal

Eiseni raamat jaguneb kaheks osaks: kogujate saadetud lugudele eelneb pi-
kem sissejuhatus ,Seitsme Moosese kiisimuse arutamine”, kus autor annab
ulevaate jututraditsiooni ajaloolis-geograafilisest levikust. Siiski pole sisse-
juhatuse koige esilekiiiindivamaks jooneks teaduslikkus — hoopis enam tuleb
esile see, mida pidas silmas Ulo Tedre, kirjutades, et Eiseni stiil on ,késterlik-
koolmeisterlik voi tdpsemalt 6eldes pastorlik-didaktiline” (Tedre 1996: 172).
Ehk siis: kogu teaduslik taust on esitatud selleks, et veenda lugejat seitsme
Moosese ebareaalsuses ning tema olemasolusse uskumise ebamoraalsuses.

Eiseni selgelt moraliseeriv 14htepunkt oli iihelt poolt kindlasti seotud tema
ametiga — kuulus ju ebausu viljajuurimine pastori ametiiilesannete hulka.?
Teisalt vois sellist rohuasetust mojutada ka asjaolu, et 1893. aastal, kui Ei-
sen asus seitsme Moosesega seotud materjale koguma, toimus ajakirjanduses
debatt selle iile, kas Hurda ja Eiseni paralleelsest kogumistéost stinnib eesti
rahvale pigem kasu v6i kahju. Vaidluse tiheks tulipunktiks oli Eiseni komme
kogutu kohe triikki anda — kommenteerijad, kes olid sellise teguviisi vastu,
tundsid muret, et sellise kiirustamise juures voib sisse jaddda palju ebamoraal-
set, viilmane omakorda voib aga rahvaluulekogumist tildsuse silmis diskredi-
teerida (vt nt Eesti vanavara 1893; Kikas 2013: 344).!! On iisnagi konekas, et
pikema sissejuhatusega raamatud ilmuvad Eiseni repertuaari just tiilijargsel
ajal — seitsme Moosese raamatuga paralleelselt koostas ta seda laadi vilja-
anded ka kratist (Eisen 1895e), luupainajast (Eisen 1896¢) ja nikist (Eisen
1897). Seega voib eeldada, et iiheks pohjuseks, miks ta seesuguseid sissejuha-
tusi lisama hakkas, oli soov luua viljaandeid, millele ei oleks saanud ette heita
moraalseid kiisitavusi.'?

Usnagi konekas on jargnev 16ik sissejuhatusest, kus ta oma (teadusest ja
kristlikust moraalist 1ahtuva) seisukoha ja rahva seisukoha selgelt lahku 166b:

Ennemalt tdhendasin juba, et seitset Moosest selgeks luulevalla stinnitu-
seks ilma mingisuguseta toe pohjata tuleb pidada. Edespidi astuvad meile
monedki tiikid seitsme Moosese kohta seda viisi silma ette, nagu seisaksi-
vad nad kindlal alusel. See kindlal alusel seismine jaeb ainult silmakirjaks.
Rahva arvamist seitsme Moosese kohta katsusin tihti otse rahva sénadega
iiles panna. Et niitid rahvas kindlasti seitsme Moosese sisse usub, néditab
lugu edespidi monegi korra, nagu usuks raamatu kirjutaja sedasama. Kes
neid ridasid ja eelpool olevaid raamatu kirjutaja oma kirjutatud seletusi

10 Fisen on seitsme Moosese teemat sarnasest vaatepunktist kiisitlenud ka 1887. aastal
ilmunud néaidendis ,Kuidas noéiaks saab?”. Selles nididendis satub tallu vooras, kel kaasas
suur raamat. Kohalikud peavad raamatut seitsmeks Mooseseks ning néuavad, et ta selle abil
uhe hiljutise varguse lahendaks. Mees ise vdidab, et tegu on tavalise raamatuga, kuid paljast
hirmust raamatu volujou ees tunnistavad vargad ise oma teo iiles. Vooras aga rohutab, et tegu
ei paljastanud mitte tema raamat, vaid inimeste endi ebausk (vt Eisen 1887).

11 Samasugust seost loetavuse ja moraalinormide vahel on esile toonud ka Richard Bau-
man, analiiiisides Henry Rowe Schoolcrafti tekstuaalseid praktikaid (Bauman 2001: 59, 62).

12 Vpimalik, et ka otsus lugudest reaalsete kirikudpetajate nimed véilja 16igata l4htus sa-
mast impulsist — viitasid ju rahvaluulekogumise vastased sageli sellele, et tegu on pastorile
sobimatu tegevusega.
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labi lueb, piab aru saama, et rahva arvamised Seitsme Moosese kohta ja
seitse Moosest ise nagu 6hu loss pormuks kokku langevad, jah, selle lossi
pormgi kaob kaest! (Eisen 1896a: 10).

Samas on oluline, et selline moraliseeriv raam ei Gimbritse selles vilja-
andes mitte iikksnes seitsme Moosese raamatut, vaid kohati folkloori kui ter-
vikut. Paistab, et Eiseni eelistatud iildmdéiste rahvaluule'® annab viagagi hiid
voimalusi keelemdngudeks, mis lubavad rohutada ndhtuse fiktsionaalsust:

Kuid rahvas ei mirganud seda s6lme seitsme Moosese imelikka lugusid
luuletades. Me voiksime veel monda sarnast kiisimist tosta, aga mis tar-
vis? Rahva luuletus ei jaksa iialgi teaduse ees seista ega uurijale koigi
kiisimiste peale vastust anda (Eisen 1896a: 56).

Voru poolt rahvas ei arva seda kohaseks, et sarnane raamat raudahelates
seisab; Vorulaste luulevaim ja Tagapeipsi rahva arvamine on ahelad ho-
bedaseks muutnud (Eisen 1896a: 67-68).

Kiill luuletab rahvas ka ,seitsmele Moosesele” ettekuulutused tuleviku
kohta suhu, aga need ettekuulutused on ainult osa ta sisust (Eisen 1896a:
102).

Siin oli Pegasusele maad s6itmiseks kiillalt. Luulejoud 16i dra voetud
piiblid seitsmeks Mooseseks (Eisen 1896a: 117).

Voimalik, et Eisen pidas luuletamist leebemaks viljendiks kui valetamine,
ent avaramal taustal tekitab see sonakasutus kiisimuse, kuidas ta terminit
rahvaluule motestas ning kuivord teadlikult paigutas ta oma termini kesk-
messe verbi, mis justkui soodustas nahtuse alavairistamist.

6.2. Nimetamise kiisimus

Traditsiooni piiritlemise seisukohast on aga oluline ka iiks tildisem kiisimus,
mille késitlemist ma siiani olen valtinud: mil moel mojutas kogumise tulemusi
see, kuidas Eisen materjale noutas. Ehk siis: kas seitse Moosest oli toepoolest
koige levinum nimetus voi tundub meile nii sellepérast, et Eisen oma tileskut-
setes keskendus sellele nimetusele (alternatiivne ,must raamat” esines vaid
koige esimeses ajalehetekstis, vt Eisen 1893a)? Millised oleksid tulemused ol-
nud siis, kui Eisen oleks kiisinud hoopis tildisemalt néidumiseks kasutatavate
raamatute jargi? Ning kas tema valik just ,seitsme Moosese” kasuks oli kuida-
gi seotud raamatu tarvis kavandatud raamistusega?

Toetudes materjalidele, mis on koondatud seda itht mérksona silmas pi-
dades, pole kahele esimesele neist kiisimustest ilmselt voimalik vastata. Lae-
kunud materjalides esineb ka muid stinoniitimseid nimetusi, kuid seitse Moo-
sest on vaieldamatult kéige valdavam. Samas tuleneb see osaliselt sellest, et
kogujad kasutavad ,seitset Moosest” pealkirjades jm raamides isegi siis, kui
narratiivides on esil stinoniitimid.

13 Rahvaluule moiste vottis Eisen kasutusele 1893. aastal vastukaaluna Hurda eelistatud
vanavarale. Eisen rohutas, et tema arvates kirjeldab rahvaluule paremini ndhtuste vaimset,
mittemateriaalset olemust (Eisen 1893m, eesti folkloristika terminoloogia arengu kohta vt
Jaago 1999).
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Kisimustest kolmas on aga ponevam. Ponevam juba seetottu, et Eisenit
voib ju pidada eesti folkloristika ristiisaks ja stistematiseerijaks (Tedre 1995:
169, 1996: 175). On mitmeid rahvaluulevaldkondi, mille iildnimetusena ka-
sutatakse seda, mille Eisen vilja on valinud. Niiteks on Eisen kindlasti iiks
neist, tdnu kellele me eelistame koikidest siinoniiiimidest vanapaganat — just
see nimetus on kasutusel nii tema jutukogumike kui ka neis leiduvate narra-
tiivide pealkirjades (Viires 2001). Eiseni valikut just selle nimetuse kasuks
mojutas véimalus etiimoloogia 'vana pagan’ abil rohutada tegelase positiivsust
ning tema vastase Kaval-Antsu ebamoraalsust (Eisen 1903, 1905); just see
nimetus voimaldas tal esitada Vanapagana ja Kaval-Antsu lugusid kui olulist
osa eestlaste parimusest, tlistamata samas Kaval-Antsu kavalust, vaid rohu-
tades tema tegude ebamoraalsust. Viimast ndidet analoogiana kasutades voib
oletada, et Eiseni otsus seada keskmesse just nimetus ,seitse Moosest” lahtus
soovist rohutada jututraditsiooni seost piibliga, s.o seda, et tegu on millegagi,
mis on selgelt vastuolus ametliku kristlusega. Selline nime kaudu konteks-
tualiseerimine muutis ka ndhtuse kummutamise kergemaks: viga kerge oli
toestada, et piiblis pole kunagi niisuguseid osiseid olnud.

Kokkuvotteks

Siinses artiklis esitasin tihe jututraditsiooni teekonna suulisest kultuurist k-
sikirjalisse arhiivi ning sealt edasi raamatusse. Protsessis osales suur hulk
inimesi, kes osaliselt itheskoos, osaliselt teineteisele vastanduvalt jutustasid,
meenutasid, kirjutasid ja tolgendasid seitsme Moosesega seotud lugusid. Ei-
seni lahtepunkt lugusid kiisides ning raamatut kokku pannes oli tisnagi sel-
ge — soov ndidata parimuse paikapidamatust — ning hoolimata kisikirjades
ilmnevatest erimeelsustest, joudis avalikku ruumi just tema nidgemus. Mit-
mehédilsuse vihendamine anoniiiimse rahva esiletostmise arvelt voimaldas
paigutada teema méa#dramatusse minevikku, millel kaasaegsete inimestega
justkui pistmist polegi. Seitsme Moosese kohalolu eksplitseerimine lugudes
ning lugude vormistamine véimalikult iihetaoliselt voimaldas anda muidu
amorfsele ja ambivalentsele traditsioonile selgemalt piiritletud keskme. Vii-
mane oli oluline nii traditsiooni eripirade esiletoomiseks kui ka selle timber-
likkamiseks — vastustada saab ju ikkagi vaid seda, mille olemust on véimalik
méadratleda.

Samas voime siiski todeda, et raamat ei tditnud Eiseni seatud moraalset
eesmairki, s.o see ei toonud kaasa seitsme Moosese parimuse hddbumist. Lugu-
sid selle ndhtuse kohta, nagu ka kuulujutte ravitsejatest, kellel on see raamat
kindlasti olemas, on kirja pandud ka aastakiimneid hiljem. Ka v6ib raamatu
ilmumise jargsest ajast leida arhiivitekste, milles kohalikud kogujad vaidlus-
tavad Eiseni tolgenduse ning toovad téendeid ndhtuse reaalsuse kohta. Seega
voib 6elda, et tdnapdeva vaatevinklist osutus Eiseni raamat iihes liiliks selle
ndhtuse arengus — liiliks nii teaduslikus méttes (kui katse selle tagamaid se-
letada ning levikut eestlaste seas kaardistada) kui ka jututraditsiooni elavda-
mise mottes.

Artikkel on seotud institutsionaalse uurimistoetusega IUT22-5 ja riikliku program-
miga , Eesti keel ja kultuurimdlu” (EKKM14-389).
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Matthias Johann Eisen and his coworkers defining the folklore on Seven
Moseses

Keywords: folklore collection, M. J. Eisen, the Sixth and Seventh Books of Moses,
publication of folklore

The article is focused on the folktale publication ,Seven Moseses. An Attempt to
Explain the Sixth and Seventh Books of Moses” (1896) compiled by Matthias Jo-
hann Eisen. According to Estonian folklore, the original Bible contained seven
books of Moses, and although the 6" and 7t were removed from the official version
long ago, some of the copies are still in use — and there are a lot of folktales telling
about people who own the book and the deeds they do with the help of it.

Eisen started to amass materials for his publication in 1893 — as usual at the
time, he collected only some of the tales himself, while the rest were sent to him by
local collectors who learned about his wishes from the texts he published in several
newspapers. As the relevant texts recorded before Eisen’s project were really few,
we can say that his project was not only about the book but also about defining a
specific folktale topic as part of Estonian folklore.

Looking from this angle we can see that the vantage points of Eisen and the
local collectors must have differed quite distinctly. In the writings of the collectors,
the identity of the Seven Moseses is quite ambivalent and the topic has remarkably
close links to other fields of folklore. Eisen on his part has tried to minimize those
ambivalences and present the theme as something self-contained and independent
— in his publication the tales are not embedded in the wider context of folklore
anymore but are given an evaluative interpretation from the viewpoint of Christian
morality.
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