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LUULEKOGU UHEKSA OSA, PALVE,
EPILOOGI JA TOIMETAJA KAASSONAGA

Jiirgen Rooste. Kuidas tappa laulu-
rastikut. Tallinn: Verb, 2011. 96 1k.

ma olen delnud peast shakespeare’l
blake’i lord byroni puskini poe ja
majakovski vdrsse ning saanud idini
piihaks iidini jiiriks

(Jurgen Rooste)

Rooste on mulle alati meeldinud. Ta on
méjuv — mdjuv nagu raua ja rooste liit.
Harper Lee ainus menuk oli mu lapse-
polve ja mnoorukiaja iiks lemmikuid.
Kahtlen, kas Jirgen Rooste selle kogu
ja Harper Lee iiksiklase vahel erilist
sidet on. Ja kas peabki olema? Sona-
méang ja kogu lugu. Olen lugenud Tiit
Kindleri, Andres Langemetsa ja Arno
Oja arvustusi. Koik kolm on erimeelsed
ja isepdised. Mina ldhtun Rooste teks-
tist, mulle imponeerivast Roostest. Olen
alati pidanud teda eesti biitluule ela-
vaks kehastajaks, mitte kaverdajana,
vaid eesti esimese toelise biitheerose
voi siis hoopistiikkis bluusi-, punk- voi
riappheerose rasket taaka kandva per-
soonina. Johnny B-st ma siinkohal ei
riaédgi, tema on eelembriionaalne aja-
lugu. Selles musta-punase-valge-kaane-
lises Piia Ruberi kaunilt palendatud
raamatus on palju sisult ja vormilt eri-
nevaid luuletusi. Peale selle on nime-
tatud kogul ka toimetaja — Mihkel Kae-
vats —, mis annab asjale oma viértuse.

Kogus on nii palju erinevat, et on
niha, kui raske on olnud seda liigenda-
da. Seetottu on ka osasid palju. Hei-
daksime siis nendele pogusa pilgu,
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viirtsitades neid allakirjutanule meel-
dinud loikudega.

Avalook ,Lauluristikute tulemine.
Palve” on tegelikult litaania. Avanguna
viagagi tdhtis. Siin antakse reaalne
olustik, milles elab ja kirjutab Rooste.
,k0ik elust sdriseva endast vilja / koo-
land mil linna sisim bluus on / pakitud
ja pekstud / plastikusse ja plekkpurki-
desse / kuskile kaugele kogumispunkti
veetud / maha miitidud &ara aritud / ja-
ratud naritud neetud / haige ilma hul-
kuvate / peninukihulkade poolt” (1k 5).

Samas margitakse litaania 16pu-
salmis &ra lunastusrastikute ingellik
tulemine: ,see on lauluridstikute tule-
mine / linna sisemine porgupdlemine /
me ainuke lunastuslootus / linna laulu-
rastikutepdeva ootus” (1Ik 6).

Kogu parimates tekstides, ja see on
neist iiks, luule voolab ja virdab véim-
salt ja karestikuliselt, moondudes vor-
mis aheldatuna sisu graniitkallaste
vahele voi vastupidi. Aga mis tahtsust
sellel. Peaasi, et voolab ja looskleb
laulurastikuna elus eneses.

Esimesse ossa ,Miljardeid hooglampe
on t66s” on koondatud autorile tahtsad
metafiiiisilised luuletused — ,Konelda
oma liha asjust”: ,jah ainult jumal / ei
hoia veel lampide pailt kokku / tema
kosmilises kuningriigis / miljardeid
hooglampe on to6s / et oleks vihe val-
gem / ses igavikuoos” (1k 8).

Rooste jumalaotsingud on ridiged, ent
inimlikult tdpsed joudmaks todemuse-
ni: ,ja kuidas tundub elu / elu ise oma
koigis avaldusis / siin kosmosekolkas /



kus 66si kustuvad tuled // aina rohkem
ja rohkem // ainult mitte tema omad”
(Ik 9).

Tapsed nagu ka nigemused Tallin-
nast — Taanilinnast. ,Suure Reede
ohtus” ta nendib: ,aga kui moistus on
surnud / kas temagi touseb kord hauast
/ ja toda kolmandat pédeva / kas peame
veel ootama kaua?” (1k 11).

Autorit vaenab jumalaotsing selles
midrdunud linnas, kus téesti ,Pater-
noster ain’t no kevincostner”. Tal on
jumal kill olemas, kuid milleks? Ja
seetottu peab ta tsiikli Nezvali-laadses
Iopuluuletuses 2JKommunikatsiooni-
metafiiiisiline miirin” iitlema: ,,6rn elekt-
rilahenduste vork / too linna kohal — /
all elu tdnavail / ka aikse ajal vohab /
koik siin on / koik on tédna kohal! // ja
kuulutavad / voimsal héilel elu / nii
stinnib maa / ja taeva keskustelu [---]
vaid deemonid ja kollid / on urkais-nur-
gis peidus: / neil pole surematut hinge /
ning ne meel on heidus” (Ik 14).

See ne on vist Rooste uusleiutis, mis
muide mulle viga meeldib, ja tundub, et
kasutab ta seda lausa monuga.

Luulekogu teises osas ,Polen ja
polen” lahkab Rooste oma lemmiktee-
mat, kirjutamist ja kirjanikuksolemist.
Bluusi pooritades jouab ta tervet kogu
ttheks 16imiva leitmotiivini: ,ning
ainult imbritseva ilma / luulekaugus /
voib sinu piidu péarssida / et leiad
enda tiksilduseaugus / kui kurbust sa ja
kirge / iiheks tahad viarssida” (1k 16).

Lausa vemmalvérsis ,Kirjutada luu-
letust” on ta ootamatult véarske ja vaba,
nagu ka autoportreelikus ,Kohviku-
poeet uue aastatuhande esimese kiim-
nendi 16pul”. Kogu Toomas Liivilt dpe-
tust saanud Jirgeni sépruskond véib
end lauluréstikutega samastada ja oma
sisemise pungi toesti vabastada.

Kolmas osa ,Sirada sédrada sirada
(puhastustuli)” on puhtpoliitilispilaline,
,Dadaistlik riik” aga lausa kunstiloolis-
realistlik. Mulle kui hariduselt ajaloola-
sele ning kunstimuuseumi tehnikule
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jaab vigagi meeldivaks ajalookésitlus:
y,ma tean — / kommunismi polnud ole-
mas / vihemasti mitte ndukogude liidus
/ oli ainult dadism // lenin ja duchamp /
seotud sOpruses / ja igaviku valamu-
kastis” (1k 25).

Iroonilises ,,Hullu lehma naasmises”
ja ausa stidamevaluga kirjutatud luule-
tuses ,Kes valvab vabariiki?” kiisib ta
hulluksajava lihtsameelsusega vaimust
vaese mures: ,et kas on ikka vabariik /
eesti vabariik” (1k 28), v6i on see vaid
kirjaniku ja tolle porund sGprade p&a-
des.

Tosi, Rooste on poliitiline, nagu aus
luuletaja tunnetab ta meie kitsaskohti
tapselt ja suudab neid tabavalt edasta-
da. Aga poliitiline luule on vaid osake
sellest kogust. Neljandas osas ,Kire-
védlgatus (eesti muinasjutu ainetel)”
loob ta Kivirdhkile, Salingerile, Tolkie-
nile ja Perrault’le toetudes omamiito-
loogiat ,ja motleb: ennée rahvast / kel-
lel porgut pole vajagi” (1k 33). Vahemaér-
kusena peab mainima, et allakirjutanu
ei salli kunstlikke liitsnamoodustisi,
ent Jirgeni ,koletuskummituslik tais-
kuuooperemees” pani mind rédomsalt
muigama.

Viies osa ,,Tramm kaob péaikseloojan-
gusse”, kus on tsiikkel ,Roppu moodi
onne”, tekitas minus kiisitavusi. Kuida-
gi liigleierdatud teemad ja kuidagi isi-
kupératud. Nii nagu kunagi Juri Udi
utles Arvi Siia kohta: ,Siig malub kiibe-
todesid ja rikub haigladdesid.” Mis
teha, aga mingist ,interneedusest” pole
keegi 16plikult vaba. Samuti suhtun ma
kahtlusega kuuendasse ossa ,Suur
Vanker Lillekiila kohal”. Kérvuti suure-
péarase luuletusega maailmavalupenist
on jillegi tsiikkel ,,Uksildane loom vih-
mas”, mille haikutuselaadsed tiititused
voinuks vilja jatta, ent 16puks tuleb
siiski noustuda poeediga, sest ,,...elus
peab olema veidike madu / ja kédu ja
lagu ja kadu” (1k 57).

Seitsmes osa ,Vihmavalgus... vihma-
pimedus” (Paul-Eerik?) sisaldab suhte-
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liselt horeda materjali korval siiski hea
poeedi tunnusena ka iiksikuid tugevaid
ridu: ,seljas kapuutsidega dressipluu-
sid / imiseme vihma / ja autostraadade
bluusi” (Ik 67). Siin tuleks vast &ra
mirkida, miks ma pean Jiirgenit tuge-
vaks tegijaks. Ta valdab vormi. Suudab
kirjutada vabalt erinevail teemil, kasu-
tades sobilikku vormi. Oskab kompo-
neerida ja on intensiivne, on suhtes ja
arenevas suhtes. Lugege ldbi koik ta
kogud esimesest viimaseni.
Kaheksandas osas ,,Kui téhti siiiida-
takse” laheb asi taas tosiseks. Siia on
paigutatud valimiku iiks kaalukamaid
luuletusi valge paberi filosoofiast ja
luulest, milles ,tdhendused so6idavad
eest d4ra / nagu viimane hilis6htune
troll / ses suurustavas surmalinnas /
nukras nekropolis” (Ik 72). Ikka see
luuletajaksolemise valu ja vaev, varja-
tult aga ka Jiirgenile ainuomane raev.
Uheksandas osas ,Koidulaulik” on
kolm luuletust Koidulast. Igale neist
tosiseltvoetavatest luuletustest jargneb
paarilisena pila, mis kdib minu meelest
Toomas Liivi Koidula-kisitluse pihta.
Ometi tuleks neid kolme paarikut luge-
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da triptithhonina, tekstid ,Koidulaga
suivitsi” I, IT ja IIT vastandumas kolmel
korral paroodiahdongulise stilisatsioo-
niga.

Epiloog ,Pitha Jiiri teekond” 16petab
raamatu ringmiiirisiisteemi. See on
voimas 16ppakord, Jiiri, pitha Jiri Udi,
iseenda ning lohetapja sublimeerumine
(voi vastupidi) loheks, ,irve irve tle /
muie mis muigab muigamist / naer dra-
naerdu pihta” (1k 91).

Toimetaja kaassona on kogust lahu-
tamatu. Pole isegi tihtis, kes selle kir-
jutas, Kaevats voi Rooste voi vastupidi,
lohe v6i piiha Jiiri voi siis hoopis laulu-
rastikud. Allakirjutanu arvates on see
senini Jiirgen Rooste parim kogu, sest
ta on jurgenikeelne. Mis meelne, otsus-
tagu lugeja. Kui haitsmemees julgeb
kirjutada ,po6lve p&dial marrastus kiiii-
narnukil kriim / god damn estonian
dream”, on ta poeedina olemas. Gins-
bergi ,,Ulg” see lauluristikute lugu veel
pole, aga teel juba ollakse. Tuleb vaid
kulgemine 166knéelale jouduandvaks
vedruks kokku suruda ning plahvatada.

HANNES VARBLANE





