JULIUS MAGISTE EESTI INGERI
LAANEMERESOOME MURRETE UURIJANA*

EVA SAAR

da tema panust praeguseks juba kadunud keelekujude uurimisse ja tal-

letamisse.

Julius! Gustavi p Mégiste siindis 19. XII 1900 Tartumaal Kudina val-
la Kassema kiilas talupidaja pojana. Astunud tlikooli 1919. aastal, kaitses
Migiste magistriviitekirja ,Rosona (Eesti Ingeri) murde p&déjooned” veebrua-
ris 1923, sooritas suulise doktorieksami novembris 1924. Septembrist 1925
kuni 1929. aasta maini pidas Magiste Tartu Ulikoolis 6ppeiilesande tiitjana
loenguid ja seminare l44dnemeresoome keelte alal. Doktorikraadi sai ta 1928.
aastal ilmunud viitekirja ,0i-, gi-deminutiivid lddnemeresoome keelis. Laédne-
meresoome nominaaltuletus I” eest. Martsis 1929 valiti ta l44nemeresoome
keelte erakorraliseks professoriks, aprillis 1932 samas korraliseks profes-
soriks. 1941. aasta algusest oli ta Tartu Riikliku Ulikooli soome-ugri keelte
kateedrijuhataja ja professori kohusetéitja (Magiste f 52: 1-2). 1944. aastal
pogenes ta Saksamaa kaudu Rootsi, kus jéatkas opetlase ja teadlasena iilikooli-
linnas Lundis. Julius Mégiste suri 1978. aastal.

Alljargnevas leiavad meenutamist Mégiste Eesti Ingeri alased uurimused,
mis valmisid tema sulest noore mehena teadlastee alguses. Toetudes Mégiste
enese kirjeldusele toonastest oludest, kirjeldatakse pogusalt, milline oli Eesti
Ingeri eluolu 1920. aastate alguses. Arutletakse isurite ja isuri keele nimeta-
mise tiimber, samuti tuuakse arhiivi varamutest lugejani vanemate kolleegide
hinnangud Migiste tegevusele ajast, mil ta valiti vaid 28-aastasena lddne-
meresoome keelte erakorraliseks professoriks.

Julius Migiste 115. siinniaastapéev olgu paslikuks hetkeks, mil meenuta-

Eesti Ingeri, nimetatud ka Viru Ingeri — mis maa see on?

Ingerimaa on ajalooline piirkond, mis holmab maa-ala Soome lahe l6unaran-
nikul Narva joest ldénes kuni Laadoga jiarveni idas, haarates pohjas enda alla
ka Karjala kannase. Ingerimaa polised rahvad on vadjalased ja isurid, peale
Stolbovo rahu XVII sajandi algul on piirkonda asunud ka hulgaliselt soomlasi.

Ingerimaa koige 144nepoolsem osa, Narva joe paremkalda ala sai ametli-
kult Eesti Vabariigi osaks Tartu rahulepinguga 2. veebruaril 1920. Tiit Rosen-
bergi andmeil oli Eesti Ingeris 1922. aastal 7608 elanikku, mis piisis enam-
vihem samas suurusjirgus ka 1934. aastal. Piirkond kuulus Eesti tihedaima
asustusega alade hulka. Etniliselt oli juba sel perioodil tegemist valdavalt
vene rahvastikuga: Naroova (Narva) vallas (173 km?) oli 2799 elanikku, neist

* Artikkel pohineb 4. juulil 2015 Julius Mégiste siinnikohas Kassema kiilapdeval peetud
ettekandel.
1 Magiste ise tavatses sageli oma eesnime kirjutada kujul Juulius (vt nt Mégiste f 52).
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venelasi 63 %, ingerlasi 24 % (672 inimest) ja eestlasi 13 % (364 inimest); Kose
(Piiri) vallas (91 km?) 1310 elanikku, neist venelasi 91 % ja eestlasi ligi 9 %;
Skarjatina (Raja) vallas (111 km?) 3499 elanikku, neist venelasi 96 % ja eest-
lasi 3 % (Rosenberg 2013: 129).

Tegelikkuses on tdpset rahvastiku koosseisu tolleaegsete dokumentide
pohjal raske hinnata, sest n-6 segavaks iildnimetuseks on ingerlased, kelle
all enamasti moistetakse soomlasi. Ulaltoodud rahvastiku jaotusest ei selgu
aga, kas piirkonnas elavad isurid on arvatud venelasteks voi ingerlasteks — ei
saa viélistada, et osa piirkonnas juba venestunud odigeusklikest isuritest oli
ametlikult kirja pandud venelastena. Isurid olid sajanditaguse aja kirjasonas
nagu hea laps, kel mitu nime: ingerikud, ingrikud, isurlased, Ingeri karjala-
sed, isurid.

Mégistel lipsab rahva nimetus isur ,ile huulte” tegelikult juba aastal
1923. aastal kaitstud ja 1925. aastal ilmunud magistrit66 ,Rosona (Eesti
Ingeri) murde pédjooned” eessonas (Mégiste 1925: VII). Sessamas toos jao-
tab ta edaspidi rahvused usu jirgi: soomlased — luterlased, kreeka-katoliku
usku ingrikud ehk isurid, aga ka isurlased. Soome keeleteaduses ei peetud tol
ajal — ilmselt Volmari Porkka (1885) doktoritoost lahtunud arusaamade koha-
selt— isuri keelt eraldi ldidnemeresoome keeleks, vaid arvati soome murrete
hulka (sm inkeroismurteet). Méagiste doktoritoés on Rosona piirkonna murded
(lihendatuna ingRos) arvatud soome keele alla (Mégiste 1928: 58-131), see-
vastu ulejdanud isuri keeleala néited leiab karjala-aunuse-liiiidi keelerithma
alt nimetusega Ingeri (karjala) murre (lithendatuna karjlng) (Magiste 1928:
132-172), magistrivaitekirjas aga nimetatakse tilejadnud isuri keeleala Sise-
Ingeriks (Magiste 1925: 93).

Ka noore vabariigi ajakirjandus ning ametnikud ei olnud Eesti Ingeri rah-
vaste nimetamisel kuigi jarjepidevad, see ilmneb néiteks perekonnanimede
paneku kajastamisest. Sarnaselt Tartu rahulepingu alusel ithendatud Petseri-
maaga puudusid ka Ingerimaa digeusklikel elanikel XX sajandi algul ildjuhul
perekonnanimed, liidetud idaalade elanikel oli kasutusel vaid ees- ja isanimi.
Eesti Vabariigi seadusandlus kohustas kodanikke votma endale perekonna-
nimed kuni 1. jaanuarini 1922, nimede panekuks moodustati lausa vastavad
komisjonid (vt Kdokuld...). 13. VIII 1923 Postimees teatab, et Naroova vallas
on vabatahtlikult omale perekonnanimed votnud 949 ingerlast ja 67 venelast,
kes votsid omale vastavalt 175 eesti-, 46 ingeri-, 15 soome- ja 131 venekeel-
set perekonnanime (Sommer 1923: 4). Sellistest ajaleheteadetest jareldub, et
ingerlaste seas oli nii ingeri- (sic/) kui ka soomekeelseid elanikke.

Migiste Ingerimaal 1920. aastatel

Migiste koige tdhtsamaks ja tdnase paevani tsiteeritavaks uurimuseks Eesti
Ingeri keelte alal on jaddnud magistrivaitekiri ,,Rosona (Eesti Ingeri) murde
paédjooned” (1925). Uurimuse jaoks kogus Migiste Eesti Ingeris vilitoodel ma-
terjali 1922. aastal noore mehena, Emakeele Seltsi stipendiaadina ja hiljemini
taiendavalt 1923. aasta kevadel ning sama aasta augusti esimesel poolel. Ule-
vaate oma esimesest ,Reisust Eesti Ingeris” ja Eesti Ingeri, tipsemalt toonase
Naroova valla soome sugu elanikkude asujastikust leiab Opetatud Eesti Selt-
sis peetud ettekande pohjal ajakirjas Eesti Keel 1922. aastal avaldatud artik-
list (Méagiste 1922), mis on iihtlasi esimene Mégistelt triikis ilmunud kirjutis.
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Migiste kui keelehuvilise noore teadlase hinnang piirkonna rahvastiku
koosseisu osas on jargmine (Mégiste 1922: 156—-157): 1) umbes 800 luteriusu-
list soomlast, 2) vidhe iile 1000 enamasti venestunud Gigeusulise nn isurlase,
4) umbes 400 eestlast ja 5) umbes 300 venelast. Loetelust on vélja ununenud
number 3 — kas voiksime loota, et see oleks tdhistanud vadjalasi? Samuti tun-
dub — vorreldes iilal esitatud ametlike andmetega — ootamatult viaike venelas-
te arv.

Migiste reisikirjelduse vahendusel saab lugeja kujuka pildi kohalikest olu-
dest, haridus- ja kultuurielust (Magiste 1922: 158): ,Endine Peterburi kuber-
mangu osa, endiseil aegadel venelasist kubisenud Narva ja N.-Joesuu kiilje
all, vene kiillade naabruses on soomekeelnegi osa Naroova vallast vene kulturi
heast ja halvast osa saanud, rahvusliku iseolemise kaotamisele méistetud ol-
nud. Siin korvuti elavaid Gigeusulisi ja luteriusulisi soomlasi vorreldes paistab
alles silma, kui téhtsat osa on etendanud selles kirik. Oigeusulised on pdhja-
likult venestumas, vidhemalt puht veneusulisis kiilis Viikiilas ja Saarkiilas,
kuna mujal — Hanikel, Vanakiilas j. m. — kus nad elavad luterlastega segi,
nad olles viimaste tugeva moju all edukalt on vastu pannud venestumisele.”
Uldiselt oskavad nooremad polvkonnad kaik soravalt vene keelt konelda. ,Nii-
suguse olukorra on loonud, rddkimata kirikust, umbvenekeelsed koolid, mille
voimsaks tdienduseks on olnud dnnetu kodune venekeele Gpetamine lapsile
koolitoo holbustamiseks..., ja segaabielud” (Méagiste 1922: 158).

Mégiste paneb teraselt tdhele ka suhtumist koneldavasse keelesse: ,Kuid
niiid tundub vene keel enam omana, ja soome murre on kui miski soovimatu
Jumala vits: pask kiel (halb keel), lamba(a)n kiel (lamba keel), sest et tihti tar-
vitatav mdnnd 'minna’ verb esineb ajalooliselt arenenuna mdcin ldhen’, mddd
‘lahed’ etc. kujul, ja seistakse kui moistatuse ees, kust sddrane dnnetus venela-
sile kaela on tulnud, kui deldakse: vennd(d)n usko(o) rissittii, a lamba(an) kiel-
dd lagdjid *vene usku ristitud, kuid konelevad lamba keelt’, kuid lahti temast
ei saada” (Mégiste 1922: 158).

Oma esimesel pikemal murdekogumisretkel sai Mégiste ndha ja kogeda
koiki valitoode tegijate rodome ja vaevasid. Nii néiteks oli temast esiotsa lausa
korvale hoitud, pidades teda spiooniks v6i salapolitsei agendiks. Millega aga
Magistel vedas, see oli keelejuhtide leidmine. Nii néiteks tootas ta Kalliviere
kiilas ithe lahke lesknaisega harilikult 8—10, harvem 6 tundi pidevas (Mégiste
1922: 161). Kogumisto6 tulemusena kogunes ,,...1600 sonalehte, millest suurel
osal on enam kui iiks s6na, nimelt muid samajuurelisi voi tihti stinoniime-
gi. Sdarast teguviisi olin sunnitud tarvitusele votma, kuna olin kaasa votnud
ettendgemata vihe sonalehti” (Magiste 1922: 162).

Keeleandmete kogumisel pooras Mégiste tdhelepanu hééalikuloolistele ma-
terjalidele, sonavarale, kohanimedele, folkloorsetele ja olustikulistele teksti-
dele. Konesoleva magistrivaitekirja triikiversiooni lisaks on ka Eesti Ingerist
kogutud méistatused: 69 soome, 14 isuri oma (vt Magiste 1925: 125-128).

Moni sona Miagiste magistritoos kisitletavate keelekujude kohta

Uurimuse ,esemeks” — nagu Mégiste ise viljendus — oli kaheks alamurdeks
jagunev keelepruuk: kreeka-katoliku usku ingrikud e isurid ja soomlased-
luterlased. ,Luterlaste ainestik pohineb peamiselt Kalliviere kiilast (tdienda-
tud Kullakiila materjaliga), kuna kreeka-katoliiklaste murde esituse aluseks

861



on Viikiila, eriedustuse korral on mainitud kr.-kat. Vanakiila andmed (ka
Saarkiila ja Hanikekiila)” (Mégiste 1925: VII-VIII). Ehk siis — ithe Rosona
murde uurimus kétkeb endas tegelikkuses kahe erineva keelevariandi haali-
kuloolist iilevaadet.

Molemad Magiste magistrivaitekirjas késitletud keelekujud hélmavad en-
das ldadnemeresoome murrete kontiinumil erineva ja erilise ,komplekti” keele-
lisi nahtusi. Kindlalt saab viita, et sellise koostisega keelekujusid tdnapéeval
me kahjuks enam ei kuule. On tdnuvairne, et Méagiste on registreerinud &ér-
mise tdpsusega toonased sealsed hailikuloolised ndhtused, millest osad viita-
vad rohkem soome keele, teised isuri-karjala suunda, aga tuttavat on palju ka
eestlase korva jaoks, olgu selleks kas vo6i pikad vokaalid aa ja dd, mis soome
idamurretes ja karjala keeles on diftongistunud.

Luterlaste ja kreeka-katoliiklaste keelepruuk erineb néiteks jargmiste
héaalikulooliste joonte poolest:

1. Kreeka-katoliku keelepruugis on astmevaheldus arenenud kaugema-
le kui luterlastel, vrd nt luterlastel NSg kdtkiit "katki’, kreeka-katolikel NSg
kdtit katki’, ehkki selles osas on varieerumist mélemal poolel, mis tuleneb
,murdesegunemisist”. Ka hailikuiithendite sk ja hk kohatise vaheldumise
(muhku : muhun; pehko : pehost 'poosas’ jne) luterlaste keeles tahaks Méagiste
panna ,,...kr.-kat. naabermurde arvele, kus nad on kodusemad. [---] Praeguse
olukorra kirevus seletub kr.-katoliiklaste murde mgjuga, mis on suurendanud
k-kaduliste juhuste arvu,” kirjutab Mégiste (1925: 27).

2. Kreeka-katoliku keelepruugi eripirasusteks on sonasisesed helilised klu-
siilid hilistes vene laensonades, nt as sie pagana ’ah sa pagan’, truba ’korsten’;
omapdérane, et helilistena on nad voinud esineda ka geminaatide ehk kaksik-
konsonantidena: PSg flaggu lippu’, [11Sg sadda ’(1aks) aeda’ (Mégiste 1925: 6).

3. Luterlastel on kaura ’kaer’, nauran 'naeran’ (Migiste 1925: 1k 12),
kreeka-katoliiklased on siilitanud samad sonad kujul kagra, nagran, lisaks
on helilise kaashééliku ees ka klusiil heliline: niegla 'néel’, adra ’ader’ (Mégis-
te 1925: 1k 14-15).

4. Kreeka-katoliku murdes di > dii, nt vesi ldtikkii *vesi l1digib’, vdiikiild ~
vdaikiild (Magiste 1925: 77).

5. Sisekao juhtumid kreeka-katoliku murdes, nt NSg kandla ’kannel’, ang-
re ’angerjas’ (Magiste 1925: 8).

Loetelu voiks jatkata. Ehkki Magiste ei kasitle magistritoos eraldi vormi-
Opetust, paistab keelendidetest ometi silma, et Eesti Ingeri on eesti keelele
sarnase kaasaiitleva keele ala, nt vipupka (kaivO) vibuga (kaev)’, kdssipkd 'ka-
tega’ (Mégiste 1925: 34, 42). Isuri keele teistes murretes kasutatakse sel puhul
kaassona kera, nt Soikola ja Hevaha murdes kdssiy kera ’kdtega’. Hadlikuloo
kaudu saab vormistiku kohta muudki teada, nt *-p(i) sdilimine kaasrdohulise
silbi jarel oleviku ainsuse 3. isiku moodustamisel kreeka-katoliku murdes, nt
pillahup ’viskub, loksub (iile) (Mégiste 1925: 7), vrd luterlaste murjahi ’kort-
sub’ (Magiste 1925: 5). Isuripdrased ehk a-lopulised on piirkonnas tarvitata-
vad mitmuse 1. ja 2. isiku l6pud: parensimma ’parandasime’, otitta *votsite’
(Magiste 1925: 77) (vrd sm -mme, -tte).
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Kaasteeliste hinnanguid Magiste magistritoo kohta

Kui sageli juhtub, et teadlase t66 vadrtust hakatakse hindama alles péarast
tema siitilmast lahkumist, siis Mégiste teaduslikku tegevust tosteti esile juba
tema varases nooruses teadlastee alguses. Olude sunnil valiti ta parast Lau-
ri Kettuse Tartust professoriametist lahkumist vaid 28-aastasena ladneme-
resoome keelte erakorraliseks professoriks. Sellesse ametisse valimise ajast
parit soovituskirjadest, mida sailitatakse Tartu Ulikooli Raamatukogu kési-
kirjakogus Magiste isikuarhiivis (fond 52), saab lugeda Mégiste vanemate kol-
leegide hinnanguid tema teaduslikule tegevusele, sh magistrivaitekirjale.

Mégiste kunagine oppejoud ja juhendaja Lauri Kettunen kirjutab Tartu
Ulikooli filosoofiateaduskonnale 10. I 1929 Migiste erakorraliseks professo-
riks valimise eel saadetud retsensioonis (Mégiste f 52: 11) ,Rosona murde paa-
joonte” kohta jargmist: ,Dr. Mégiste esimene suurem uurimus, mis iile saja
lehekiiljeline ,,Rosona murde pddjooned” (Tartu 1925) on kaugelt rohkem kui
harilik laudatur-t66, millised Soomes on avaldatud nii mitugi kohalikkude
murrete iile. On juba véga tdhtis, et seni peaaegu tundmatu Ladne-Ingeri,
niih&sti soomlaste kui karjalaste (vdi karjala varviline soome) murre niiiid
kiiduvéaérilise pohjalikkusega hialikulisest kiiljest on valgustatud, aga sail-
juures on noor autor mahti saanud ka néidata, et ta méistab ainet metoodili-
selt kasitada... nende kahe sugulusmurde isedraldus on juba autorit sundinud
vordlemisi iseseisva vottega oma ainele liginema.”

Uurali keelte professor Julius Mark todeb samade valimiste puhul 3. III
1929 magistrivaitekirja osas: ,Kuna aga siin kahe erineva murdega tegemist
on, edasi kokkupuutumistega teiste keeltega, iiheltpoolt vene, teiseltpoolt ees-
ti keelega, on ainestik seega kirevusega pakkunud rohkesti voimalusi iseseis-
vate jarelduste tegemiseks, millega autor on laitmata hakkama saanud. On
ndha, et autor ainestikku héisti tunneb, samuti vastava kirjandusega hasti
tuttav on. Moningate puuduste peale vaatamata, millest kiill iihtki eriti moju-
vat ei ole, nouab see t66 koigiti tunnustust” (Magiste f 52: 11).

Julius Mark hindab Maiagiste puhul samuti: ,...stigavat ja pohjalikku
ladnemeresoome keelte tundmist, head kombineerimisoskust ja head meetodi
[tundmist/valdamist]. Olles silmapaistvalt andekas, omandades koik eeldu-
sed keeleteaduse alal tootamiseks (ajaloolisvordleva vaatlusviisi ning néuta-
va tédpsuse) ja elava huvi oma ala vastu, on ta suure andumise ja piisivuse-
ga tootanud algusest peale oma teadmiste laiendamiseks ja siivendamiseks.
Dr. Magiste ei ole juhuslikult saanud keeleteadlaseks, vaid teda on juhtinud
tema kalduvused ja anne” (Mégiste f 52: 13).

Eesti keele professor Andrus Saareste iseloomustab 12. III 1929 retsensioo-
nis Mégistet nonda: ,,Tema seni ilmunud teaduslikud t66d on osutanud kiidu-
vaart pohjalikkust ja erksat teaduslikku vastutustunnet. Eriliselt meeldivaks
jooneks tema avaldatud uurimustes on objektiivsus ja asjalikkus ning diglus
teiste kaasuurijate vaadete ja tulemuste hindamisel” (Mégiste f 52: 13—-14).
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Kadunud kisikiri

Migiste teadis ja oskas ka ise objektiivselt hinnata oma teadustoode vaar-
tust. Nii kirjutab ta 1937. aastal ajakirjas Looming ilmunud artiklis ,Rah-
vuslike teaduste edust Eestis™ ,...Spetsiaalselt eesti ligemate sugukeelte
kohta Eestis ilmund toist vdarivad esiletdstmist pohjapanev teos l6una-vepsa
haalikuteloost ja (foneetilise sissejuhatusega varustet) liivi tekstidekogu (Ket-
tunen), arvesse voiksid tulla ka vadja vanimate keele-mélestusmérkide pub-
likatsioon ja tekstidekogu (Ariste), Eesti ingeri murde hiilikuteloo esitus, li-
hiuurimus kreevin-vadjalaste keelest ja (triikkki minev) Eesti ja Vene ingeri
tekstidekogu (Mégiste)” (Mégiste 1937: 481).

Kui ei oleks olnud Teist maailmasodda, oleksid paljud asjad maailmas iseen-
dast moista teisiti. Soda pohjustab ja tdhendab alati segadust, kadu, havingut.
Uheks suureks sojaohvriks Eesti Ingeri keelematerjali kogumise kontekstis on
Maigiste kasikiri ,Léédne-Ingeri tekste sonastikuga”, mis oli ometi triikivalmi-
na (250 lehekiilge!) antud riiklikule kirjastusele Teaduslik Kirjandus. Need
andmed péarinevad Méagiste enda kirjutatud eluloost ja teadustoode nimesti-
kust, mis ta esitas Tartu Riikliku Ulikooli kérgemale atesteerimiskomisjonile
veebruaris 1941 (Mégiste f 52).

Kolmkimmend aastat hiljem, Ruben Erik Nirvi ,Inkeroismurteiden sana-
kirja” (1971) ilmumise puhul mainib Mégiste ajakirjas Virittdja, kirjutades
sonastiku koostamise lahteallikatest, kahetsusega: ,Koostaja on teinud koik,
et saada sonaraamatut nii esinduslikuks, nagu see niitid on. Akadeemilise
Emakeele Seltsi kogudes oli 1930. aastatel teatud mééral kasitsi kirjutatud ja
minu kogutud keeleainest Alam-Luuga murdealalt (Viikilast, Vanakiilast, ka
Parspaalt), mille sdilimisest praeguse aja Eestis ei ole teateid. Kaduma on 14i-
nud ka Ida-Saksamaale joudnud kisikirjas Ladne-Ingeri isurikeelsed tekstid
[inkerikkotekstit], monisada lehekiilge, mida ,asjatundjad” ei julgenud aval-
dada, aga millest niitid oleks Nirvile [s6naraamatu koostamise juures] kasu
olnud...” (Mé&giste 1972: 476).

Julius Méagiste poeg Juhan Mégiste meenutas 2015. aasta suvel Kassemal
kasikirjade kadumisega seoses, et sgja jalust pogenemisel kasutas Mégiste
pere kohvrite, kus oli muuhulgas ka Ingeri tekstikogu kasikiri, transportimi-
seks edasiliikumisel kiru. Et aga Mégiste tiitar oli haige ning ei suutnud jalgsi
kondida, otsustati kdrusse panna hoopis laps ning kohvrid anti kogu sisuga
thte majapidamisse hoiule. Mis kohvritest edasi sai, ei ole teada. Kas voiks
loota, et see vadrtuslik osa Eesti Ingeri uurimusest ehk kunagi kuskilt paeva-
valgele tuleb?

Migiste kiais Ingerimaal ka 1943. aastal

Saksa okupatsiooni ajal korraldati Ingerimaal elavate rahvaste iimberasusta-
mise plaane silmas pidades rahvastiku registreerimine, mille tulemustest saa-
me teada ka Ingerimaa elanike arvu rahvaste kaupa 1943. aasta seisuga: in-
gerisoomlasi 62 821, isureid 8729, eestlasi 14 463, vadjalasi 667 (vt Noormets
2001: 40). Toonast Loode-Venemaa (sh Ingerimaa) rahvusvidhemuste regist-
reerimist uurinud Tiit Noormets kirjutab: ,Rahvusvidhemuste registreerimist
Loode-Venemaal kasutas dra Tartu Ulikool, et saata sinna rahvateaduslikke

864



ekspeditsioone uurimaks kohalikke eestlasi ja soome-ugri sugurahvaid. Inge-
rimaale ldhetati terve rida juba tuntud voi alles teadustegevust alustanud,
kuid hiljem oma valdkonnas iildise tunnustuse saavutanud teadlasi. [---] Stigi-
sel 1942 uurisid vadjalasi Eesti Rahva Muuseumi juhataja Erik Laid, rahva-
teadlased Gustav Rénk ja Ilmar Talve, keeleteadlane Paul Ariste ja kunstnik
Ilmar Linnat; jargmisel suvel toimunud Ingeri uurimisreisiga liitusid ka kee-
leteadlased Julius Magiste ja Felix Oinas ning antropoloog Juhan Aul” (Noor-
mets 2001: 41-42).

Migiste sulest ilmus nimetatud kogumist6é tulemusena vadja teksti-
kogumik ,Woten erzédhlen” (Mégiste 1959), kus 225 lehekiiljel on avaldatud
194 teksti koguni 52 keelejuhilt. Magiste 60. stinnipdeval iseloomustab Ter-
ho Itkonen Mégiste sojapdevil tehtud kogumistood jargmiselt: ,Soja-aastad
ei tdhendanud Mégiste jaoks t66 katkemist. Tal oli voimalus talletada keelt
muuhulgas mari ja mordva sgjavangidelt ning laiendada selliselt sugulaskeel-
te uurimist suunal, mis seni oli olnud kittesaamatu ja suletud. 1943 pééses
Magiste viiksele teaduslikule retkele Ladne-Ingeris elavate vadjalaste juurde.
Nelja sealse toonddala jooksul kogunes hinnaline keelematerjal, vadja keele
jaoks n-6 viimasel hetkel....” (Itkonen 1960: 7).

Mégiste to6voimele annab hinnangu ka tema kunagine pilane ja hilisem
sober Felix Oinas, kes kirjutab talle vadja tekstide ilmumise jarel 27. XI 1959
nonda: ,,Sain kitte ka Sinu vadja tekstid, palju tanu! See on suur ning hooli-
kalt publitseeritud kogu. Pean kiill imestama, et Sa nii lithikese aja jooksul,
mis Sa vadja alal viibisid, sellise hulga materjali kokku kogusid. Tdnu Sinu ja
Ariste to6le on 6nnestunud vadja keelt veel selle kustumisjargus jarelpolvede-
le talletada” (KM EKLA, £ 340, m 25 : 4).

1943. aasta ekspeditsioon oli ilmselt iiks neist olulistest teguritest, mis
kallutasid Mégistet otsustama Eestist lahkuda, sest sedakorda pidid ka Tartu
Ulikooli vilitoode tegijad kandma SS-vormi. Nimetatud ekspeditsioonile pidi
soitma ka Paul Ariste, kes aga enda sonul teeskles neeruvalu, tuli poolelt teelt
tagasi ja veetis nddalapdevad haiglas, padsedes nii Saksa sgjavide nimekirja-
desse sattumisest (Heinsoo 1995: 62; vt ka Viitso 2000: 181).

Kokkuvotteks

Julius Magiste teaduslik parand on tohutu mitte ainult lehekiilgede arvu, vaid
ka tema poolt kasitletud uurimisteemade poolest, ulatudes murde (nt Rosona)
uksikkasitlustest tuletusopetuse (deminutiivid), lastekeele, isikunimede ja
oigekeelsuskiisimusteni, l4bi aegade saatis teda lemmikharrastusena etiimo-
loogia ehk sonade péritolu uurimine. Ladnemeresoome keelte iiksikkiisimusi
uurivates teadustoodes leidub sageli viipeid (nagu Mégiste ise titleks) ja poor-
dumisi Ingerimaa voi ka Ingerimaalt parit keelekujude poole (vadja, kreevini,
ingerisoome, isuri). Mégiste teenete hulka kuulub ka toonaste iiliopilaste ja
hilisemate teadlaste juhatamine Ingerimaa keelte uurimise juurde. Nii néi-
teks meenutab Paul Ariste oma mélestusteraamatus: ,,Julius Mégiste oli kdige
noorem oppejoud, tollal koigest 25-aastane. Temal oli s6bralik vahekord tiliopi-
lastega. Ta tegi juba siis vadja keele nonda armsaks ja lahedaseks, et ma pole
tanini saanud lahti selle keele volust” (Ariste 2008: 131).
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Migiste kirjutas magistriviitekirja eessonas: ,Kiisitav véib ju olla, kas ta-
sub vaeva niisuguse viikese murdeala vordlemisi detailne késitlemine, nagu
see siin, kuna ju pole puudu soome murrete iiksikasjalikest esitusist, triiki-
tuist ja veel vihem késikirjalisist. Kuid teiselt poolt on kédesolev murre geo-
graafiliselt eraldatud muist soome murdeist, liitudes vaheuuritud ingeri mur-
rete kirjusse rithma. T#htis on, et ta votab oma alla ainukese kitsa maakaela,
mille kaudu ainuliselt soome resp. ingeri murded praegu vahetult puutuvad
kokku eesti keele (Alutaguse murde) alaga, ja on viimaste vastastikuste su-
hete ja mojutuste hindamise esmajarguliseks ajaliseks moodupuuks tuleviku
tdiuslikkude materjalidega arvestavale uurimistoole” (Mégiste 1925: VIII).

T6epoolest — Julius Mégiste magistriviitekiri on jadnud tdnaseni oluliseks
vordlusallikaks koigile ladnemeresoome murdeid késitlevatele teadustoo-
dele, toodagu niiteks naabermurrete ja -keelte ilevaated ,Ingerisoome Kur-
gola murde fonoloogilise siisteemi kujunemine” (Leppik 1975), ,Isuri keele aja-
looline foneetika ja morfoloogia” (Laanest 1986), ,Kirderannikumurre” (Must
1987) jt. Eesti Ingeri keelekujusid kasitlenud magistriviitekirja vaartust ise-
loomustatakse ka pea sajand hiljem sonaga ,igavene” (Viitso 2000: 170). Ma-
giste 115. siinniaastapéeval tditub ,Rosona (Eesti Ingeri) murde p&djoonte”
ilmumisest 90 aastat. Lopetuseks sobiks mote selle teadustoo teise triiki aval-
damisest, sest tegemist on ainsa selle n-6 keeleliselt kadunud piirkonna, Eesti
Ingeri soome ja isuri murrete tervikliku héalikuloo kasitlusega, ent koik selle
kiibel olevad eksemplarid on tdnaseks arvukate kasutajate lehitsemisest juba
rabedaks kulunud.

Allikad

KM EKLA, £ 340, m 25 : 4. A. Julius Magiste Materjalid / Kirjad / Mégiste’le.

Kaokuld... = Kdokuld, Kusnetsov, Koivune. 90 aastat perekonnanimede panemi-
sest Setomaal ja Eesti Ingeris. [N4itus.] Rahvusarhiiv. http://www.ra.ee/et/kao-
kuld-kusnetsov-koivune/ (1. VII 2015).

Magiste £ 52 = Tartu Ulikooli Raamatukogu, f 52, s 167. J. Mégiste elulugu, tea-
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Julius Migiste as a researcher of the Finnic dialects spoken in Estonian
Ingermanland

Keywords: Julius Méagiste, Estonian Ingermanland, Ingrian Finnish language,
Ingrian language

December 19, 2015 is the 115th anniversary of the birth of Estonian linguist Julius
Miégiste. One of the earliest scholarly studies by Mégiste was his Master’s thesis
Rosona (Eesti Ingeri) murde pddjooned (,The main features of Rosona (Estonian
Ingermanland) dialect”), defended in 1923 and published in 1925, which provides
a systematic survey of two dialects spoken in the western part of Ingermanland.
The linguists of the time did not consider Ingrian a separate language, but
rather classified it among Finnish dialects. In his study Maéagiste has grouped
the dialects discussed in his thesis by the religious affiliation of the speakers,
namely, Lutherans are soomlased ‘Finns’, while the Greek Catholics are ingrikud
ehk isurlased ‘Ingrians, or Izhorians’. The press and officials of the new Estonian
Republic were not particularly consistent in their reference to the inhabitants of
Estonian Ingermanland either. In order to collect material for his Master’s thesis
Maégiste conducted fieldwork in Estonian Ingermanland in 1922, supported by
an allowance from the Mother Tongue Society. He replenished his collection in
the spring and August of 1923. A survey of Mégiste’s first trip to the region was
published in the journal Eesti Keel in 1922, and this was his first publication.
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Beside the language situation in Estonian Ingermanland he also touched upon
the local educational and cultural life. At the early age of 28 Migiste was elected
Extraordinary Professor of Finnic Languages of the University of Tartu, on which
occasion his scientific contribution, including his Master’s thesis was highly
commended by his proponents Lauri Kettunen, Julius Mark and Andrus Saareste.

In 1937, Mé4giste finished a 250-page manuscript of West-Ingrian texts with
a glossary, but it was not published. Furthermore, the manuscript fell victim to
WW II and it remains lost to this day. Although numerous later publications by
Miégiste often contain examples from the language varieties used in Estonian
Ingermanland, his Master’s thesis was the first and last special study devoted to
the Ingrian dialects spoken in Estonia.

Eva Saar (b. 1976), MA, University of Tartu, doctoral student, researcher of lan-
guage history, eva.saar@ut.ee
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