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TOSINKONNAST LATI LAENUST,
MIS ENAMASTI POLE SEDA

ENN ERNITS

(2012) Eesti Keele Instituudi leksikograafi Inge Kasi koostatud ,,Vana-

parase Voru murde sdnaraamatut”, kus tuuakse muu hulgas naiteid ka
voimalikest vene, saksa ja lati laenudest. Vaadeldavas sénaraamatus pole
oma- ja laensonu eristatud, seega on arvustaja laenuallika omapéi vilja otsi-
nud. Tavaliselt pole kombeks arvustust arvustada, aga et on eksimusi, siis ei
saa mitte vaiki olla. Lisaks loodab siinkirjutaja kirjutisega veidi tdiendada
lounaeesti sonade péritolu ja keelekontaktide uurimist.

K. Kalkuni esitatud vidhesed vene (arvult viis) ja saksa péritolu sonade
nédited (kolm) on oGiged, ent vastuviiteid kutsub esile enamik 14ti laensonu.
Paraku ndib arvustaja olevat usaldanud ainult oma vaistu, mispuhul vaid
moni etiimoloogia on ldinud ka tdkke. Tegelikult on arvustuses liti laenude
péhe toodud tosin kagueesti keelenéidet erinevat paritolu. Koigepealt leidub
nende seas mitu omasona. Uks neist on Eestis palju laiemalt tuntud
kostum(m)a "iles sulama, pehmenema’ (VVMS: 250), kostma ’sulatama’ ja kos-
tutama ’sulatama, niisutama’ (vt VMS I. 284). Sellel tiivel on vasteid teistes-
ki lddnemeresoome keeltes, nagu sm kostua, krj kostua, vps kostuda ’sulada’,
mistottu kindlasti on tegemist 14édnemeresoome sonaga (EEW III: 967). Jare-
likult saab sarnasus léti lekseemiga kust ’sulama’ olla vaid juhuslikku laadi.

Sonu klymbal lonkur’ (VVMS: 232) ja It klibs 'lonkav’, millel on pohimat-
teliselt sama tdhendus, ei saa omavahel ithendada, sest tosiseid probleeme
tuleks m-hailiku selgitamisega. Lt klibs ongi laenatud voru keelepruuki kujul
kliba (Vaba 1997: 90). Lekseemiga klymba kuulub kahtlemata kokku klympa-
ma ’lonkama’, millega on iisna sarnased iile Eesti eri paigust registreeritud
kitsama vo6i laiema levikuga klimpama, limpama, limpima, lompama, lumpa-
ma, lompama, liimpdme tdhenduses 'lonkama’. Eeldades, et 'lonkama’ tdhen-
das ’longates kédima’, tohiks siinkohal kérvutada ka mp-ithenditega s6nu, mis
tdhendavad ’kuidagi eriliselt kdima, lonkima, vantsima’, nagu lampima, lim-
pama, ldmpima ’kdima’. Siinpuhul vaarivad tdhelepanu ka héilikuiihendit
-mps- sisaldavad klémpsima, klompsama, klompsima, lempsama, limps(i)ma,
lompsima ’lonkama’ ning lampsma "kdima’ (leviku kohta vt VMS I: 242, 245,
404, 425, 440, 470, 491, 497, 502). Niisiis ndivad koik nimetatud (2)/Vmp(s)V-

Hiljuti arvustas liti ja soome keelest tolkijana tuntud Kalev Kalkun

! Selles kirjutises kasutatakse teadusliku transkriptsiooni asemel lihtsuse mottes voru
kirjaviisi.
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tiivega sonad kuuluvat deskriptiivsete ehk viimasel ajal soome teadlaste
terminieelistuse kohaselt ekspressiivsete kilda.2 Tegelikult pole see iiheselt
nonda.

Asja komplitseerib toik, et vdhemalt sona limpama peetakse, tosi kiill
kahtlemisi, laensonaks. Eesti sonal on tiielik vaste soome keeles kujul lim-
pata ’longata’. Nende lahteks peetakse kiisiméirgiliselt germaani keeli, vrd
omavahel suguluses olevaid samatéhenduslikke sonu ingl limp, kiisks limp-
fen, samuti lampen ’alla rippuma’; eesti kl-algusega kuju on seejuures peetud
deskriptiivseks (EEW IV: 1314-1315; SSA II: 77-78; ChDE: 598). Kui saksa
lekseemis arvestada veel tiivemuutustega limpf-, lampf-, lumpf- (MW I:
1000), siis saakski pohjendada suurema osa eesti (k)/Vmp(s)V-tiiveliste sona-
de tekke. Alo Raun peab sona lompama deskriptiivseks (EET: 78). Sona
limpama ’lonkama véljapoole pooratud jalaga’ korvutatakse teiste sarnaste
lddnemeresoome sonadega, nt sm Ilimmytd, vps limbuda ’painduda’, mida
peetakse samuti deskriptiivseks (EEW V: 1444-1445; SSA 2: 124). Haalikuli-
ne vastavus pole péris téielik (*mpp ~ *mp). Sonasisene -a- on koigil eespool
esita- tud juhtudel tuletusliide.

Ekspressiivsonade uurimine on andnud sageli iisna vastuolulisi tulemusi.
Uldiselt véimaldab ithe voi teise séna ekspressiivseks tunnistamine kergeid,
ent puhuti isegi liiga kergeid lahendusi, mis v6ivad, aga ei tarvitse tode kajas-
tada. Késitletavas sonakimbus, mis véiljendab kehalist puuet, sisaldab kahel-
damatult ka ekspressiivset alget. Uhelt poolt vaib oletada, et tegu on algse ger-
maani laenuga, mis on eri paigus, eri aegadel ja eri pohjustel andnud erine-
va struktuuriga sonu. Lisaks on oma osa etendanud ka mdiste kalduvus
ekspressiivsusele. Teisalt pole vilistatud, et afektile ei tugine ka germaani
sona, mida seostatakse tdhendusega ’kover, langus’ (SSA 2: 78).

Onomatopoeetiline niib olevat ka mdiirdmmd 'morisema’ (VVMS: 443), vrd
ka Liiganuse mdurama ‘moirgama’. Neile lahedaste tdhendustega on maura-
ma, meurama, mourama, mourama, mourama (VMS II: 20, 27, 34, 53, 63).
Omal ajal pidas taani keeleteadlane Vilhelm Thomsen léti sona maurot 'moir-
gama (veiste kohta)’ lddnemeresoome laenuks (Iv mour, ee méurama samas
tdhenduses), ent hiljem leiti sama tiivega lekseem ka leedu keelest ja male-
male indoeuroopa péritolu (LDW II: 570; LEV: 573). Tuvi maur esineb kujul
mauruta ‘nduguda (kiimase kassi kohta); hddaldada; haliseda; nuruda; man-
guda’ ka soome keeles.3 Selle onomatopoeetilises péritolus pole kaheldud, ent
seda on ekslikult ithendatud eesti sdonaga maaruma 'manguma, nuruda’, mis
on tegelikult 14htunud mustlaskeelest (SSA 2: 155; vt Ariste 2010: 231 jj).4

K. Kalkun koérvutas kolm rdii-algulist Kagu-Eesti sona (rdiis, rdiitmd,
rdtistdmd) 14ti sonaga raustit 'tombama, tirima’. Ilmselt on nende lekseemide
algupéra erinev voi iiksnes osaliselt kattuv. Lounaeesti sona rdiis (s hddldub
poolpikalt) ‘rahe’ (VVMS: 640) ekspressiivset péritolu ei peeta kindlaks, kuid
sobivaid vasteid sugulas- ega muudest keeltest pole ka leitud (vt EEW VIII:
2593). Seetottu tuleb arvata, et tegu on toendoliselt genuiinse lekseemiga.

Samuti on seni jadnud tulemusteta setu rdiitmd ‘'maha tallama; sasima’
(VVMS: 641) teiste keeltega korvutamine. Ehituselt sarnased sonad esinevad

%Vt niiteks Forsberg 2010: 5 jj.

8 SES 1: 845 esitab osaliselt teised tdhendused ’koriseda (kéhu kohta); nuruda; mangu-
da, lunida’. Tdhenduses ‘'manguda’ esineb ka naiteks sm naukua 'nduguda jt’ (SES 1: 966).

* SSA peab alusetult (tosi kiill, kahtlemisi) 14ti sdna ka ldénemeresoome laenuks.
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ka Pohja- ja Kirde-Eestis ning nende tdhendusi ’poolpehmeks keetma’ ja
’kupatama’ saab samuti eelmistega ithendada (vt VMS II: 357 rditama alt).
Eri lugu on tdhendusega hulkuma’ (Liiganuse). Paremate ideede puudumisel
tuleks siiski oletada, et tegu on genuiinse, voib-olla ekspressiivse sonatiivega.

Vastseliina kandi rdiistimd 'rutistama’ (VVMS: 641) pole samuti iiksnes
voru keele sona, vaid on tegelikult idaeestilise levikuga, ulatudes Johvist
Vastseliinani (VMS II: 357 rdistama all). Selle péaritolu pole seni vist tildse
uuritud. Siinpuhul voib eeldada, et ’riitistama’ ja ’rebima’ kuuluvad samasse
tdhendusteringi, nagu néiteks sm riistdd tdhendab nii ’rebida’ kui ka 'r66vi-
da’ (SES 2: 58). Kui oletada tidhenduse edasiarengut ’rebima’ — ’riitistama’
alles parast laenamist, siis on voimalik korvutada sona rdiistimd K. Kalku-
ni pakutud l4ti vastega raustit ‘rebima; tirima; tomblema; kisklema’, mis koos
leedu sonaga ratustyti ‘'rebima’ kujutab endast korduvat tegevust viljendavat
tuletist ehk iteratiivi (vrd 1t raut ’kiskuma, tombama’ ja 1d rduti ’iiles tomba-
ma; vilja rebima’, asjaomane sonativi kuulub algindoeuroopa varamusse, vt
LEV: 743; LEW II: 708-709). Vastavust It au ~ ee dii on seni tdheldatud vaid
thes ekspressiivses ldti laenverbis aurama ~ diirdma ’valju hidédlega nutma;
rookima; moéirgama; moogima’ (vt Vaba 1997: 67). Péris tavaline pole ka jarg-
silbi 1t 7 ~ ee a/d vastavus, kuid seda siiski esineb, vrd Répina labatama "lu-
nastama, ostma’ ~ It labit 'lepitama; paitama; iilistama’ (tdhendusnihe vajaks
kiill selgitamist), lei soetama ’saatma’ ~ It sutit ’saatma’ ja monel kiisimérgi-
ga juhul (Vaba 1997: 115, 360). Nagu késitletust selgub, kahandab mitu
moondust laenuetiimoloogia usutavust, kuid péris voimatu see ei ole.

Teisalt on sonal rdiistdimd tisna sarnased vasted sugulaskeeltes, nagu ee
riitistama, sm ryostdad ‘roovida, riisuda; ritistata’, raastaa ’puruks rebida; rii-
vida; tirida’, krj (liitidi) ruastada 'rebida; kraapida; riisuda’, vps rastta ~ rass-
ta ~ rostta ’rebida, kitkuda; riisuda’ jt. Oletatakse, et tegu on ekspressiivver-
bidega, mille esisilbi erinevate vokaalidega variantide vahel valitsevat mingi
hdmar seos (EEW VIII: 2637; SSA 3: 34-35, 75, 122; SVJ: 491). Sel juhul pole
ju voimatu, et ka rdiistimd on ekspressiivset algupéra. Uuritav verb on ehi-
tuselt sarnane Urvaste, Rouge, Polva ja Lutsi sonaga rdaiissém(m)d ‘'maha tal-
lama’ ning viimati mainitud sona tdhendus eespool kisitletud rdiitmd-sona-
ga. Kas sellest ka midagi olulist tuletada saaks, ei julge veel Gelda.

Vene keelest péarinevad, nagu Mari Must on kindlaks teinud, setu kryyn-
ka, krynka ’savist piimapott’ (VVMS: 257), vrd vn xpuinka ’savipott; potitéis
(piima)’, puustusémaa ’puustus’ (VVMS: 579), vrd vn nycmowv ’tithi, harima-
ta maa, kdnnumaa’ ning serdkndq ’tuletikud’ (VVMS: 667), vrd vn cepenxa,
ceparka sonast cepnag cnuuka ‘vaavlitikk’ (Must 2000: 148, 318-319). Juhtumi-
si on 1t serkocins ’tuletikk’ monevérra sarnane seetdttu, et 1t sers 'véadvel’ on
laenatud kas idaslaavi keeltest voi on molemal juhul tegu algse iihise indo-
euroopa tiivega (LEV: 807).5

Huvi pakub tisna laialdase levikuga, nimelt Tartu- (ainult Vonnu murra-
kust), Voru-, Setu- ja Lutsimaalt kirja pandud salitsa(m)ma ~ salitsomma
‘noorile ajama, litkkima’ (VVMS: 655; VMS II: 382), mille péritolu oli seni pee-
tud ebaselgeks (vt EEW VIII: 2684; Koponen 1998: 163). K. Kalkun seostas
asjaomase lekseemi liti sonaga salikt ’kokku panema, kokku laduma’, mis esi-
neb ka kujul salicinat (LDW III: 671). Molemad 14ti sonad koosnevad prefik-

® Lt kocins (< koks ’puw’) on LDW II: 340 registreerinud vaid téhendustes ’tugev ini-
mene’, 'lihtsameelne inimene’ ja ‘'mesipuu’.
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sist sa- '’kokku’ ja verbidest licinat voi likt (teatud vormides & > ¢) pohitdhen-
duses ’panema’; esimene neist esineb tdnapideval vaid koos eesliitega, nt
atlicinat ’korvale panema, tagavaraks panema’ (LDW II: 465, 467). Liti sona
lik- peetakse indoeuroopa algupédraga tiuveks (LEV: 535). Kisitletava l6una-
eesti sona pooramisel jadb osas vormidest ¢se-/ts6-osis seaduspéiraselt liitma-
ta. Seega on pérast laenamist hakatud uuritavat sona péérama analoogiliselt
teiste, genuiinset ¢se-liidet sisaldavate sonadega, nagu valitséma, manitsoma
(VES: 513, 597). Teisalt on Voru- ja Setumaalt ning isegi Rapla kandist regist-
reeritud salima ~ sal’ma ’likkima’ (VMS II: 382). Sel juhul on #se-d peetud
liitena ilmselt ebaoluliseks. Kuusalu, Kadrina, Kodavere salm ’ketiliili, aas’
ja salitsema ’kaapima’ vajavad eraldi uurimist. Lisatagu, et K. Kalkuni esita-
tud sonade hulgas peetakse kahtlemata liti laenuks tldeestiliseks saanud
sona nuumama (VVMS: 467; vt Vaba 1997: 143—-144).

Omaette pdhkel on Louna-Eestis laiema levikuga virges 'vagu’ (VVMS:
865; vt ka VMS II: 689). See ei seostu otseselt 14ti sonaga virkne ’rida, rodu’
— milles £ < *t — erinevate 16puosade poolest. Julius Mégiste on korvutanud
tema enda arvates lddnemeresoome péiritoluga sona virges eesti sonadega
virg : virge ’laineline mullakuhjatis rannal’, vire : vire veejoom, tuulest tek-
kinud veeviir’ (vrd sm vire : vireen ~ virkeen ’viike laine’) ning viimaks kiisi-
mérgiliselt sdnaga virendama ~ virvendama (EEW XII: 3873, 3875). Eino
Koponen (1998: 6263, 195-196) ithendas virges-sona pohjaeesti sonaga viirg,
pidades lihteks deskriptiivse algupéraga tiive *vir-. Ekspressiivsonaks peab
soome sona vire ~ viri ka SSA (3: 456). Lisaks on lddnemeresoome keeltes
tdhendusega 'miski perioodiliselt voi teatud vahemaa jarel korduv’ sonu veel-
gi nagu néiteks vdj virka ’rida, rodu; helmevoo’.

Sona viirg jt on oletamisi peetud ka balti laenudeks, ent segavaks asja-
oluks on saanud leedu tidhendusvastete puudumine. Seevastu kohklusi l4éne-
meresoome omasonaks pidamiseks lisavad héélikuliselt ja tdhenduselt sarna-
sed indoeuroopa (liti ja slaavi) sonad, nagu 1t verdze (< *verge) ’suur hunnik;
pikk rivi’, virgele ’toaehteks niidile liikitud oletiikid ja kirjud paberitiikid;
olest kett’ (vrd 1t vert 'likkkima’), vn sepenuya ’pikk rivi’ jt. Mainitud lekseemid
ldhtuvad indoeuroopa tiuvest *iier ’poorama’ (LDW IV: 605). Kahjuks pole ees-
ti keeles omasona ja laensona dilemmat seni veel onnestunud lahendada
(ldhemalt vt Ernits 1999: 13 jj).

Mida voiks 6elda kokkuvotteks? Enamik K. Kalkuni eeldatud 14ti laen-
sonu tegelikult seda pole. Kisitletute seas on nii omasonu kui ka vene laene.
Suur osa sonu on ekspressiivleksika tunnustega, kuid samal ajal véib mone-
le neist leida vasteid balti keeltest. Tundub, et moni esialgu laenatud sona vois
eri paigus, aegadel ja pohjustel anda erinevaid variante, hakates sarnanema
ekspressiivsonadega. Praegu on konkreetsete teadmiste osas veel palju eba-
selget, mida keelekontaktide uurijatel tuleks eriti 1ounaeesti murrete pohjal
kui ka laiemaltki selgitada.

Tekstis kasutatud lithendeid
Keeled: ee = eesti; ingl = inglise; krj = karjala; kiisks = keskiilemsaksa; 1d =

leedu; lei = leivu; 1t = 14ti; v = liivi; sm = soome; vdj = vadja; vn = vene; vps =
vepsa.
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