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AAREMARKUSI JAAN KAPLINSKI MITMUSEKASITELULE

Hiljuti avaldas Jaan Kaplinski huvipak-
kuva lihikirjutise, mis avardab teavet
mitmuse kasutamise kohta eesti keeles.
(1) Autor jouab keeleainese analiiiisi
pohjal ilmselt ka postmodernismis hin-
natavale seisukohale, et koige vaartus-
likum on grammatiliselt ainsusega véil-
jenduv unikaalsus, mitmuse kujul kirja
pandu paljususes avaldub higusus ja
halvakspanu. Seda pohiseisukohta su-
gugi koigutamata nendib siinkirjutaja,
et arvatavasti artikli liigse lithiduse tot-
tu kétkeb asjaomane kirjutis paari abso-
luudina véetavat titlust, mida oleks saa-
nud viidetega varasemale kirjasonale
vdhemalt osaliselt pehmendada. Teisalt
leidub ebatépsusi vene keele néhtuste
lahtimotestamisel. Jéirgnevalt eristan
Jaan Kaplinski artiklist parinevad lau-
sed poolpaksu kirjaga.

1. Kui inimesest ridikides kasuta-
me tema nime mitmuse vormis, on
sellel halvustav tihendus. Enamasti
ehk kiill, kuid mitte alati. Naiteks, Vil-
desid el siinni meil iga pdev voi Lapsed
mdéngivad Robinsone. Neis lausetes ei
ilmne midagi pejoratiivset. Esimesel ju-
hul avaldub Eduard Vilde vadrtustami-
ne kirjanikuna (positiivne suhestamine),
teisal aga nenditakse laste tegevust era-
pooletult. Tdhtis on vaid jutus mainitud
inimese tuntus, samuti laiemalt kéaibiv
voi ainult koneleja suhtumine isikus-
se. Suhtumist saab viljendada eelneva
tekstiga, suulises kones ka keeleviliste
vahenditega. Mitmuslike nimede ka-
sutamise moistmisele aitab kaasa eesti
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keele kidsiraamatu suuralgustidhe reeg-
lis 6eldu. Sellest voib jareldada, et suu-
re algustihega kirjutatud isikunimega
(olgu see siis ees- voi priinimi, kas ainsu-
ses voi mitmuses) saab iilekantud tdhen-
duses markeerida mingit inimtiitipi.(2)

2. Raamat voi inimene on oma ain-
suses kindlalt miaratud, raamatud
vOi inimesed ei ole, neid voib olla
kaks v6i rohkem. Taielikuma pildi
saamiseks oleks tasunud mainida ka ko-
gum- ehk liigiainsust, ainsussénu (sin-
gulare tantum) ja mitmussonu (plurale
tantum). Esimene neist tdhistab ,,...min-
gite asjade terviklikku kogumit, s.t koiki
vastavaid asju kui abstraktset liiki”.(3)
Selgesti eristuvad néitelaused Toas on
tool ja Tool on tarbeese. Siit saaks huvili-
ne jatkata oma méttekéiku, kui selge voi
higuse asjalooga on tegemist. Teisalt ei
anna mitmussona kddrid meile teavet,
kas kone all on iiks v6i mitu l6ikeriista.
Kboigis ldadnemeresoome keeltes kasu-
tatakse koos objektina kisitletava pohi-
arvsona voi hulganimisonaga téiendit
ainsuse osastavas k&dndes.(4) Tundub
viga toepirane, et ithendis kaks rebast
viljendab ainsuslik atribuut liigiainsust
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ning kirjutatu tdhendab, et koigist ole-
masolevatest rebastest on konesoleval
juhul moéeldud vaid kahte. Nonda vil-
jendatakse partitiivsust.

3. Ka vene keeles iitleme namo xnuz
ja namo marvuukos, kuigi monel juhul
kasutatakse siiski ka mitmuse vor-
mi: dee desywku. See lause on mitmeti
segadust tekitav. Esiteks seepérast, et
pole ldhemalt selgitatud, mis juhtudel
kasutatakse vene keele pohiarvsonade-
ga ainsust, millal aga mitmust. Teiseks
on niidete interpreteerimisel juhtunud
ebatédpsus. Koigepealt oleks voinud sel-
guse huvides mainida, et vene keeles ka-
sutatakse koos arvsonade kaks, kolm ja
neli ainsuse omastavat, suuremate nu-
meraalidega aga mitmuse sama kéédnet.
Niiud 1dhemalt eespool toodud néidete
kohta. Sonaiihendites namov kHuz ’viis
raamatut’ ja nsamv marvuuxos 'viis pois-
si’ on tdiendsona tegelikult mitmuses,
tithendis dee desyuixcu ’kaks neidu’ aga ain-
suses. Kuju desymxu ei erista vene keele
esimese k#idndkonna sonadel ainsuse
genitiivi ja mitmuse nominatiivi, ent kui
votta moni teine niide, siis saab arvust
aru rohu jargi, nditeks dse sumut (ainsuse
omastav) ’kaks talve’ ja simuvr (mitmuse
nimetav) npoxodsam ’talved mooduvad’.
Selge vahe on teadupoolest aga mees- ja
kesksoost sonadel, nt dsa marvuuxa ’kaks
poissi’ ja marvuuxu "poisid’.

Lopuks pole lugeja jaoks ehk huvi-
tuseta lisada, et tdnapéeva vene keele-
le eelnenud vanavene keele varasemal
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perioodil tarvitati koos kaks-arvsonaga
kaksust ehk duaali nominatiivi, nt dvsé
cecmpé ’kaks 6de’ (vrd ainsuse omastavas
cecmput), suuremate arvudega aga mit-
must.(5)° XIV sajandil, mil duaal oli hai-
bumas, hakati arvsona tidiendama ain-
suse genitiivis oleva nimiséna abil. Arv-
sonade kolm ja neli puhul voeti eeskuju
kahest, suuremate arvudega aga tarvita-
ti mitmuse genitiivi. Seevastu ulejaddnud
vanavene keele jareltulijates, ukraina ja
valgevene keeles, tuli koigi kahest ja sel-
lest suuremate arvude puhul kasutusele
mitmuse nominatiiv, nt déa cmarv ’kaks
tooli’(6). Genitiiv h6lmab muide ka par-
titiivsust (nt xynu xae6a ’osta leiba’). Sel-
les mottes on vene ja lddnemeresoome
keelte vahel sarnasust. Viimaste puhul
oletataksegi indoeuroopa maju.(7)
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5 Kaksust kasutatakse kahe voi kaheosa-
lise objekti iseloomustamiseks. Sugulaskeel-
test esineb see saami, obiugri ja samojeedi
keeltes.
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