EDUARD VILDE, EUROOPLANE JA NAISOIGUSLANE

Livia Viitol. Eduard Vilde. Tallinn:
Tanapaev, 2012. 375 1k.

XXT sajandi elulookirjanduse lainevallil
on biograafiast saanud lausa omaette
kirjanduszanr. Voérguajakirja Hortus
Semioticus avanumbris (2006) négi Ji-
ri-Franciscus Lotman kirjanike elulu-
gude kirjutamises ,katset ,omastada”
autori loomingut”! ning seadis biograa-
fiad loomealaste mittekunstiliste teks-

1 www.ut.ee/hortussemioticus/1_2006/lot
man
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tide seas kirjandusteooria ja -kriitika
korvale. Uut zanri ldhemalt uurinud
Eve Annuk sedastab Pierre Bourdieule
tuginedes, et elu ongi lugu ja biograa-
fia narratiiv.?2 Seejuures tekkivad illu-
sioonid ja biomiitograafia voéimalused
jatkem antud juhul kérvale, kuid nenti-
gem, et kirjanike elulugude loominguli-
sest iilestdhendamisest on niitidis-Ees-
tis saamas naisautorite monopol.

2E. Annuk, Elu kui tekst. — Paar sam-

mukest XXV. Eesti Kirjandusmuuseumi
aastaraamat 2008. Tartu, 2009, 1k 11-12.



Livia Viitoli kirja pandud Vilde-bio-
graafia on salgamatult naiselik ja vara-
semate meesautorite taustal uudse l4-
henemisnurgaga. Kirjaniku selle aasta-
saja esimese ,korteriperenaise” (aastail
2001-2005 tootas Livia Viitol Kadriorus
Vilde muuseumis) eluloondgemus ning
uurijatoo otse kutsuvad ldhivaatlusele.
Seda enam, et ,paljud Vilde teosed ja
tegelaskujud kannavad margilist staa-
tust ka tdnapideval”, nagu autor oma
raamatu sissejuhatuses ,Elu kui loomi-
se lugu” (1k 9) Gigesti margib.

Samal ajal ei tegele Viitol kuigi-
vord Vilde kirjandusliku loominguga,
kiill aga tema teatrikiindumusega. Nii
voibki raamatus esitatud eluseiku ja
kirjaniku suhteid oma ajakaaslastega
vaadelda kui omalaadset jatkuteatri
lavastust, nagu ka autor on osundanud
(Ik 13). Viitol toetub ulatuslikule arhii-
vimaterjalile, esmajoones iiksnes Vilde
muuseumis talletatud siilikuile ega
torgu soliidselt viitamast ka oma vii-
matiste eelkéijate (Karl Mihkla, Villem
Alttoa) monograafiaile, ptitidmata neid
iga hinna eest iile trumbata. Tulemu-
seks on 300 lehekiilge tihedat teksti,
mida peale registrite ja ulatuslike lisa-
de ilmestavad laialdane fotomaterjal ja
Andres Tali soliidne kujundus.

Eduard Vilde oli otsekui kirjandus-
uurija Livia Viitoli ,vaimne isa”, kelle
kohta ta ise niiiid luulesonul véljendub:
»,Isa on ammu surnud / mina olen ikka
veel metsas / vana korge kuuse taga.”™
Kuuse tagant vilja astunud, satub ta
otsekohe Sirje Kiini tellisepaksuse Un-
deri-monograafiaga (2009) iihele kirjan-
dusviljale. Ei saanud Vilde ldbi Underi-
ta, ei noor Under Vildeta.

»Vilde ja Underi ootuste ja lootuste
konflikt seisnes selles, et Vilde vajas en-
dale Naist ja elukaaslast, Under vajas
aga ennekdike ,meistrit ja dpetajat”,’*

3 L. Viitol, Miski. — Looming 2012,
nr 10, 1k 1339.

4 S. Kiin, Marie Under. Elu, luuletaja

identiteet ja teoste vastuvott. Tanapéev,
2009, 1k 87.

resiimeerib Kiin kategooriliselt. Vaa-
deldava teose autor nii resoluutne ei
ole ja satub kohe ka oma esmaarvusta-
ja (ikka Sirje Kiin!) kriitikanoolte rahe
alla. Nooled ei ole kiill otseselt Viitoli
Underi-kasitluse pihta sihitud, kuid
muidu kollegiaalne arvustaja heidab
autorile ette liigset siivsust ja tilikom-
bekust, misldbi raamatus jaidb valdama
Vilde pidev torjutusetunne.” Sedalaadi
mérkustele Viitol onneks ei reageeri,
ent kummutab jargmises Loomingus
(nr 10, 1k 1511) esitatud vastulauses
moned pohimottelist laadi etteheited.

Livia Viitol on selle biograafia iiles
ehitanud, ldhtudes valdavalt neljast
kontsentrist: 1) kirjanik Vilde ja aja-
kirjandus, 2) Vilde, kunst ja teater, 3)
Vilde ja poliitika, 4) Vilde ja tema nai-
sed. Uksikteoste analiiiisini laskumata
leiab Viitol meil seni tingimusteta krii-
tilise realismi (,,Kiilmale maale”, 1896)
voi psithholoogilise realismi (,Méekiila
piimamees”, 1916) valda liigitatud
proosakirjanik Vilde loomepalanguis
ka tugevaid romantilisi tunnusjooni.
Seejuures néitab biograaf veenvalt, et
Vilde kiipsemad loomeperioodid iih-
tivad just ta pagulasaegadega Saksa-
maal, Kopenhaagenis, Helsingis. Sellelt
taustalt saab jareldada, et muidu eesti
rahvuslaseks peetud Vilde oli Viitoli
meelest digupoolest meie esimene pagu-
laskirjanik. Udini eurooplane, kes elu
I6ppvaatuses tundis Eesti Vabariigiski
ennast peaaegu siseemigrandina. Sest
miks muidu Baden-Baden v6i unistus
elust Alpide jalamil? Kuidas koige sel-
lega sobitub lakkamatu olmekaeblemi-
ne ja vdidetav majanduslik kitsikus, on
isekiisimus.

Viitol peab Vilde kirjanduseni joud-
mise stiimuliks koos vanema tédipoja
Eduard Bornhohega veedetud kasvu-
aastaid. Aga kumb kahest Eduardist
teise esimene arvestatav kriitik oli, see

5S. Kiin, Markmeid ja kiisimérke Vilde
biograafiat lugedes. — Looming 2012, nr 9,
1k 1328-1329.
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teosest odieti ei selgugi. Pigem jadb ko-
lama hiljem Vilde komédédia ,,Pisuhdnd”
(1913) kaudu tuntuks saanud toon: kord
Vestmann all ja Piibeleht peal, kord jil-
le vastupidi. Ajaproovile on igatahes
molemad kirjanikud vastu pidanud.

Kord rahvast naerutanud nalja-Vil-
de boheemlikule kirjandusnoorusele ei
poora autor hadavajalikust suuremat
tahelepanu, aga ajakirjanikuleib kisub
varem voi hiljem poliitikasse. Nii ka pea
koigi tema eluaegu Eestis ilmunud ni-
mekamate ajalehtede kaastooliseks voi
toimetajaks olnud Eduard Vilde. Ehkki
juba tema krimijutule ,Musta mantliga
mees” (1886) heideti ette sotsialismi-
ideede propageerimist (Ik 127), sai po-
liitikast kirjaniku ,elukaaslane” 1905.
aasta revolutsioonikeerises. Mida mu
kooliajal Eesti NSV-s muidugi ei vasi-
tud Vilde eluloo ja maailmavaatega ma-
nipuleerimisel dra kasutamast.

Livia Viitoli monograafia annab po-
liitilisest Vildest ammendava ja pohjen-
datud iilevaate ning néiitab selgelt, et
kirjaniku sotsiaaldemokraatlik meelsus
ei parine sugugi Vene porandaalusest
liikumisest, vaid Karl Kautskylt ja Sak-
sa toolisliikumiselt, mida ta eestlastele
eeskujuks toi.

Siiski viisid revolutsiooniliselt radi-
kaalsed vaated Vilde peagi vastuollu
Jaan Tonissoni ja Postimehe ringkon-
naga ning tast sai Konstantin Pétsi asu-
tatud ajalehe Teataja koosseisuline aja-
kirjanik, aastast 1917 ka Tallinna lin-
navolikogu sotsiaaldemokraadist liige.

Hiljem v6ime eesliite ,sotsiaal-” ka
ara jatta, kuid murdumatu demokraat
oli Vilde elu 16puni. Sealt ka tema kor-
ruptsiooni- ja erakondade ,,omapoisilik-
kuse” vastased sonavotud 1930. aasta-
tel ning vabadussdjalaste nimetamine
Jjareletehtud fasistideks” (Ik 288). Pat-
si 1934. aastal kehtestatud ,vaikivat
olekut” kirjanik tunda ei saanud, kuid
tema lopetamata jddnud romaanis
»2Rahva sulased” kajastatud erakonna-
kemplused tulevad tdnapéevalgi tutta-
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vad ette. Siit ilmselt ka Viitoli teravda-
tud tahelepanu poolikule teosele.

Niudisvaateviljalt saame todeda, et
eks olnud Vilde marksism ja selle juurde
kuuluv ateism samuti L&a#4ne-Euroopa
paritolu. Mingil moel marksist oli toona
iga loomeinimene, religiooniga aga on
teised lood. Nii nagu me ei leia Vildelt
ulistuslaulu Jumalale, ei leia me temalt
ka otsest jumalaeitust. Pealegi avaldas
tulevane klassik aastal 1909 taani t66-
lisnooruki Jens Nielseni ja tema ema
elumuserdustest ajendatud romaani
,Lunastus”, milles ndukogude ajal taheti
néha klassivoitluse ebateadlikku kajas-
tust. Veel akadeemilise kirjandusloo 3.
koite (1969) Vilde-peatiikis pakub Villem
Alttoa Jensi ,lunastajaisadeks” Darwi-
nit ja Marxi ega rddgi ema lunastusest
sonagi. Hiljem tunnistab Alttoa siiski,
et ,Lunastus” ,ei ole laadilt paljastav ja
agiteeriv romaan”.® Kui teos joudis ,Ees-
ti romaanivara” sarja (1988), ldhenes
Reet Neithal sellele psiihholoogilisest
aspektist, nimetades ,Lunastust” otse-
sonu ,Méekiila piimamehe” eelkiijaks.”
Viimases aga on niitidne Tartu Ulikooli
kirjandusprofessor Arne Merilai ndinud
Eesti esimest erootilist romaani.?

Erootikat on ,Lunastusest” kindlasti
tulutu otsida, kuid ehk oleks niiiid aeg
ldheneda romaanile ka selle pealkirja
otseselt kitketud kristlikust vaatenur-
gast. Vilde ei ole muidugi Tammsaare
ja ma ei loodagi mone ta tegelase sel-
ja tagant leida mingit halli habemega
vanameest, ent teema ajaomane vaim
tingis jumaliku sddeme alateadliku (?)
olemasolu ka Loojast kiivalt m6éda vaa-
tavais teoseis.

6 V. Alttoa, Eduard Vilde sonameist-
rina. Monograafia. Tallinn: Eesti Raamat,
1973, 1k 172.

7R. Neithal, Siuidlus ja lunastus. —
E. Vilde, Lunastus. 7. tr. Eesti romaanivara.
Tallinn: Eesti Raamat, 1988, 1k 165.

8 A. Merilai, Eduard Vilde ,Miekiila
piimamehe” erootika. — Igihaljas Vilde. Ar-
tikleid 2005-2009. Koost ja toim Livia Viitol.
Tartu: Eesti Kirjanduse Selts, 2009, 1k 26.



Livia Viitol ise on varem rehabili-
teerinud 1898. aastal Narvas ajalehe
joonealusena ilmuma hakanud t6olisro-
maani ,Raudsed kéed”. Ta toestab, et ro-
maani keskmeks on Narva linn kui iidse
ajaloo ja modernse to6stuse kohtumis-
paik ning et naistegelasel Juuli Saarel
on ehk ,raudsemadki” kded kui monel
mehel. Eraldi tdhelepanu vairib osun-
dus, mille kohaselt Juuli méass on dieti
ytoelisest armastusest ilma jadnud naise
méss oma nurjunud saatuse vastu”.?

Vilde naisemantsipatsioonijuttude
kolmikul ,Astla vastu” (1897), , Koidu
ajal” (1904) ja ,Naisoiguslased” (1908)
autor selles elulooraamatus pikemalt ei
peatu, kuid toeks tuleb votta tema poolt
Vilde kirjanikuloomuse kohta teisal
tehtud jéareldus: ,Tema naistegelased
osutuvad elus ja armastuses suuremaks
kui mehed.”® Sealsamas nieb Viitol
JAstla vastu” dr Vallgrenis kirjaniku
alter ego ning resiimeerib: ,Vilde teoses
on ka mehed naisdiguslased.”!! Samale
jareldusele jouab ta kirjaniku elulukku
stitivides ka Vilde enda puhul.

Selles valguses paistab, et Livia Vii-
tol on esimene biograaf, kelle uurimis-
t66 toob koik Vilde naisldhisuhted k-
sipulgi lugeja ette, pealegi kaasakisku-
valt ja heas eesti keeles. Me teame, et
Eduard Vilde oli oma ema ,universaal-
parija”, kuid Viitol peatub pikemalt ka
venda jumaldanud Augusta elukéigul
ning puhub naisemantsipatsiooni vord-
kuju Linda Jirmann-Vilde koérval elu
sisse ka Vilde siiani halvustatud esi-
mesele naisele, sakslanna Antonie Gro-

9 L. Viitol, Narva ja tema semiosfair
Eduard Vilde romaanis ,Raudsed kied”. —
Igihaljas Vilde, 1k 74.

1 1. Viitol, Tulnukad ajamasinast:
Eduard Vilde naisdiguslased ja J. Randvere
Ruth. — J. Randvere Ruth 19.-20. sajandi
vahetuse kultuuris. Koost Mirjam Hinrikus.
Tallinn: Underi ja Tuglase Kirjanduskeskus,
2006, 1k 59.

H L. Viitol, Tulnukad ajamasinast:
Eduard Vilde naisdiguslased ja J. Randvere
Ruth, 1k 66.

naule, kasutiitar Ellale ning juuditar
Rahel Uschmarowile ehk Muttile. Ka
kinnitab Viitol Villem Alttoa pélistatut
umber liukates, et novellis ,Casanova
jatab jumalaga” (1931) viis Vilde siiski
ellu Raheli suurima unistuse: ,nende
kirjavahetust saatnud suured illusioo-
nid said toeks kirjanduses” (1k 275).
Eduard Vilde omapérasest naisoigus-
lusest siindisid tema kuulsad ,péikese-
naised”, tuntuim neist ,Tabamata ime”
(1912) Eeva Marland. Kuid Vilde nais-
tutipe uurinud Marta Sillaotsa meelest
oli intelligentne Marland elutulest ilma
jaetud. Kirjaniku algupédraseimat nais-
kuju néeb ta hoopis ,iirgalgelises uudis-
maalases”™2 Mari Prillupis. Sellele on
ka tdna raske vastu vaielda. Seda enam,
et Elo Lindsalu vordleb oma doktoritoos
,2Maekiila piimamehe” Marit koguni
Ibseni ,Nukumaja” Noraga ja leiab, et
Prillupi Mari ongi Eesti Nora.l3 Samas
alustab Lindsalu Vilde ,péikesenaiste”
galeriid juba ,Mahtra s6ja” (1902) Ju-
liette Marchandiga. Kas ja kuivord oli
»piikesenaiste” loomisel eeskujuks noor
Marie Under, nagu peale Sirje Kiini
niikse arvavat ka Livia Viitol (1Ik 112),
jadgu siinkohal lahtiseks. Eeva Marlan-
di naiselikkuse suhtes aga jatab Viitol
oma seisukoha targu enda teada.
Omaette peatiikk ses biograafias on
oma néopilte tritkkida laskvast narkis-
soslikust Vildest, tema karikaturisti-
andest ja iildisest kunstilembusest. Olu-
line on seejuures autori tdhelepanek,
mille jargi ,Vilde esteetiliste toekspida-
miste kujunemisel oli oluline roll lapse-
polves Muuga méisas nidhtud Timoleon
von Neffi kunstikollektsioonil” (1Ik 179).
Kuidas aga kunst voib otseselt eluga se-
guneda, ndeme Sirje Kiini iilemal juba
viidatud arvamusest. Kiin nimelt paneb

2 M. Sillaots, Eduard Vilde naistiiii-
bid. Tartu, 1925, 1k 46.

3 E. Lindsalu, Naisekuju modellee-
rimine XX sajandi alguskiimnendite eesti
kirjanduses. Doktoriviitekiri. Tallinn: TLU
Kirjastus, 2008, 1k 32.
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seal kunstnikud Ants Laikmaa ja Mag-
nus Kulli rahumeeli koikide tosielus
eksisteerinud tegelastega iihte patta
kui kaks olemasolevat eri persooni.l4
Ehk oskavad arvustaja ning Loomingu
luuletajast kriitikatoimetaja kahe peale
ndidata mond kunstnik Magnus Kulli
pilti? Sest minu teada pole toosinane
Kull keegi muu kui Vilde ,Tabamata
ime” tegelane, kelles Ants Laikmaa ar-
vas iseennast dra tundvat. Sama kinni-
tab ka Livia Viitol (1k 184—186).
Mbistagi on raamatus palju ja kordu-
valt juttu Vilde kiindumusest teatrisse
ning naitekunsti, tema luhtunud néitle-
jakarjaarist ja toost niitekirjaniku voi
Estonia dramaturgina. Lugejale antak-
se muuhulgas teada ka kirjaniku juba
aastal 1919 valminud kasikirjast ,,Eesti
Rahvateater” (1k 47, pikemalt 1k 221).
Omaette alapeatiiki on Vilde kolmest
néidendist palvinud just tdnapédeva mo-

14 S. Kiin, Markmeid ja kiisimérke Vilde
biograafiat lugedes, 1k 1328.
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raalivaakumiski konekas psiihholoogi-
line draama ,Side”.

Eduard Vildet tema eluteel saatnud
paljudel ajakaaslastel, kellest raamatus
juttu, ei joua siinses kirjatiikis peatuda.
Olgu vaid mainitud, et tdnu Livia Viito-
lile passes unustusehdlmast omaaegne
lehe- ja kirjamees Jaan Parv (1k 86-87).
Ka téapsustab Viitol Karl Mihkla viiteid
Juhan Liivi ja Eduard Vilde kirjandusli-
ke lahkarvamuste osas Virulase paevil.

Jatkuteatri eesriie on langenud ning
ttha enam tunnukse, et seekordne Vilde
biograafia on senistest eelkiijatest kir-
janikuomasem. Oma lihvi annavad pé-
rast eesriide langemist lisadena jatku-
teatri lavale ilmuvad viie Vilde kaastee-
lise t66- ja juubelijutud. Kui aga keegi
otsib siit kogu tode Vilde elu kohta, siis
palun tal eelnevalt defineerida moiste-
paar ,objektiivne tode”.
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